Kanaandisch-stddtische Mythologie im Werk des Jahwisten
Eine Notiz zu Gen 4

Udo Riiterswdrden - Hattingen

Eine l&ngst bekannte Parallele zu dem biblischen Bericht liber Bruderzwist
und Kulturentstehung in Gen 4 stellt eine Anzahl von Fragmenten der
@oLVLULKY LoTopla des Heremnios Philo von Byblos dar!, die in der
Praeparatio evangelica des Euseb enthalten sind.

In einem Abschnitt, der offenbar tyrische Stoffe aufnimnt?‘, findet sich
eine eigenartige Verbindung von Motiven, die in groBer Nihe zu Gen 4
steht. Die in Frage kommende Passage3 aus Philos Werk ist in der Textbei-
lage in der Ubersetzung von J.H. Ebach4 synoptisch abgedruckt. Die linke
Spalte gibt die tyrisches, die rechte die byblitische Version eines Kul-
turentstehungsmythos wiedere. Bei Philo folgen die beiden Passagen einan-
der; der durch den synoptischen Druck ausgedriickten Trennung der Uberlie-
ferungen liegt Ebachs Analyse zugrunde, nach der hier parallele Traditi-
onen vorliegen:

"Die ersten Glieder der Generationenfolge 10,7-14a weisen auf Ph&nikien
im ganzen (bis einschlieBlich 9a, Kassion usw.). Mit Samemrumos und

Uscos beginnt die Tyrosiiberlieferung, in 10,12 finden wir Byblos. Klam—
mern wir 10,14a zundchst wegen der Vermutung, hier l&dge schon ein Stiick

z.B. H.Gunkel, Genesis (BKAT I, 1), Gottingen 19103, S.44. Philo seiner-

seits schépft seine Nachrichten aus einer Quelle, als deren Verfasser er

einen Phénizier namens Sanchuniaton angibt, der am ehesten um 800 zu da-

tieren ist (vgl. H.Gese, Die Religionen Altsyriens, in RDM 10,2. Stutt-

gart 1970, 8. 32).

Es handelt sich dabei um Praep.evang. I, 10,10f. Die neueste eingehende

Untersuchung zu I, 10,1-14a liegt vor in der Habil.-Schrift wvon J.H.

Ebach, Weltentstehung und Kulturentstehung bei Philo von Byblos. Ein Bei-

trag zur Uberlieferung der biblischen Urgeschichte im Rahmen des alt-

orientalischen und antiken Schdépfungsglaubens, Bochum 1975 (Verdffentli-

chung voraussichtlich in Kiirze), hier zitiert nach dem masch.Manuskript.

3 Text: F.Jacoby, FGrHist III C, 1958, S. 803 ff; Text und Ubersetzung
bei: C.Clemen, Die phénikische Religion nach Philo von Byblos (MVAG
42/3), 1939; J.H. Ebach, Weltentstehung, S. 515 ff.

4 J.H. Ebach, Weltentstehung, S. 523 ff.

5 Praep.evang. I, 10,10-11a; ausfihrliche Besprechung bei J.H.Ebach, Welt-
entstehung, S. 110-115; S. 174-262.

6 Praep.evang. I, 10,11b-13a. Die (genealogische) Verbindung beider Kom-
plexe ist einer planmdBigen Redaktion zuzuweisen (J.H.Ebach, Weltentste-
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Beiruter {Uberlieferung vor, so bleibt fiir Tyros und Byblos der Komplex
10,9b-13. Wo ist die Nahtstelle zwischen diesen beiden Stadttraditio-
nen anzusetzen? Ein erster Verdacht f&llt auf die Verbindung von Agreus
und Halieus (10,11) mit §anEnEunDs = Hypsuranios, insofern als die Be-
merkung “"xpdvoig && lotepov moAAolg" eine Liicke anzeigt. Offen-
bar handelt es sich aber um eine Liicke innerhalb des Tyros—Kamplexes,
denn Agreus und Halieus einerseits und Agros und Agrueros=Agrotes
(von beiden stammen die Jdger) wird man nicht derselben byblitischen
Uberlieferung zuordnen wollen. (Eine dritte — Beiruter - Fassung fin-
det sich in 10,35, wo die Agrotai und Halieis genannt sind.) Die Naht—
stelle zwischen Tyros— und Byblosiiberlieferung ist eine Generation
weiter anzusetzen. Der Byblos-Kamplex beginnt mit Chusor und seinem
nicht mit Namen genannten Bruder. Damit ist nicht nur die doppelte
Erwdhnung eines Ahnherren der Jdger auf die beiden Stadttraditionen
aufgeteilt, sondern auch die des ersten Seefahrers (10,10 gegeniiber
10,11b) . Auch hier findet sich auBerhalb des Kamplexes der Kultur-—
und Zivilisationsbringergenealogie 10,35 eine dritte, Beiruter, Fas—
sung, in der den KaJiiren, bzw. ihren Nachkommen, die erste Seefahrt
zugeschrieben wird"" .

Diese Sonderungz'3 erlaubt es nun, das tyrische Mythenelement isoliert zu

betrachten und mit Gen 4 zu vergleichen.

Sowohl in der tyrischen Version als auch in Gen 4, 1-16 liegt das Motiv

des Bruderzwists vor. Allerdings t&tet Hypsuranios Uscos nicht, wie Wester-

mann behauptetg. Diese Parallele ist schon lange bekamnt:"0 und wird von

Westermann eingeordnet in den weitverbreiteten Motivkamplex der feindlichen

Briider. Viele, vor allem auch afrikanische Belege, verwiesen den Ursprung

des Berichts in den Bereich primitiver Kulturen.

Es wurde jedoch bisher nicht ausreichend realisiert, daB sich die tlberein-

stimmungen zwischen dem tyrischen Mythos und Gen 4 auch auf die Verbindung

zwischen dem Bruderzwist mit einer Kulturheroengenealogie tersi-_ret:kt11 .

beiden Fdllen sind diejenigen Figuren, Hypsuranios und Kain, die sich ge—

gen ihren Bruder auflehnen, zugleich Ahnherren der nachfolgenden Kultur-—

bringex.

In der Hafenstadt Tyros werden als Errungenschaften des Agreus und Halieus

die Jagd und der Fischfang genannt; zuvor wurde berichtet, wie Usoos als

hung, S. 111, bes. Anm. 12).

7 J.H. Ebach, Weltentstehung, S. 114f.

Ausfiihrlichere Begriindung bei J.H. Ebach, Weltentstehung, S.174-262.

9 "Usoos wird von Hypsuranios getdtet", C.Westermann, Genesis (BKAT I/1)
Neukirchen 1974, S. 424

10 Zur Forschungsgeschichte s.J.H. Ebach, Weltentstehung, S. 1-23.

11 "Der Zusammenhang, aus dem Gen 4.1 17-26 auszulegen ist, ist der der
Genealogien". (C.Westermann, Genesis, S. 438) und nach Westermann
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erster das Meer befdhrt. Derartige Hinweise auf das Seewesen fehlen in
Gen 4 gidnzlich, - Kain wird als Erbauer einer Stadt dargestellt, Jabal er-
findet die nomadische Lebensweise, Jubal Musikinstrumente, Tubal - Kain
die Schmiedkunst. Es liegen hier offensichtlich eher ldndliche Verhdlt-
nisse vor als die Uberlieferungen einer Hafenstadt.

Nicht nur die Verkniipfung von Bruderzwist und Kulturheroengenealogie ist
dem tyrischen Bericht und Gen 4 gemeinsam; die Parallelen erstrecken sich
auch auf die Rollen von Kain - Abel; Hypsuranios - Usoos. Bei beiden
Paaren legt die Erzdhlung Wert auf die Beziehungen zu der jeweiligen ur-
tiimlichen Muttergestalt. Bei Philo nennen sich die Heroen nach ihren
thmu, darauf verweist der Name Samemrumcs fiir Hypsuranios (im Gegen-
satz zu Westermann, der Aeon als Ahnherrn der Briider amiﬂnlt13); die Be-
ziehung Kains zu Eva wird durch die Namensnennmung in Gen 4,1 deutlich.

In beiden Uberlieferungen lehnt sich der seBhafte gegen den nicht seB-
haften Bruder auf; auch die Opferarten (Tiere) der nicht seBhaften (Abel-
Usoos) entsprechen sich. Von den seBhaften Teilen der Briiderpaare wird zu-
dem berichtet, daB sie Stddte gr(jxﬁenm; von ihnen leiten sich die Genealo—
gien ab (Die Kategorien: seBhaft - nicht seBhaft werden nicht in den Tex-
ten angewandt. Sie dienen hier dazu, den Hirten Abel und den sich mit Tier-

offensichtlich nicht Gen 4,1-16. Die Frage, wie das Motiv des Bruder-
zwistes und die Genealogie zusammengewachsen sind, greift nicht erst
hinter Gen 4 zurick, sondern hinter die Geschichte phénikischer Tra-
ditionen. J.M. Miller, The Descendents of Cain, Notes on Genesis 4,
in: ZAW 86, 1974, S. 164-174, sieht die Verbindung von Kain- und Abel-
Geschichte, Genealogie und Lemechlied erst als Werk des Jahwisten an:
"The Song of Lamech and the Cain and Abel Story clearly originated
independently of the genealogy and were probably joined to it by the
Yahwist himself." (Miller S. 172 f.) Demgegeniiber wird zu fragen sein,
ob die Verbindung von Bruderzwist und Genealogie nicht in einer Vor-
stufe des Textes von Gen 4 schon zu finden ist. Auf dem Hintergrund
des Philo-Textes erscheint auch Millers Aufteilung in zwei Kain-Ge-
stalten als fragwlirdig. Die Trennung von Kain- und Abel-Geschichte
und Genealogie liegt auch vor bei: W.Beltz, Religionsgeschichtliche
Anmerkungen zu Gen 4, in: ZAW 86, 1974, S. 83-86.

12 Zu Samenrumos s.J.H. Ebach, Weltentstehung, S. 174ff. Die in Frage
stehende Passage lautet in der Ubersetzung von J.H. Ebach, Weltent-
stehung, S. 523: "Von ihnen, sagt er, stammten Samemrumos, der auch
Hypsuranios heiBft, und Usoos. Nach ihren Mittern, sagt er, nannten
sie sich, da sich die Frauen damals ungehemmt mit jedem verbanden,
den sie trafen".

13 C. Westermann, Genesis, S. 429

14 Zur Bedeutung der Stadt vgl. G. Wallis, Die Stadt in den Uberliefe-
rungen der Genesis, in: ZAW 78, 1966, S. 133-147.
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fellen kleidenden Usocos einerseits und den Hausbauer Hypsuranios und den
Ackerbauer Kain - Ackerbau setzt SeBhaftigkeit voraus - unter zwei Oberbe-
griffe zu fassen).

Da sowohl der AufriB der verglichenen Texte als auch einige Funktionen
der Personen ilbereinstimmen, kann davon ausgegangen werden, daB sich die
Struktur von Gen 4 an aus Phonizien bekannten Vorbildern orientiert.

D'a Sanchuniation méglicherweise um 800 zu datieren ist15, erscheint es
nicht ratsam, seinen Text als Vorlage des Jahwisten anzunehmen; wegen der
Unterschiede zwischen beiden Uberlieferungen kann andererseits auch nicht
postuliert werden, die phonikische Quelle Philos setze das Werk des Jah-
wisten voraus.

Offensichtlich sind sowohl Gen 4 als auch der tyrische Mythos von einen-
der unabhingige Ausformungen des selben Schemas.

Auf jeden Fall aber bedeutet dies im Gegensatz zu Westermann, daB die vaom
Jahwisten in Gen 4 benutzten Stoffe sowie deren Anordnung nicht aus dem
Bannkreis einer primitiven Kultur stammen, sondern im Bereich von Uber~
lieferungen kanaandischer Sté@dte verankert sind16.

15 s. BAnm. 1

16 Mit dem Aufzeigen der Philo-Parallelen zu Gen 4 ist die Frage, ob
die Kain-Gestalt kollektiv oder individuell zu deuten ist, nicht zu
entscheiden. Auch bei Usoos handelt es sich nicht um eine individu-
elle Persdnlichkeit, sondern auf der &ltesten traditionsgeschicht-
lichen Stufe um den Eponym des auf dem Festland gelegenen Palaityros.
Vgl. 0. EiBfeldt, Schamemrumim, "Hoher Himmel", ein Stadtteil von
GroB-Sidon, in: Kl.Schr. II, S. 125; J.H. Ebach, Weltentstehung,
Sned A5 EE.

22



