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Die Kopfbedeckung des Hohenpriesters

Manfred Gorg - Bamberg

Die Terminologie der Kopfbedeckung des Hohenpriesters weist drei Begriffe
vor, die im folgenden kurz erOrtert werden sollen.

1. msnpt/snyp ("Turban")

Die Etymologie scheint gesichert; die Wb verbinden msnpt ebenso wie snyp
mit der Basis $NP1 ("wickeln, umwickeln"). Obwohl kein ostsemitisches Pen-
dant zu dieser Wurzel zitiert wird, mag ein solches doch wohl im akkad.
sanap/bu(m) "anbinc'len“2 vermutet werden. Noch nicht aufgearbeitet ist der

auf W.M. MULLER zurlickgehende Hinweis in GesB: "d. Verhdltnis zu d. gleich-

3

bed. dg. t(!)nf(j) ist unklar" . Hier ist gewiB das im Ag. Worterbuch unter

tnfj.t (mit Schreibvarianten)4 , u.a. mit den Bedeutungen "Beutel" und "et-
was am Takelwerk der Schiffe?", aufgeflihrte Wort gemeint. Diesen im Neu-—
dgyptischen belegten Ausdruck faBt J. OSING offenbar als Derivat des dg. Vb
tnf (= dem. dnf) "ahimessen, abschdtzen") auf5. Ob sich damit die Frage nach
der Existenz eines (vielleicht dhnlich klingenden) Lehnworts mit der kan.
Basis snp erledigt, sei noch dahingestellt. Auf jeden Fall gilt, daB bei
dem hebr. msnpt/snyp eine dgyptische Provenienz nicht begriindet werden
kann. Mit W.H. HONIG meinen die Ausdriicke "eine gewickelte, um den Kopf ge-
schlungene, turbanghnliche Kopftracht"ﬁ.

1 GesB 453b; 688a; HAL 59oca.

2 AHw lo2ob. Hier wird allerdings auf "aram., mhe., ar. snp" verwiesen.
Eine unserem Fall dhnliche Beziehung mit Wechsel s/s scheint auch zwi-
schen akk. sanagu und hebr. syng ("Halseisen") zu bestehen, obgleich in
AHw lo2ob nur "mhe. pressen? ar. sng zusammenbinden" verglichen und als
Grundbedeutungen von sanagu: "prufen; (her)ankommen" notiert werden. Vgl.
schon ZIMMERN in GesB 682a.

GesB 688b.

WbAS V 38of.

J. OSING, Die Nominalbildung des Agyptischen, Mainz 1976, 656, Anm.689.
H.W. HONIG, Die Bekleidung des Hebrders. Eine biblisch-archdologische
Untersuchung,CZﬁrich 1957, 92. Die Bezeichnung flir den "Kopfbund" der
Priester, mgb h (HAL 515b) hingt nach HONIG 93 mit gabiac "Blitenkelch,
Trinkschale, Becher" zusammen, "welcher Ausdruck etwas lber den Charak-
ter und die Form der Kopfbedeckung aussagen wiirde. Sie hatte danach etwa
eine gewSlbte, kegelfdrmige Gestalt". gby und qbct werden als Entleh-
nungen des &g. gbh.w ("LibationsgefaB") interpretiert (vgl. L. KOHLER,
Hebréaische Etymologien, JBL 59 (1940) 36; I. FRIEDRICH, Ephod und Choscher
im Lichte des Alten Orients, Wien 1968, 47; HAL 166a). Es fragt sich
aber, ob bei mgbch nicht eine innersemitische Weiterbildung des &agypt.
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2. sys ("Blure, Bliite"?)

Das Wort gilt wie die Nebenformen sysh, syst als Derivat von sis ("bli.ihen")-].

Die Moglichkeit einer innersemit. Etymologie steht um so weniger in Frage,
als im Akk. die Form sissatu als westsem. Fremdwort mit der Bedeutung: "ein
Bliitenornament" belegt istB. Dennoch ist auch der Eindruck erweckt worden,
es handele sich um eine Entlehnung des &gypt. didi (= dd) mit der im WhAS
angegebenen Bedeutung "Blumen o.d. (als On'lament)"g, widhrend hier doch ohne
Zweifel umgekehrt ein kanaandisches Fremdwort im Ag. vorliegtw.

Das besondere Problem des singularischen sys liegt indessen auf semanti-

scher Ebene. Die in Ex 28,36 wohl noch greifbare Vorlage von P hat nach
der Wiedergabe von K. KOCH folgenden Wortlautﬂ:

"Du hast einen Stirnreif von (reinem) Gold anzufertigen.

Du hast darauf zu ritzen (mit Siegelgravierung) 'heilig fur Jahwe'"

Anscheinend méchte KOCH mit der (unkommentierten) Wiedergabe "Stirnreif"
einer hier speziell gebotenen Bedeutung von sys Rechnung tragen, das in
diesem Fall nicht einfach "Blume, Bliite" heiBen kann, zum anderen aber

auch nicht ohne weiteres mit der Sinngebung "golden plate" u.d. belegt wer-
den darfu. Eine semantische Vermittlung 1&B8t sich wohl nur herstellen,
wenn man sich der ornamentalen Funktion von sys erinnert, wie sie in der

Verwendung der Pl-Formen im AT (1 K&n 6,18 u.8.) und der auBerbibl. Belege
zum Ausdruck kommt. Dazu wdre auf die &gypt. Juwelierkunst zu verweisen13,

wo Bliiten "als Zierelemente" offenbar in erster Linie an Diademe und Stirn-

g3b "falten, wickeln" (vgl. WbAS V 8,6) vorliegt, von dem Nomina wie
g3bw "Windung, Krimmung, Wicklung" (WbAS V 9,13) abgeleitet sind (vgl.
OSING 54o0f., Anm.375). Das in mgb®h vertretene € muB hier nicht ein un-
iberwindliches Hindernis sein.

Vgl. GesB 678.

AHw 1loba.

WbAS V 636,2 (pRnast IV 16,9). Vgl. etwa FRIEDRICH (1968) 47.

o Vgl. M. BURCHARDT, Die altkanaandischen Fremdworte und Eigennamen im
Aegeyptischen I, Leipzig 1909, 49 (§ 151); II, 19lo, 63 (Nr. 1248); W.F.
ALBRIGHT, The Vocalization of the Egyptian Syllabic Orthography, New
Haven, Conn. 1934 (Repr. New York 1966) 67 (XXII B.5); W. HELCK, Die
Beziehungen Bgyptens zu Vorderasien im 3.und 2. Jahrtausend v.Chr., Ag
Abh 5, Wiesbaden 21971, 527 (Nr. 317).

11 K. KOCH, Die Priesterschrift von Exodus 25 bis Leviticus 16. Eine iiber-
lieferungsgeschichtliche und literarkritische Untersuchung, FRLANT NF 53,
Goéttingen 1959, 24.

12 Zu letzterem vgl. die Beobachtungen von J.E. HOGG, A Note on two Points
in Aaron's Headdress, JTS 26 (1925) 72-4.

13 vgl. E. BRUNNER-TRAUT, Bliiten, in: LA I 833 mit Hinweis auf M. VILfMKOVﬂ,
Altdgyptische Goldschmiedekunst, Prag 1969, Abb. 5.12.13.14 (mir leider
nicht zugdnglich). Auch Halskragen, Pektorale, Armreifen usw. sind mit
Bliitenornamenten versehen worden. 25
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bédnder gearbeitet worden sind. Auch wird die sakrale Relevanz der "Blume"
in Agypten zu bedenken seinm. So lieBe sich am ehesten denken, daB sys

auf dem Wege iber eine ornamental-sakrale Verwendung zur Bedeutung "Diadem"
0.4. gefunden hat'>.

3. nzr ("Diadem"?)

Nicht weniger problematisch als sys ist nzr, in der Verbindung mit hqgds ei-
ne weitere Bezeichnung hohenpriesterlichen Kopfschm_\cks16. Der Ausdruck mu-
tet wie ein P-Kommentar zu sys an, indem dieses als Zeichen eines Geweihten
(NzR) gedeutet wird'’. So kamt M. NOTH zu dem Schlus, nzr bedeute nicht
"Diadem", sondern "nur 'Weihe,Weihung'" und sei "in Wirklichkeit eine 'Blu-

me', wie vor allem aus Ps 132,18 hervorgeht"18

. Als urspriinglich k&nigli-
ches Wiirdezeichen (2 Sam 1,10; 2 Kon 11,12; Ps 89,40) sei die 'Blume' von
den israelitischen Konigen um ihrer apotropdischen Wirkung willen analog
zur Urdusschlange iiber der Stirn der Pharaonen getragen worden.

Ohne hier diese interessante Beziehung aufarbeiten zu wollen, sei doch eine
philclogische Erwdgung angestellt. Die Annahme einer erheblichen Diskrepanz
zwischen Etymologie und Semantik von nzr einerseits und der realen Gestalt
andererseits lieBe sich vielleicht suspendieren, wenn man in dem von NZR
abgeleiteten Namen den Versuch erblickt, eine urspriinglich fremde Bezeich-
nung semitisch zu deuten. NOTHs Anrequng folgend mochte man in der Urdus-—
schlange das Gegenstlick zu nzr sehen. Sollte hier etwa die &g. Bezeichnung
der SchlangengGttin ngr. t19 zugrundeliegen? Der umgekehrte Vorgang (einer
Entlehming von ntr aus semit. nzr/ndr) ist ja schon l&ngst erwogen mrde.nzo,
gewiB ohne giiltigen Anspruch auf Bestdtiqung. Vielleicht war aber jene frem—
de Bezeichnung eines koniglichen Insignes schon bald nicht mehr verstanden
worden, so daB man nach semit. Erkldrungsversuchen Ausschau hielt. Um hier
weiterzukommen, wird jedoch eine eingehendere Behandlung notwendig sein.

14 Vgl. dazu A. DE BUCK, La fleur au front du Grand-Prétre, OTS 9 (1951)
18ff.

15 Sehr vorsichtig kdnnte man auch erwdgen, ob sich eine lautliche Ndhe zu
dg. t3z "binden" (WbAS V 396ff), ein Ableitungsverb fir t(3)z.t "Knoten"
(vgl. OSING 797) wie auch fir t(3)zw "Herrscher" (OSING 666) als wirk-
sam erwiesen hat. Ein gleicher Lautbestand verbindet auch die &g. Aqui-
valente fir "Leben" und "BlumenstrauB" (€nh), Worte, die "sich beide von
dem Wort fir ‘'binden' herleiten" (E. BRUNNER-TRAUT, LE I B38f.)

16 Ex 29,6; 39,30; Lev 8,9.

17 Vvgl. KCCH (1959) 25, Anm.3; J. KUHLEWEIN, THAT II, 52.

18 M. NOTH, Das zweite Buch Mose. Exodus, ATD 5, G&ttingen 21961, 184.

19 Vgl. hierzu u.a. S. MORENZ, Der Schrecken Pharaos, in: RGE 141, Anm.11.

20 Vgl. W.M. MULLER in GesB 495a.
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