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Manfred Gérg - Bamberg

In einer Aufstellung 'archaischer' Ausdriicke in der Priesterschrift hat
Y.M.GRINTZ u.a. auch einer Ableitung des Terminus N7]52 aus dem Agyptischen
das Wort geredet, um auf diese Weise eine weitere Stiitze filir seine Annahme
einer Frilhdatierung von P zu gewimm1. Als Grundwort vermutet er das &gypt.
k3pt ("Dach")z, das durch Metathese (bei Entsprechung von &g. Alef und hebr.
r) zu kprt geworden sei. Dieser Auffassung kann ich mich aus drei Griinden
nicht anschlieBen:

1. Fiir die Korrespondenz von dg. 3 mit sem. r miifte man dgypto-semitische
Wurzelverwandtschaft oder spitestens die Lautverhiltnisse des MR voraus-
setzen. Im NR und in der Spdtzeit ist diese Transkriptionsweise nicht
mehr tblich.

2. Metathese von Konsonanten beim Ubergang in den semitischen Sprachbereich
ist zwar mdglich, aber keineswegs die Regel, wie es G. zu unterstellen
scheint.

3. Schon zu Beginn der literarischen Fixierung atl. Texte haben im Agypti-
schen die fem. Nomina im st.abs. ihr auslautendes t langst ve.rlorenB.

Es soll hier geniigen, auf die lautlichen Probleme hinzuweisen. Ich mdchte
daher bei meinem Vorschlag bleiben, N7182 in lautlicher Entsprechung zu

4g. kp n rdwj ("FuBfliche") zu verstehen®. Selbstverstindlich ist diese und
eine dhnliche Dependenz von dgypt. Sprachelementen nicht geeignet, ein hohes
Alter der Priesterschrift in ihrem Gesamtbestand zu postulieren. Ferner be-
deutet eine solche Ableitung keineswegs, daB die Vorlage von Pg oder auch
die Grundschrift selbst nicht ein je eigenes Versténdnis von kprt verfol-
gen, ohne sich noch der primdren Etymologie bewuBt zu sein.
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