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Zu Gen 1,4 schreibt der hellenistisch-jidische Philosoph in den §§33-34
des im Titel angegebenen Werkes Folgendes1:

" Nach dem Aufleuchten des geistig wahrnehmbaren Lichtes, das vor
der Sonne entstanden ist, wich die gegnerische Finsternis, und
Gott trennte sie voneinander und stellte sie auseinander, der
ihre Gegensitzlichkeiten und den aus ihrer Natur resultierenden
Kampf wohl kannte. Damit sie nun nicht immer im Aufruhr aneinander-
gerieten und Krieg anstelle des Friedens herrschte, der die Un-
ordnung in die Welt bringen wiirde, trennte er Licht und Finster-
nis nicht bloB, sondern setzte auch Grenzen inmitten der Zwischen-
riume, mit denen er jede der beiden zuduBerst gelegenen Partien
zurlickhielt. Denn als benachbarte Dinge, die sich im Rahmen einer
groBen und unaufhdrlichen Streitsucht fiir den Kampf um die Herr-
schaft gegeneinander riisteten, waren sie gewillt, eine Verwirrung
anzurichten, wenn nicht in der Mitte festgesetzte Grenzen eine
Trennung bewirkt und den gegenseitigen Angriff zunichte gemacht
hitten. Diese nun bestehen aus Abend und Morgen, von denen der
letztere die frohe Botschaft vorher verkilindet, daB die Sonne im
Begriff ist aufzugehen, und die Finsternis allmidhlich zurlick-
dréngt, und der Abend der untergehenden Somne folgt und die fort-
wihrende Bewegung der Finsternis freundlich erwartet.”

Im Unterschied zum priesterschriftlichen Schopfungsbericht fdllt in Philos
Wiedergabe auf, daB Licht und Finsternis nicht einfach stoffliche Substan-
zen sind, liber die der Schépfer souveridn verfiigt, sondern machtvolle, ja
sogar gefihrliche Potenzen, die Gott in bestimmter Weise bindigen muBte,
damit sie nicht k&mpfend zusammenprallten und ein Chaos im Kosmos aus-
18sten. Die Frage, wo die von Philo verwendeten Vorstellungen sonst noch
auftauchen, fiihrt unter judaistischem Aspekt gesehen zu einem recht inte-
ressanten Ergebnis. Nur ganz kurz hingewiesen sei auf das zwei Amordern
zugeschriebene Kénigsgleichnis im Midrasch Genesis Rabba Kap. 3 §6°, das

1 Text in: Philonis Alexandrini Opera Quae Supersunt, Vol.I, edidit L.
COHN, Berlin 1896, 10.

2 Auf diesen Text verweist M.M. KASCHER, nn%¢ 7110, Bd. 1, New York 1949,
bei der auslegungsgeschichtlichen Behandlung von Gen 1,4 in der Midrasch-
literaur auf s. 77.
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zur Erliuterung der Trennung zwischen Licht und Finsternis von zwei sich
streitenden Milit&rbefehlshabern erzdhlt, von denen der eine am Tag, der
andere in der Nacht das Kommando hat und die beide am Tag, ihren Dienst tun
wollen. Der ihnen {ibergeordnete Kénig weist ihnen beiden definitiv jeweils
nur eine der beiden Zeiten zu und setzt so dem Streit ein Ende. Analog sei
der Schdpfer mit Licht und Finsternis verfahren>. Trotz der erkennbaren
Ubereinstimmingen mit Philo ist die Parallele wegen des Fehlens gewisser
Einzelheiten und wegen ihres Maschal-Charakters doch nur mehr indirekter
Natur. Ndher an Philo kammt ein Beleg heran, der in der &ltesten synago-—
galen Poesie aus talmudischer Zeit zu finden ist. Es geht hierbei um ein
Werk des Dichters Jose BEN JOSE, der im 4. oder 5. Jahrhundert lebte’. Der
fragliche Pijjut beginnt mit den Worten:Tbn 392 b1y n13115 nnk und enthdlt
einen heilsgeschichtlichen AbriB von der Weltsch&pfung bis zur Einsetzung
des aaronitischen Priestertums. Die Zeilen 9-10, die innerhalb des mit Gen 1
befaBten Abschnitts stehen, lauten folgendermaBen:>
" Du verg.riebst die Finsterm.s und riefst das Licht. Mit Namen nam:ltest.
du sie” und gabst ihnen ein festes MaB. Eine Grenze setztest du ihnen

und einen Trenner zwischen sie, damit sie dem, was festgesetzt ist,
keinen Abbruch tun noch die Ordnung verandern."

Im Unterschied zur philonischen Version des Geschehens ist hier zunidchst
einmal die Finsternis Gottes hauptsdchlicher Antagonist. Er dréngt sie bei-
nahe gewalttdtig zurilick und schafft so einen Raum filir das Licht.

Jose BEN JOSE spielt hier auf eine Tradition an, die die Auseinandersetzung
zwischen Gott und der Finsternis zu Beginn der Weltschdpfung zum Thema hat
und in der Midraschliteratur ausfiihrlicher vorkommt. Aus Platzgriinden kann
ich daranf nicht nkher eingehen’, weil dieses Detail eben keine Parallele zu
Philo bildet. Der restliche Text aber zeigt deutliche Ubereinstimmungen mit
der Version des Alexandriners. Licht und Finsternis werden bei Jose BEN JOSE
als machtvolle, gleichstarke Krdfte angesehen, die einander feindlich gegen-

3 Text in der Ausgabe THEODOR/ALBECK, N27 N7¥rY2 va'TH, 2. Aufl., B4d. 1,
Jerusalem 1965, 22f. )

4 Zu seiner Person siehe G. STEMBERGER, Geschichte der jiidischen Literatur,
Minchen 1977, 98f.

5 Text in: b3 13 2b3% Y0175, hrsg. und kommentiert von A. MIRSKI, Jeru-
salem 1977, 173.

6 Das Suffix ist pluralisch:bnR9p.

7 Néheres hierzu bei E.E. URBACH, The Sages - Their Concepts and Beliefs,
Jerusalem 1975, 194 sowie bei R. PATAI, Man and Temple in Ancient Je-
wish Myth and Ritual, 2. Aufl., New York 1967, 83f.
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{iberstehen und nicht aufeinanderprallen diirfen, weil sonst das Weltgefiige
in chaotische Unordnung gerdt. Deswegen hat Gott sie durch eine Trennungs-—
linie voneinander geschieden und quantitativ begrenzt. Woraus die Trennungs-—
linie besteht,schreibt der Dichter nicht. Hier hilft Philo, das von ihm
Cemeinte zu erkliren, wenn er sagt, daB die Trennungslinie aus Abend und
Morgen besteht, die zwischen Licht und Finsternis postiert sind. In welchem
Verhidltnis stehen nun Jose BEN JOSE und Philo zueinander? Dazu ist zu sagen,
daB die Rbhingigkeit des Dichters vom Philosophen mit absoluter Sicherheit
auszuschlieBen ist. Das paldstinensische Judentum benutzte Philos Werke
nichts. Dies zwingt zu der Annahme, daB sowochl Philo als auch Jose BEN

JOSE unabhingig voneinander sich derselben oder doch fast derselben offen-
bar altpaldstinensischen Tradition bedient haben miissen, um die Trennung
von Licht und Finsternis zu beschreiben. DaB bereits Philo die von Jose BEN
JOSE verwendete tberlieferung gekannt hat, beweist ihr relatives Alter.

Nun ist es natiirlich schwierig, hinter die dlteste literarische Uberzeu-
gung zurlickzufragen. Méglicherweise aber kommen hier kosmogonische An-
schauungen des Judentums zum Vorschein, die tatsichlich in eine ziemlich
alte Zeit zuriickreichen und im Unterschied zu der so nlichternen priester—
schriftlichen Version die Trennung von Licht und Finsternis unter mehr
mythisch-dramatischem Aspekt betrachteten.

8 Vergl. dazu J. AMIR, Artikel »5357102%8n 11%78. in: n»hayn Y7815 VaRA,
Bd. 27, Jerusalem/Tel Aviv 1975, 664.
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