BN=(13)--1980

Zur Bedeutung von 7192 in 1QM XIII,1-5

Joachim Schroedel - Tibingen

Die Ubersetzung bzw. das Verstindnis des Textes in 1QM XIII,1-5 sollte
nicht nur den Qumranforscher, sondern auch den Alttestamentler in verschie-
dener Hinsicht tiberraschen und ihn vor einige Schwierigkeiten stellen. Be-
sonders im Hinblick auf die Bedeutung des part pass G 7172 mit dem Objekt
Gott (PRW? YR, NIN? etc.) vermag er einen neuen, bisher weniger beachteten
und oft verworfenen Aspekt aufzuzeigen.

Mn? 7173 wird im alttestamentlichen Gebrauch immer die Bedeutung "geprie—
sen/gelobt" zugeordnet; auf Menschen bezogen wird in den meisten Fillen
mit "gesegnet" ibersetzt.

Der Schwierigkeit, 7172 mit wechselndem Objekt eine jeweils andere Bedeu-
tung zu geben, wird in der Forschung auf teilweise recht unterschiedliche
Weise begegnet. Auch die neuvere Pviortfo]:schung1 vermag keine eigentlich
Uberzeugende Darstellung des semantischen Feldes wvon 772 zu geben. Frei-
lich ist auch eine genaue Beobachtung des tatsdchlichen Formelbestandes
und des Kontextes, in dem die baruk-Formel gebraucht wird, in diesen Dar-
stellungen nur wenig méglich, wenn auch zur genauen Erfassung und Bedeu-

tungsnuancierung l.merl&ai:_-*.slich2 5

1 Vgl. besonders: J.SCHARBERT, Art.: 772 = BOTTERWECK / RINGGREN, Theolo-
gisches Worterbuch zum Alten Testament (ThWAT), Stuttgart B4 1 (1973)
814-841. C.A.KELLER / G.WEHMEIER, Art.: 793 brk pi. segnen = JENNI /
WESTERMANN, Theclogisches Handworterbuch zum Alten Testament (THAT),
Miinchen Bd 1 (21975) 353-376.

2 Die baruk-Formel mit Gott als Objekt kommt im hebr. AT 38 mal vor. Da-
von erfahren 18 einen relativischen AnschluB mit 9®R (Gen 14,20; 24,27;
Ex 18,10; 1Sam 25,32.39; 2sSam 18,28; 1Kén 1,48; 5,21; 8,15//2Chr 6,4;
8,56; 10,9//2Chr 9,8; Ps 66,20; 124,6; Rut 4,14; Esr 7,27; 2Chr 2,11)
zwei einen kausalen AnschluBf mit *5 (Ps 28,6; 31,22), Die weiteren wer-—
den mit einfachem w'= (Sach 11,5), mit Partizip (Ps 144,1; 2Sam 22,47f//
Ps 18,47), mit jussivischem Anschluf (Gen 9,26; Ps 119,12), mit einer
ndheren Bestimmung YHWHs (Dtn 33,20; Ps 68,20.36; 72,18; 135,21; Ez 3,
12¢) fortgefiihrt, oder als doxologische SchluB- und Eroffnungsformel
gebraucht (Ps 41,14; 72,19; 89,53; 106,48; 1Chr 16,36; 29,10c).
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J .SCHARBERI‘3 zieht aus seinen Beobachtungen den Schluf, daB es beim Ge-—
brauch des part pass G 7172 nicht eigentlichum einen Segen geht, also nicht
mit "gesegnet" zu {ibersetzen wire, sondern daB eher "ein riihmendes, dankba-
res Lobpreisen"” gemeint wire. Jedoch wiirde dies schon fiir die Bedeutung
des subst n512 nicht mehr zutreffen, das ja nur an zwei Stellen mit "Lob"
wiederzugeben ist (Neh 9,5; 2Chr 20,26).

So sieht auch G.WEHME.’IE:R4 in der n2>n3, wenn sie Gabe Gottes ist, eine "le-—

bensférdernde Kraft" und bei itm ist dann folgerichtig 7192, auf Menschen
bezogen, die Bitte um Ausstattung mit dieser "Lebenskraft". Mit Gott als

Objekt sieht er in der bartk-Formel einen Lobspruch, der Gott als den Be-
sitzer und Spender der n511 preist. n1A? 7172 kann somit fiir WEHMEIER hei-
Ren: "YHWH ist voll Segen...weil/der (wr, ) dies und jenes getan hat"s.

Demgegeniiber sieht zB W.SCHOI‘I'R‘DFF6 im Gefolge S.MOWINCKELs und andexe.r?

in der bartk-Formel "ein magisch-selbstwirksam gedachtes, machtgeladenes
Wort, das selbst schafft, was es zuspricht."8 Allerdings ist dies eine
aus den atl. Texten kaum zu belegende These, so daB die Versuche SCHAR-
BERTs und WEHMEIERs bei allen Schwierigkeiten liberzeugender bleiben.

Der "Kontrastbegriff" 719 ("verflucht") wird demgegeniiber immer gleich
gedeutet, und selbst SCH.?&.RBJE:R".I'9 , der ja fiir 1172 jede magische Bedeutung
ablehnt, sieht darin "das wirksamste 'Machtwort'", das den Verfluchten
dem Unheil ausliefert.

Lassen wir es bei diesen wenigen Beobachtungen bewenden und halten fiir
den Gebrauch von 7172 (und M9R), wie er dargestellt wird, fest:

- Die bartik-Formel mit dem Objekt Mensch (und ihm Zugehotriges) kann die
Bedeutung "gesegnet/sei gesegnet" haben.

- Die bartk-Formel mit dem Cbjekt Gott ist eine "konstatierende Behaup-

3 SCHARBERT (Anm.1) 818. Vgl. auch J.SCHARBERT, "Fluchen" und "segnen"
im Alten Testament, Bib 39 (1958) 1-26.

4 Der Segen im Alten Testament, Basel 1970, 101f.

5 Fir WEHMEIER (Anm.4) 131 ist baruk "wie etwa gadol oder gados ein We-
sensmerkmal Gottes".

6 Der altisraelitische Fluchspruch (WMANT 30), Neukirchen-Vluyn 1969.

Vgl. S.MOWINCKEL, Psalmenstudien V. Segen und Fluch in Israels Kult

und Psalmendichtung (1923), (=ders.: Psalmenstudien II-IV-V-VI, Amster-

dgm_l?El). Vgé. auch u.a. A.MURTONEN, The Use and Meaning of the Words

1 barek and b rakah in the OT, VT 9 (1959) 158-177. 330.

SCHOTTROFF (Anm.6) 164.

9 J.SCHARBERT, Art.: 99 = ThWAT I (1973) 444.
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thg"m, die etwa aussagt: "Gott ist voll BEgER s e

- Die arlir-Formel wird als ein selbstwirkendes, machtvolles Wort gesehen,
das Fluch direkt zuspricht.

- Die bekannten barik-ariir — Worte (Dtn 27.28) beziehen sich immer nur auf
den Bereich "Menschliches"ﬂ :

Der nun zum Vergleich heranzuziehende Text in 10M XIII,1-5(6), der wohl
erst in einer spiten Redaktion in 1M XIIT Aufnahme gefunden hat 2, zeigt
einen Gebrauch der barik- bzw. arlir-Formel, wie er im AT nicht vorkommt.
Er hat folgende Struktur:

Einfiihrung: IRIW? DR DR DINIY Sy 1:1::11
AR TEYD 515 nKRY
29793 1R el iy
19212 2017 513 XY
10K 1A
Formular:
e Iy HR 7N
sing. WP nawnn 5153
1NBR TUYNY
plur. 77¥2 1709wn 5157 075174
N210Na 19y
—arGr-F. 29793 Mnwr?
S nnben nawnna
~za Tm-Erwei terung N 0IYTI
S INNYR Twna
—artr-F. 22713 2 71s 0771
e Dywy’navnna
~za“tm-Erwei terung nn DMV
plur.

onRNL 073 nTIaYy 9103

Eine in einigen Punkten von iiblichen Ubersetzungsvorschligen atweicl'zende13
und als These betrachtete Ubersetzung, die dem Verstindnis des Folgenden

10 SCHARBERT (Anm.1) 817.

11 KELLER (Anm.1) 357 spricht davon, daB die Reihen der baruk- und arur—
Worte in Dtn 28,16-19 und Dtn 27,15-26 die Aufgabe haben, eine "wvirtu-
elle Heilszone" (bzw. Unheilszone) zu schaffen.

12 Zur Redaktion von 1QM XITII vgl. besonders J.L.DUHAIME, La Rédaction de
10M XIII et 1'Evolution de Dualisme a Qumran, RB 84 (1977) 210-238.

13- wal. zny Ubersetzung zB E.LOHSE, Die Texte aus Qumran, Minchen 21971,
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dienen soll, sei hier gegeben. 772 und 7R bleiben zundchst uniibersetzt.

10721 an ihrem Standort den Gott Israels
und alle Werke seiner Wahrheit
Myt den Belial

und alle Geister seines Loses

und heben an und sprechen:

b ek der Gott Israels
samt14 allem Plan seiner Heiligkeit
und die Werke seiner Wahrheit
0912 alle seine Diener mit Gerechtigkeit(?) >

die ihn kennen mit Wahrheit.

M Belial

samt dem Plan der Feindschaft
DIym er

samt der Herrschaft seiner Schuld
077w alle Geister seines Loses

samt dem Plan ihrer Frevel
oYnIyT sie

samt all ihrem entweihenden GStzendienst

Folgende Beobachtungen sind anzustellen:
1) Rw? SR 71732 kommt, in der Verbindung mit einer artr-Formel, in 10M

nur hier vor.

2) Das vorliegende Fcn:mular16 hat einen in sich parallelen Aufbau. Die

209-211. Y.YADIN, The Scroll of the War of the Sones of Light Against
the Sons of the Darkness, Oxford 1962, 320. J.CARMIGNAC / P.GUILBERT,
Les Textes de Qumran, Paris 1961, 114.

14 Die Prdp. 1 soll durchweg mit "samt" libersetzt werden und somit instru-
mental verstanden werden. Die 1NnR ¥YN kehren hier wieder, von denen
es ja in der Einleitung heiBt, sie wilrden gesegnet. Ein kausales Ver-
standnis scheint also unsicher.

15 Die syntaktische Struktur des Satzes laft zwei Moglichkeiten offen. Mit
der Mdglichkeit, daB sich PT¥2 als ind Obj an das part pass anschliefBt
(segnen...mit Gerechtigkeit) ist zu rechnen. Vgl. hierzu die Problema-
tik bei Ps 118,26 und: Sh.H.BLANK, Some Observations Concerning Bibli-
cal Prayer, HUCA 32 (1961) 75-79.

16 Auf Besonderheiten des Textes weist zuletzt H.LICHTENBERGER, Studien
zum Menschenbild in Texten der Qumrangemeinde (StUNT 15), G&ttingen
1980, 190 hin, der darin ein "Segen-Fluchformular" sieht. Interessan-

terweise spricht er jedoch noch auf der gleichen Seite nur noch von
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baruk-Formel wird auf Gott und auf ihm Zugehdriges angewandt, bei der arur-
Formel mit Belial als Objekt verhdlt es sich ebenso, wobei dieser Teil eine
Erweiterung durch das alttestamentlich selten gebrauchte D_\JT” erfahrt.
Anders formuliert: Wiirde die barlik-Formel/Gott bzw. die arfir-Formel/Belial
fehlen, l&ge nahe, analog zu den in Dtn 27.28 gebrauchten Formeln zu iber-
setzerrr- "gesegnet A - verflucht B".

3) Der Einfilhrungstext nemnt als Empfinger der n>73 neben dem Gott Israels
auch YR 7wyn, "die Werke seiner Wahrheit". Im Formular kehren sie entspre-
chend wieder. Daher ist es nur schwer miglich, hier etwa "baruk der Gott
Israels wegen den Werken seiner Wahrheit" zu iibersetzen.

4) Es zeigt sich die Moglichkeit, die Partikel 1 nicht kausal, sondern in-—
strumental zu verstehen. Dann schlieft sich ein Versténdnis: "gepriesen sei
x mit y" aus; es miifte "gesegnet" libersetzt werden. Diese Moglichkeit bleibt
jedoch umstritten.

Besonders also die Parallelisierung von barik und artur auf Gott und seinen
"Gegenspieler" Belial, sowie deren jeweilige Anhdnger, hindert daran, baruk
einfach mit "gelobt/gepriesen" zu ilibersetzen, wenn auch die sonstige Verwen-
dung in Qumran zundchst dazu anregt - und verleitet.

Und freilich spielt auch das atl. Verstédndnis vom Gebrauch der baruk-Formel
in eine solche (m.E. zweifelhafte) Ubersetzung mit hinein.

Auch wenn 1QM XTTT,1-5 in Qumran'® alleine steht und keine Parallelen’
dhnlicher Art nachzuweisen sind, besteht noch kein Grund, die tatsidchliche
und wirklich {iberraschende Struktur des hier vorliegenden Formulars auBer
acht zu lassen, den einfacheren Weg zu w‘éhlenzo und keinen Bedeutungsunter-
schied im Versténdnis des hier gesprochenen 1192 zu sehen. Gerade die Tat-
sache, daB es sich hier um einen singuldren Text handelt, muf zur genauen
Beobachtung veranlassen.

g

einem "Fluchformular", in welchem "Gott und Belial parallel stehen und
in schroffer Antithese gepriesen (sic!) bzw. verflucht werden".

17 Vgl. auch zum Gebrauch von DYT in 1QM XIII besonders Num 23,7, wo es
Synonym fir 99 ist.

18 vgl. zB die baruk-Formeln in 1QH (V,20; X,14; XI,27.29.32; XVI,8).

19 Die Redeeinleitungen in 1QM XIV,3.4.5 und XVIII,6.7 weisen zwar einige
zu vergleichende Elemente auf (zB 198K 12¥1), es fehlt jedoch immer
eine unserem Text entsprechende, antithetische Formulierung.

20 Vgl. SCHARBERT (Anm.1) 833-834.
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So zeigt unser Text einen bis auf die Spitze getriebenen - und wohl auch
fiir Qumran schon héiretischenz1 - Dualismus von Gott und Belial.

So, wie Belial und sein Los durch den Fluch in die Sphdre des Unheils ge-
bracht werden soll, so wird auch Gott durch ein - vielleicht sogar magisch
verstandenes - Machtwort in die Sphédre des Heils gehoben.

S.MOWINCKELS Betrerkw:gzz: "Der Kult, und so auch der kultische Segen gibt
den Gbttern 'Heil' (Ganzheit, Vollkraft, Gliick), damit sie wieder der Ge-
meinde 'Heil' geben k&nnen" sollte fiir 1QM XIII,1-5 zu einer neuen Geltung
kammen.

21 LICHTENBERGER (Anm.16) 190 weist darauf hin, daB die Antithetik in
10M XIII,1-6 bemerkenswert sei, "angesichts der Gestalt des Dualismus,
von 108 3-4, wo Gott keinen direkten Gegenspieler hat, sondern beiden
gegensdtzlichen Machten Ubergeordnet ist...".

22 MOWINCKEL (Anm.7) 28.
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