BN 17 (1982)

ASerah als "consort of Jahwe" oder ASirtah?

Andreas Angerstorfer - Regensburg

In jlingster Zeit mehrten sich Indizien dafiir, daB im 9./8. Jhdt v. Chr.

eine G8ttin 'ASerah als Partnerin Jahwes verehrt wurde. Die Beschaftigung

mit auBerbiblischen Inschriften regte erneut die Diskussion i{iber den

"Monotheismus" in der Bibel an1 A

1. Kuntilet ajrud (ca. 50 km sidl. von “Bn el-Quderat, das mit Qad&¥
Barnea® identifiziert wird®):

1.1. Auf einem groBen Vorratskrug (Pithos) steht eine Inschrift mit ein

paar Figuren. Das GefdB wurde "offensichtlich nicht iliberlegt dekoriert, son-

dern als eine Art Notiz- und Skizzenblatt beniitzt". Die Inschrift gehort

vermutlich nicht zu der Bes-Figur, da auBerdem beide Gestalten bisexuell

sind3. Samit muB die Inschrift isoliert interpretiert we:den4.

Othmar KEEL (Hrsg), Monotheismus im Alten Israel und seiner Umwelt,
Fribourg 1980 (Biblische Beitr&ge 14); Bernhard LANG (Hrsg), Der einzi-
ge Gott. Die Geburt des biblischen Monotheismus, Minchen 1981.

Rudolph COHEN, Did I excavate Kadesh-Barnea? BAR 7 (1981) 20-33.

Fritz STOLZ, Monotheismus in Israel, in: Othmar KEEL (Hrsg), Monotheismus
im Alten Israel und seiner Umwelt, Fribourg 1980, 143-184, hier 167-172.
Literatur zu den Inschriften aus Kuntilet ©Ajrud: Ze'ev MESHEL - Carol
MYERS, The Name of God in the Wilderness of Zin. BA 39 (1976) 6-10;
Ze'ev MESHEL, Kuntilet ©AY¥rud - 'tr mtqgwft hmlwkh b-gbwl Sjnj. Qadmoniot
9 (1976) 119-124; Ze'ev MESHEL, Kuntilet “Ajrud. A Religious Centre from
the Time of the Judean Monarchy on the Borders of Sinai. The Israel
Museum, Cat. no. 175, Jerusalem 1978; Volkmar FRITZ, Kadesch Barnea -
Topographie und Siedlungsgeschichte im Bereich der Quellen von Kadesch
und Kultstdtten des Negeb wdhrend der Kénigszeit. BN 9 (1979) 45-50,
bes. 49f; Ze'ev MESHEL, Did Yahweh have a Consort? The New Religious
Inscriptions from the Sinai. BAR 5 (1979) 24-35; Diethelm CONRAD, Einige
(archdologische) Miszellen zur Kultgeschichte Judas in der Kénigszeit,
in: Textgemd@B. Aufsdtze und Beitrdge zur Hermeneutik des Alten Testa-
ments. FS fiir Ernst WURTHWEIN zum 70. Geburtstag, Gdttingen 1979, 28-32;
Fritz STOLZ, Monotheismus in Israel, in: Othmar KEEL (Hrsg), Monotheis-
mus im Alten Israel und seiner Umwelt, Fribourg 1980, 143-184 und Joseph
NAVEH, Graffiti and Dedications. BASOR 235 (1979) 27-30. Weitere Litera-



Der Text beinhaltet ein Segensformular, das mit 9nR eingeleitet wird:
I poh e SN 1 o a1 e (S R S 14

MR Y Tmw T onaeh CoEbhr " nofa. ..
“Fr sprach i.o.. erspmchquHL....mxdquoaéah
e Tch will euch segnen durch Jahwe, meinen/unseren Beschiitzer und
durch seine 'Aserah'"5

Diese Segensformel ilibersetzte Z. msma:[, zunachst nominal:

"Segen iiber Euch von Jahwe, der uns beschiitzt, mldvmsemerAscherah'“
Die Deutung ¥mrn "von Samaria" paBt nicht, da Kuntilet Ajrud sicher keine
Nordreich-Garnison ist. Das zweite 0N kdnnte auch Imperativ sein, mit dem
der Inhalt einer Segensformel normiert werden soll (dhnlich Num 6,23) .

1.2. Buf einem anderen groBen Pithos findet sich folgende Segensformel :
..... N OYITRD MR 170K

anmerd o 1.n? Conanth Conona

378 Oy 1YY e o Tar
"'Amarjaw sagte zu meinem Herrn / den Herren vcn8 ceen
Ich segne dich bei Jahwe ..... und bei seiner 'AZerah!

Er segne dich und schiitze dich und er sei mit meinem Herrn".

Z. MES!-E‘.LG hatte auch hier nominal iibersetzt: "Segen9 iiber dich von Jahwe

e von seiner ANerah®’. In Zeile 2 das Wort 1.0% liest J. NAVEH °

ebenfalls als &mrn.

Die Segensformel enthidlt das Kernelement und die Explikation des Segens mit
Smr "beschiitzen", was biblisch nur im Priestersegen Num 6,24 bezeugt 151:.1‘I

Dieser Vers hat seine einzige Parallele in Kuntilet A)ru:d.

tur bei André LEMAIRE, Les fcoles et la Formation de la Bible dans
1'Ancien Israel, Fribourg 1981, $.90, Anm.55 (OBO 39) und Alessandro
CATASTINI, Le iscrizioni di Kuntillet SAjrud e il profetismo. AION 42
(1982) 127-134.

5 so V. FRITZ, BN 9 (1979) 49.

6 Z. MESHEL, The Israel Museum, Cat. no. 175.

7 so zitiert von D. CONRAD in FS Ernst WURTHWEIN, 32.

8 dann stinde ein dazugehdriges Nomen rectum im Bruch.

9 als Plural aufgefaBt?

10 J. NAVEH, BASOR 235 (1979) 28.

11 Klaus SEYBOLD, Der aaronitische Segen. Studien zu Numeri 6,22-27,

Neukirchen 1977, 37.



2. Hirbet el-0dm (14 km westl. von Hebron) ist ein durch mehrere Inschrif-
ten bekannter Fundort. Der uns interessierende Text stammt aus Grab II
(ca. 750 v. Chr.)'%:

1 = Vo o st o st 1 b V2
2 g B e SO B T ¥ e 5
3 N2 yvin ° ahawrs ¢ rax)
4 -6 N/ nnaer?Y / 1n7aRYy
1 Urijahu, dar Gouverneur >, 1ieB es schreiben:

Gesegnet sei Urijahu von Jahwe,

meinem Beschﬁtzerm, und von seiner 'ASerah.

Rette ihn,

4-6 den Urijalu™

und durch seine ASerah / ...

Die Uberlieferung dieser Inschrift ist wesentlich schlechter, ihr Text bis
heute umstritten. S. MITIMANN's Lesung wmmsrjdh 1°'l ¥rth hwd® 1h "und aus
Bedréngnis heraus preist er den Gott seines Dienstes, der ihm hilft" schei-
det unsere 'A¥irtah in Z. 3 aus, doch &uBert er sich nicht zu der Wieder-
holung des Namens in Z. 5.

12 W.G. DEVER, Iron Age Epigraphic Material from the Area of Khirbet el-
Kém. HUCA 40/41 (1969/70) 151-169.187-189; G. GARBINI: Su un'iscrizione
ebraica da Khirbet el-Kom. AION 38 (1978) 191-193.

Sie lasen die problematische Z.3 als Fluchformel:
DEVER : w-m'rr jd 1-'Sr thhw$ €lh
GARBINI : w-m'rr jd k1 'Sr hhws€ 1h.

Dem heutigen Stand der Lesung entsprechen:

André LEMAIRE, Les inscriptions de Khirbet el-Qdm et 1'Ashérah de YHWH.
RB 84 (1977) 595-608; Fritz STOLZ, Monotheismus in Israel. in: Othmar
KEEL (Hrsg): Monotheismus im Alten Israel und seiner Umwelt, 172-174;
Patrick D. MILLER jr. Psalms and Inscriptions. in: Congress Volume.
Vienna 1980, hrsg. von J.A. EMERTON, Leiden 1981, 311-332, hier 317
(SVT 32); Joseph NAVEH, Graffiti and Dedications. BASOR 235 (1979)
27-30 und Siegfried MITTMANN, Die Grabinschrift des Sdngers Uriahu.
ZDPV 97 (1981) 139-152.

13 W.G. DEVER las hg¥b "be careful"; G. GARBINI hg¥r; A. LEMAIRE hCSr
"der Reiche". Letzteres entspricht inhaltlich der Deutung von J. NAVEH
hér "First, Gouverneur". S. MITTMANN deutet h¥r "der (Tempel)sdnger".

14 Eine Lesung w-msrjh"“und von seinen Feinden" erfordert zumindest eine
Textumstellung.

15 Handelt es sich nicht um eine Verschreibung fir Urijahu, mifte hinter
'njhw der Schreiber des Textes zu suchen sein.



Unverstindlich wird die Inschrift in Zeile 5/6. A. LEMATRE nahm die Wieder-
holung von ‘Srth als Signal fiir eine Verstellung der ersten beiden Worter
in Z. 3. Dies entf&llt durch die Lesung von J. NAVEH als Epitheton nsrj
"mein Beschiitzer", das jetzt eine Entsprechung zu ¥mrn "unser Beschiitzer"
im Segensformular von Kuntilet SAjrud ergibt'®.

Was heiBt 'Srth?

In der Literatur wurden mehrere Deutungsmiglichkeiten erwogen:

a) mit hebr. 'a$&rah, dann liegt hier der cs. 'aSerat mit Suffix der
3. Sg. mask. (mit Bezug auf Jahwe) vor. Der Terminus meint im AT ein
Objekt, einen kultpfahl oder heiligen Baum17, der "Jahwes vegetativ an—
schaulich gemachte Segenskraft verkdrpert” 'O, Dieses Kultcbjekt gehSrt
zum HShenkult, doch findet sich der Baum auch beim Altar an alten Hei-
ligtiimern.

Eine solche ‘aferah steht im Jerusalemer Tempel (2 Kdn 21,7; 23,6) 2.
Gegen die Pflanzung der 'aferah neben dem Jahwealtar polemisiert Dtn
16,21. Am Jerusalemer Tempel fdllt sie der Kultreform Josias zum Opfer.
Eine Ubersetzung unserer Inschriften mit "durch seinen hl. Baum" macht
die Aschere zu einer Hypostase, durch die Jahwe segnet.

b) ‘'a¥erah meint in 2Kén 23,4.7; 1Ko6n 18,19; 1K&n 15,13; 2Chron 15,16 eine
Géttin, die kanaandische 'a¥erah’’, die Frau des El und Mutter des
Ba?al, sie wiirde dann durch die Form 'a¥erat-hu zwingend als Frau
Jahwes verstanden.

Doch tritt bei Eigennamen kein Possessivsuffix auf21, daher ist fiir

A. LEMATRE hier ein Objekt gemeint und keine G&ttin. AuBerdem hidlt er
die Identifizierung der ugarit. 'Atirat mit der bibl. 'ASerah fiir vor—
eilig, noch dazu fehlen beide Gittinnen im hebr. und phén.-pun. Ono—
mastikmzz.

16 J. NAVEH: BASOR 235 (1979) 28.
17 Kurt GALLING (Hrsg): Biblisches Reallexikon. Tibingen 21977, 12:E5
(HAT 1).
18 Diese Deutung favorisieren A. LEMAIRE und B. LANG: Der einzige Gott, 72.
19 A. LEMAIRE: RB 84 (1977) 604-607.
20 Raphael PATAI: The Goddess Asherah. JNES 24 (1965) 37-52.
21 wie Z. MESHEL: BAR 5 (1979) 31 richtig bemerkt.
22 A. LEMAIRE: RB 84 (1977) 603f. Anm.37.



c)

d)

23

24

25

26

28

eine Deutung mit "Cella, Allerheiligstes, Schrein"®> muB die Probleme
der etruskisch-phtnizischen Quasibilingue aus Pyrgi (KAI 277) zur Spra-—
che bringen24;

Z. 1/2: '$r gd$ / 'z "ein heiliger Platz (ist) dies"

phon. 'Sr = akk. a¥ru(m) "Platz, Heiligtum", ugarit. ‘atr,

aram. determ. ‘tr' als Hguivalent von hebr. miagém in Hs 110 des Frag-
mententargums.

Das Wort fiir "Cella" steckt in diesem Text in /tw/ (2.6), gedeutet®-
iber hebr. ti’, akk. ta'd, aram. tawwa', - da eine Verbform von tw/'h
wegen der Konstruktion nicht paBt und das Etruskische m.W. noch kein
endgililtiges Urteil dazu erlaubt.

Die phdn. Inschrift von Mac.'g.ubzs bezeugt die fem. Form ’'$rt "heiliger
ort, Heiligt"?’, sie steht auch in SFird I (KAI 222 B, 11) und in
der Sardes-Bilingue (KAI 260, 3: 'trh).

A. LEMATRE nimmt den griinenden Baum als das sichtbarste Objekt der tra-
ditionellen Heiligtiimer, etymologisiert dementsprechend 'a$erah = '$r

" (geheiligter) Ort" + He-locale. Dann miite m.E. ‘a$erah sachlich immer
als Orakelbaum zu verstehen sein.

Daher michte ich einen Gottesnamen 'ASirtah lesen, bei dem /h/ nicht
Suffix, sondern Schreibung der femininen Formen auf -ah darstellt.
Dieser Gottesname fehlt auch nicht im Onamastikon, er findet sich in
Personennamen (PNN) aus dem Archiv von Tell el—Amarna28
Korrespondenz des Rib-Haddi von Gubla (Byblos). Abdi-A%irta ist Flirst
von Amurru, der von Rib-Haddi wegen gemeinsamer Sache mit den Hapiru
denunziert wird.

, V.a. aus der

Edward LIPIﬁSKI, The Goddess Atirat in Ancient Arabia, in Babylon,

and in Ugarit. Her relation to the Moon-god and the Sun-Goddess. OLP 3
(1972) 101-119, hier 114ff.

W. ROLLIG, Beitrdge zur nordsemitischen Epigraphik (1-4). WdO 5 (1969/
70) 108-118; H. DONNER - W. ROLLIG: Kanaandische und Aramiische In-
schriften. Bd. II. Kommentar, Wiesbaden 31973. 330ff (mit weiterer Lite-
ratur) .

Johannes FRIEDRICH - Wolfgang ROLLIG, Phénizisch-Punische Grammatik,
Rom %1970, §192 (An Or 46).

CIS I 3779, 6 = KAI 19, 2.4 (datiert: 222 v.Chr.).

akk. afirtu, efertu, ifirtu, i¥ertum, a$ru, adratu.

J¢rgen Alexander KNUDTZON, Die El-Amarna-Tafeln. Bd.l, Leipzig 1910
(Vorderasiatische Bibliothek 2/1).
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Die Belege sind aufgelistet bei A.T. CLAY?Y und K.L. TALLQVIST U, unsiche-
res und Ideogrammschreibungen habe ich weggelassen. J.A. KNUD'I‘ZON31 nahm
ASirtu/A¥ratu und AStartu als parallele Gdttergestalten, erstere sei west-
semitisch, letztere erinnere an die bab. IStar. Doch bilinguale Listen aus
Ebla lassen hier klarer sehen, daB mehrere Gottheiten rigoros zu unter-
scheiden sind:>?
1) mask. %aStar, eblait. %a¥-tir (MEE I, Nr. 879), sidarab. ttr,
ugarit. caEtar33, phén.—pun. “¥er / St
In dieser Form findet er sich in dem PN St remk (Sefire-Stelen) und als
4y im Palmyrenischen>>. Dazu ist ¥tr.km¥ (MeSa®-Stele) zu stellen.
Cp¥tar ist ein minnlicher Liebesgott mit Aufgaben fiir Krieg und Herden.
36 yorsargonisch in Mari I¥tarat,
bab. A?s’—tar—ta/tum37, ugarit. cEtrt, eblait. 45-t4r-td, geglichen in
™ 75 G 4295 II 4' - 5' mit sum. de.n—te. Sie ist Kriegs- und Liebes-
gottin.
3) fem. de¥ tar (dAMA—ra), in ™ 68 G 61 geschrieben als de§4—tar.
™ 75 G 1825 v. V 7'f gleicht dAMA—m mit der berilihmten sum. dInanna

4) Eine weitere G&ttin ist 'Atirat, ugarit. 'atrt und a§ratu38.

2) fem. astarte, phon. “Sert

29 Albert T. CLAY, Personal Names from Cuneiform Inscriptions of the
Cassite Period, New Haven - London - Oxford 1912, 46 (Yale Oriental
series Woli 1)

30 Knut L. TALLQVIST , Assyrian Personal Names, Helsingfors 1914 = Hildes-
heim 1966, 3 (Acta Societatis Scientiarum Fennicae, Tom 43/1).

31 Jgrgen Alexander KNUDTZON, Die El-Amarna-Tafeln. Bd.II, Leipzig 1915,
1128 - 1132 (Vorderasiatische Bibliothek 2/2).

32 Giovanni PETTINATO, Polytheismus und Henotheismus in der Religion von
Ebla. in: Othmar KEEL (Hrsg), Monotheismus im Alten Israel und seiner
Umwelt, Fribourg 1980, 31 - 48, 40f. Funktionen und Etymologievor-
schlige werden diskutiert in OLP 3 (1972) 111, sie missen hier unbe-
rucksichtigt bleiben.

33 Frauke GRONDAHL, Die Personennamen der Texte aus Ugarit, Rom 1967, 83
(§141) (Studia Pohl 1).

34 Frank L. BENZ, Personal Names in the Phoenician and Punic Inscriptions.
A Catalog, Grammatical Study and Glossary of Elements, Rom 1972, 385f.
(Studia Pohl 8).

35 Jirgen K. STARK, Personal Names in Palmyrene Inscriptions, Oxford 1971,
47.108.

36 F.L. BENZ, Personal Names, 386f.

37 Knut L. TALIQVIST, Akkadische Gotterepitheta, Helsinki 1938 = Hildesheim
1974, 268 (Studia Orientalia Societatis Orientalensis Fennicae 7).

38 F. GRONDAHL, Personennamen der Texte aus Ugarit, 78. Die Texte sind
bearbeitet bei Tadanori YAMASHITA, The Goddess Asherah. Diss. Yale
Univ. 1964 = Ann Arbor 1982.
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39

44

Eine amoritische Inschrift nennt ein GStterpaar dAmurrm und ASratum,
dem im ugarit. Pantheon exakt das Paar 'El und 'Atirat entspricht39.
Weitere amorit. Formen sind A-Si-ra-tum und A-¥i-ra 0. A-¥i-ir-tum ist
belegt zur Zeit der 1. Dynastie von Babylon.

Die Gottin'' begegnet im Altsiidarab. (Qataban, MaCin und Awsan) im
nordarab. Tejma (KAT 228A) als '%jr' und in den thamudischen PNN Bi-
'Atirat, Tur-'Atirat und vielleicht auch #°d'tr. Die Epitheta der

bab. ASratu sprechen fiir eine chmdengﬁttjn42.

TacannakhBrief Nr. 1 (15. Jhdt v. Chr.) nennt einen u-ma-an dA—;i-rat
"Zauberer der Asirat". Diese Schreibung ist die exakte ugarit. Vokali-
sierung. Im Onomastikon des Archivs vom Tell el-Amarna finden sich
variierende Schreibungen:

Westsemitisch sind die Schreibvarianten Abdi(IR)-a-Si-ir-ta™>, abdi(IR)-
aebyegyplpt und Abdi(IR) —a—Ei—ir-te45. Alle drei bezeugen eine Lautstruk-
tur /afirt/ + Auslautvokal a/i/e. Letztere lassen sich nicht als Deklina-
tionsendungen verstehen. AS(i)rat ist dagegen die babylonische Schreib-
weise, die auch aus den ugarit. Keilschrifttexten bekannt ist.

Die bab. Schreibung vertreten die Formen Abdu(fR)~a§mra—tum46,
Abdi (IR) —a§—ra—ti47 und Abdu(IR) —aé’—ra~ta48.

Texte mit 'Atirat jetzt bei Karl-Heinz BERNHARDT, Ugaritische Texte, in:
Walter BEYERLIN (Hrsg), Religionsgeschichtliches Textbuch zum Alten
Testament, Gottingen 1975, 205 - 243.

Ignace J. GELB (Hrsg), Computer-aided Analysis of Amorite, Chicago 1980,
14b.241 (Assyriological Studies 21).

E. LIPINSKI: OLP 3 (1972) 10if.

K.L. TALLQVIST, Akkadische Gotterepitheta, 265.

EA 71,17; 733;18.25:.74,24.30; +75,29.41; 76,8; 78,9; 79,12.22 44:
81,7.18.47; 82,8.23; 83,25; 85,41.64.68; B89,24.64; 90,12.28; 93,23;
95,24.41; 97,21; 101,6.30; 103,9; 104,8.18.47; 105,11.25; 107:2%;
108,12.33; 109,9.47; 116,12.68; 117,27.36; 118,26.29; 121,20; 123,38.43;
124,430 125 41 130, 11317342133, 7% 136,12 138,37

EA 58 R 3; 84,8; 126,36.64.65; 129,5; 137,19.43.70; 138,72 und jetzt

EA 362,67 bei Anson F. RAINEY, El Amarna Tablets 359 - 379. Supplement
to J.A. KNUDTZON, Die El-Amarna-Tafeln, Kevelaer - Neukirchen-Vluyn 1970,

17 (ROAT 8)

BA 61;27.62,2;

EA 60,2; 92,19; 127,31; 147,68; 149,36.
EA 88,10; 92,18; 137,56.58.68.

EA 94,11; 102,23.

13



49

50
51
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In zwei Briefen wechselt die Schreibung im Text:
EA 137,18.43.70  : abdi(IR)-a-Bi-ir-ti

56.58.68 : abdi(IR)-a¥-ra-ti {bab. Schreibung)
EA 238,72 : abdi (IR)-a-§i-ir-ti
29.37.50.

102.116.  : abdi (IR)-a-¥i-ra-ti  (ugarit. Lautform)

Der ilteste Beleg fiir diese Gottin findet sich in dem PN A-Sir-ta-a-a-
222, von K.L. TALIQVIST®C als "ASir is merciful” gedeutet. Wemn ar als
"gcheine" aufzufassen ist, lige ein PN nach eblait. Muster vor wie
si-pi%-ar "leuchte, o Sipis!"

Die westsemitischen Lautformen sind ASirta mit der Mehrzahl der Belege
des PN Abdi (IR)-ASirta, sie entspricht exakt der Schreibung 'ASirtah
in Kuntilet CAjrud. -a-fi-ra-ti nihert sich der ugarit. Fomm, -a-¥i-
ir-ti kinnte noch eine ltere Form der Feminina auf -i darstellen.

Die PNN aus diesen Amarnabriefen stammen alle aus dem spédteren phon.
Raum. Neben den bisher diskutierten Inschriften gibt es in Kuntilet
CAjrud ja auch phon. Inschriften, die nicht importiert wurden uber
GefiBhandel, sondern in der Kaserne selbst angebracht sind. Die Gotter
'E1, Ba®al und 'A¥irtah’' gehdren zum phén. Pantheon, neben ihnen wird
von den "Synkretisten" auch Jahwe verehrt.

Kuntilet CAjrud ist nicht nur Kaserne, sondern auch "Karawanserei" an
alten Handelswegen, die Religion dieser Oase 146t im 9./8. Jhdt v. ChE;
sehr ausgeprégte phon. Ziige erkennen. Vielleicht stehen phon. S8ldner
im Dienst des Slidreiches.

Der Name der Gottin 'Afirtah findet sich m.E. auch in der phtn. In-
schrift in der Kaserne von Kuntilet CAjrud:

e e i 5 Tl e (ﬁ)mm
asiisjeinters sl Rl Pdl | (B gl L]
e e ol gl s e iy ta Vo
oo e s i s o Ve

W. GOLﬁNISCHEFF, vingt-quatre tablettes Cappadociennes, St. Petersburg
1891~ Pafl T4 3.

K.L. TALLQVIST: APN, 32.

'a%irtah ware die Schreibung des Stdreiches gegentiber ugarit. A¥irat.
Die Texte des Nordreiches lassen zu der Zeit noch keine Nomina auf -ah
erkennen, im Siidreich finden sie sich erstmals m.W. in der Siloah-In-—
schrift (KAI 189).



"IAXirtah®® und x.... haben gegeben®> dem/der/den .......
und auf dem Weg des 'El / Gottes .......

..... gesegnet hat (?) Ba“al am Tag

der Name (?) des 'El / Gottes am Tag ..... "

Vielleicht handelt es sich um ein Mythenfragment des Bacal-Jam—Zyklus
mit einer Datierungsformel b-jm ml(k) "am Tag des Molk-(Opfers)" oder
es liegt ein Gebet fiir die stationierte Truppe vor b-jm ml(hmh) "am
Tag des Kampfes".

Die andere Inschrift an der Garnisonwand lautet:

hta s ot SR T A o L e
............ nnY o oaota
"Gesegnet sei / er hat gesegnet ihr Tag / die Tage und sie werden schwi-

I'EI154. Gutes bewirkt hat Jahwe ....."

Dieser Text nennt nur Jahwe, da das Verbum hjtb Kausativ Perf. Sg. ist.
Es kénnte nur noch ein Satz mit einer anderen Gottheit folgen.

Die Géttin 'A¥irtah und die Monotheismusfrage

Die Nennung der G&ttin ASirtah in den diskutierten Inschriften geht
nicht zu Lasten der Volksreligion®>, sondern Volks- und Reichskult der
juddischen Monarchie des 9. / 8. Jhdts v. Chr. sind polytheistisch.
DaB andere Gdtter verehrt wurden, bezeugen die Bibel, Siegel, Personen—
namen, Bamot und Statuen von Fruchtbarkeitsgbttinnen eindeutig.

Jahwe ist Nationalgott, wie Kamof in Mo'ab und Milkom in SAmmon. Die
Verehrung Jahwes war immer auf Israel beschrénkt, was durch 2Kon 5
(Naaman's Heilung) und Exulantensiegel nicht widerlegt wird.

Der beriihmte Satz von der "monotheistischen Wiste" meint nur, daB Wi-
stenstamme Monolatristen sind, die Sippengttter ve-:cc.—zl'].r'eraS6
mit ihren "Karawansereien" kennen dagegen eine grtBere religidse Viel-
falt, wie die phon. Inschriften in Kuntilet “Ajrud dokumentieren. Die

. Die Oasen

hier kann kein Constructus von ‘a¥erah "Aschere" vorliegen!

im Phén. ist die Wurzel *jtn.

Nifal oder Hifil Imperf.

A. LEMAIRE: RB 84 (1977) 608 unten.

Das hat nichts mit Urmonotheismus zu tun. Auch die Anfange des Nomaden-
tums und ihrer Religion liegen weit vor der biblischen Zeit.

15
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58
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Konfrontation mit anderen Gottern erfolgte schon in Qades Barnea®,
nicht erst in Kanaan.

Jahwe war aber weder in Kuntilet cAjrud noch in Khirbet el-Qdm
genealogisch in ein Gotterpantheon integriert. Einen Sonderfall stellt
vielleicht die Militdrkolonie in Elephantine dar. Neben dem Hauptgott
Jahwe wird eine GSttertrias 'Afam-Bethel, Anat-Bethel und Haram-Bethel
verehrt, ferner viele neubabylonische GStter und &dgyptische wie Chnum,
Ptah usw.

In AP 44,3 leistet Menahem ben Sallum einen Eid bei einer Gottin
Canatjahu, die biblisch unbekannt ist. Sie wird in der Literatur dis-
kutiert als Frau Jahwes, Tochter Jahwes, als Attribut oder Manifesta-
tion Jahwes, als "Konigin des Himmels" usw.57. Auch eine Identitdt von
Canatjahu und “Anatbethel (AP 22:125) wurde vermutet.

Erklirung dafiir kénnte sein, daB nicht nur Juden in Jeb in persischen
Diensten stehen, sondern das Kontingent ist gemischt aus Juden,
Phéniziern, Babyloniern, Persern, wdhrend in Syene eine groBe Aramder-
gruppe lebt. Canat-Jahu kénnte der theologischen Konzeption einer aram.
Priesterschrift entstammen, die theologisch produktiv war und ihre ei-

gene synkretistische "Theogonie" kmzipiertesa.

Emil G. KRAELING, The Brooklyn Museum Aramaic Papyri. New Documents

of the Fifth Century B.C. from the Jewish Colony at Elephantine, New
Haven 1953 = 1969, 91. Vorsichtiger agiert hier Bezalel PORTEN, Archives
from Elephantine. The Life of an Ancient Jewish Military Colony,
Berkeley - Los Angeles 1968, 171.177 - 179.

Bhnlich &uBert sich jetz Charles H. BOWMAN, The Goddess ®Anatu in the
Ancient Near East, Diss. Berkeley 1978 = Ann Arbor 1982, 250.



