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Eine nabatdische Parallele zum hebrdischen Gottesnamen

Ernst Axel Knauf - Amman

Der Name YHWH ist ein Pradikat, das eine Aussage liber den macht, der so
bezeichnet wird. Darum ist die Frage nach Herkunft und urspriinglicher Be-
deutung des YHWH-Namens nicht unerheblich; Aspekte da.eses Problemfeldes
sind in dieser Zeitschrift bereits behandelt worden s

Zur Deutung des althebr&dischen Gottesnamens durch Hyv "sein" hat M. LIDZ-

BARSKI eine vermeintliche nabatdische Parallele angefiihrt, den sinaitischen
P (ersonen) N (amen) °© bd ’hng, die von J. CANTINEAU thesauriert und mit weite-
ren Belegen ausgestattet mrde3. Erst in jlingster Zeit fand, was in der

Epigraphik als curieuse coincidence in einer FuBnote gebucht wurde, ver-
stdrkt Eingang in alttestamentliche Handbiiche_r4. Doch bevor auf den sinai-
tischen Personennamen weitreichende Folgerungen aufgebaut werden, sollte er

im Kontext der nabatédischen Namengebung betrachtet werden.

Zuerst ist festzustellen, daB der Name zwar ausschlieBlich auf der Si-
naihalbinsel vorkommt, dort aber nicht autochthon sein diirfte. Die Verfas-
ser der sinaitischen Inschriften, die dem 2./3. Jh. n. Chr. angehdren,
stammen, soweit sich ihre Herkunft feststellen 13Bt, aus dem ndrdlichen

1 cf. M. GORG, BN 1 (1976) 7-14; N. KILWING, BN 10 (1979) 70-79.

2 Ephemeris flir semitische Epigraphik 3, GieBen 1912, 270 Anm.l nach RES
1283.

3 Le Nabatéen II, Paris 1932, 57. Mit Ausnahme von H. CAZELLES hat keiner
der in Anm.4 zu nennenden Autoren auf dieses Standardwerk (bzw. auf die
1907 abgeschlossene maBgebliche Ausgabe der sinaitischen Inschriften,
CIs II 1,3 - 2,1) zurtckgegriffen.

4 Cf. A. ALT, Kleine Schriften I, Minchen 1953 = %1968 (zuerst: 1929), 6
Anm.1; S. HERRMANN, Geschichte Israels in alttestamentllcher Zeit,
Minchen 1973 (21980), 107f.; H. CAZELLES, Dieu et 1' Etre. Etudes
Augustiniennes, Paris 1978, 27-44 (mir z.Zt. nicht zuganglich) nach
H. RINGGREN, ThWAT III 4/5 (1980) 543; H.-P. MULLER, Der Jahwename und
seine Deutung Ex 3,14 im Licht der Textpublikationen aus Ebla, Biblica
62 (1981) 305-327, 319 m. Anm.71.
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rgeéazs; Nachkammen des Nabat#erstammes, der bis 106 n. Chr. das Nabatéer-
reich beherrscht oder besser besessen hatte, waren sie kaum. Die Ansicht
von B. MORITZ, daB diese Inschriften von Wallfahrern stammen®, beruht auf
Voraussetzungen, die sich mittlerweile als falsch herausgestellt haben7.
Mit groBer Wahrscheinlichkeit waren die Verfasser dieser Inschriften Berg-
leute und Metallurgen aus Nordwestarabien, mit deren Hilfe die Rimer auf
dem Sinai Kupferbergbau betriebens, wie es vor ihnen die Agypter in &hnli-
cher Weise taten. Wenn die sinaitischen Inschriften also Gotternamen ent-
halten, dann GStter, die im ndrdlichen Hegaz, nicht unbedingt auf der Si-
naihalbinsel heimisch waren; auch heutige Touristen verewigen sich in der
Regel nicht in der unmittelbaren Néhe ihres Heimatortes.

Den Namen °bd’hyw enthalten 15 Inschriften. Die Zahl der Namenstrédger
war jedoch geringer:

1. *bd’hyw br ‘wdw C 948 = Eut.472; C 2149 (“bd’[hlyw )
C 2846; C 2882 = Eut.80 (‘bd’hy )

2. ¢bd’nlylw br §°d’1hy C 2538

35 = ldlthyly brol % Iw C 2917

4.  “bd’h<y>w br “myw C 3180

5. ®bd’hyw br [ 1 c 3217

6. ¢<b>d’hyw C 1039 (Fundort wie 948)

7. ¢bd’hyw C 1938

8. Emr}.lw br ©bd’hyw C 1433 (Fundort wie 948)

9. Smyw br °bd’hyw C 2009 ( -?[h<y=lw ); C 2167 = Eut.156;
C 2563 (“<b>d[’lhyw ); C 2678 (+ ’kpl?)

¢bd’hyw hieBen also hichstens 9 Personen, wahrscheinlich aber weniger; nur
die Namenstriger 1-4 konnen nicht miteinander identisch sein. Bei 8 und 9
handelt es sich gewiB um Sthne von 1, 2 oder 3, bei 4 um den Schn von 9
und den Enkel von 1. Der Name ¢bd’hyw wurde also von mindestens 4 Personen
getragen, von denen 2 der gleichen Familie angehtrten.

5 ¢cf. B. MORITZ, Der Sinaikult in heidnischer Zeit (AGWG NF 16,2), Berlin
1916, 12-14.

6 MORITZ, Sinaikult, 27-32.38.

7 Cf. G.W. BOWERSOCK, Roman Arabia, Cambridge/Mass. 1983, 94-99.

8 BOWERSOCK, Roman Arabia, 94 Anm.11. 95 Anm.13.
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Nach ¢bd kénnen in der altarabischen Namengebung, zu der die der naba-
tdischen Inschriften gehdrt, auBer GStternmamen auch Personennamen oder Orts-—
namen stehen. Ein hiufiger nabatdischer Personenname von einem Ortsnhamen ist
¢hd?1g(y)?, wobei ’1g(y)’ mit al-GI’ (heute Wadl Misd) identisch ist, dem
Ort am Eingang nach Petra und dem Standort des nabatdischen Reichsheilig-
tums, das dem Dusares, Gott von Gaia geweiht warg. Persconennamen nach ©bd
kénnen Herrschernamen sein, miissen es aber nicht. Mit nabat&ischen K&nigen
(von denen zumindest ein Obodas nach seinem Tode vergtttlicht wurde) sind
¢pd°bdt "Diener des Obodas", ‘bd@rtt "D. des Aretas", “bdmlkw "D. des Ma-
lichus" und “bdrb’1 "D. des Rabb'el" gebildet'. Keine Herrschernamen lie-
gen vor in °bddnwn "D. des “Adnan" und ‘bdmrw "D. des Camen . paraus
folgt fiir das Element -’hyw, daB es sich dabei (mit abnehmender Wahrschein-
lichkeit) um einen Gottes-, Personen- oder Ortsnamen handelt.

Die &duBere Zhnlichkeit des WortkoSrpers mit dem Tetragramm wird nicht
zum wenigsten durch das w bewirkt. Wenn man die Buchstaben etwas schiittelt,
ergibt sich eine Konscnantenfolge, die YHWH sehr nahe kammt. Nur ist alea-
torische Kambinatorik kein zuldssiges Verfahren beim Sprachvergleich. Neben
14 Belegen fiir -’hyw steht einer fiir -’hy (C 2882). Verhalten sich ’hyw und
’hy wie "Langimperfekt" und "Kurzimperfekt", hebr. ’hyh und.’hg12? Nun
steht -’hy recht vereinsamt da, und bedenkt man die schlechte Erhaltung
vieler der Inschriften (C 2149, 2538, 2917, 3211, 2009, 2563) oder die
zahlreichen Schreibfehler (C 1039, 3180, 2563), legt es sich nahe, in
C 2882 -’hy in ’hy[w] oder -’hy<w> zu korrigieren. Sodann erheben sich ge—
gen eine Ableitung von HYY zweierlei Bedenken. HyY "sein" ist sowchl der
aramdischen Schriftsprache wie der arabischen Muttersprache der Verfasser
dieser Inschriften fremd. Aus diesem Grund vor-nabatdische Herkunft des
Namens anzunehmen, enthielte alle Elemente eines Zirkelschlusses. Dagegen
spricht auch die Endung -w. Denn damit haben die Verfasser diesen Namen
als filir ihr Empfinden arabisch gekennzeichnet.

9 RB 64 (1957) 215 Z.2f.; IEJ 13 (1963) 113:10 Z.3.

10 Nachweise und weitere Parallelen bei J.T. MILIK, SBFLA 10 (1959-60)
148-149.

11 Belege bei MILIK, SBFLA 10, 150 m. Anm.8.

12 so MULLER, Biblica 62, 319 m. Anm.72.
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Das -w gehort also nicht zum Wortkdrper. Es geht letztlich auf die ara-
bische Nominativendung =u(n) zurlick; hinter der Graphie steht in den sinai-
tischen Inschriften freilich keine phonetische Realitédt mehr, wie Schreibun-
gen ©bd°mrw neben erstarrtem “bd’lhy *°Abdallahi mit korrektem Genetiv zei-
gen. In den nabat&dischen Personennamen steht in der Regel -w, wenn diese
Namen im Hocharabischen triptotisch flektiert wiirden, es fehlt bei solchen,
die im Hocharabischen diptotisch widren, wie alle Namen aus Verbalformen;
also ‘mrw zu “Amrun, aber y°wt zu Yagitu. In Namen, die Constructus-Ver-
bindungen darstellen, steht -w am Ende, wenn es auch am isolierten nomen
rectum stehen wiirde; also mr’lmlkw *Mar’almalik, aber ’mr’y‘wt *Imra’yadtt.
In den spéten nabatdischen Inschriften werden diese Regeln freilich nicht
mehr ganz streng eingeha.ltenu; da die Schreibung ~’hyw in 14 Belegen von
mindestens 6 Verfassern jedoch konstant ist, haben wir sie als regelmdBig
zu betrachten.

Wenn ein Volk eine andere Sprache schreibt als spricht, bleiben iberla-
gerungen und Uberschneidungen zwischen beiden Systemen nicht aus. So kann
"arabisches" -w filir "aramdisches" -’ eintreten und umgekehrt, auch wo es
in keiner Weise phonologisch oder morphologisch motiviert ist. So kann
‘bd’1g? grundlos, aber erkldrlich als °bd’l[glw erscheinen, in griechi-
scher Transliteration (nicht Transkription!) als ABAAATOY *. MARK LIDZ-
BARSKI hat seine folgenreiche Bemerkung anldBlich des Namens yhyw CIS II
1026 gemacht, den er ganz zutreffend mit arabisch Yahya verbunden hat.
LIDZBARSKI konnte 1912 noch nicht wissen, daB dieser Name im Nabatdischen
regelmdBig nicht *yhyh lauten wiirde (so seine Rekonstruktion, auf der die
Verbindung von -’hyw und ’hyh beruht!), sondern yf_zg’ (JS 370; 386,2).

Welche Moglichkeiten bieten sich nun zur inhaltlichen Deutung von ’hyw?
Wenn, was freilich angesichts der Konstanz der Belege hdchst unwahrschein—
lich ist, -w hier filir -’ steht, ldge af®al zu my’ "schén sein" vor. Im &l-
teren (Luhayy) wie im jiingeren Altarabischen (Hasan, I:Iusai.n) sind Gbtter-

13 cf. zu diesem Problemkomplex W. DIEM, Untersuchungen zur frithen Ge-
schichte der arabischen Orthographie III: Endungen und Endschreibun-
gen, Orientalia 50 (1981) 332-383, 336-358.

14 Belege bei CANTINEAU, Nabatéen II (Anm.3) 76.125.
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oder Personennamen von “schén" keine Seltenl'leit15

. Eher kime jedoch fu‘ail
von WHY in Frage, das mit regelméBiger Dissimilation des w- (*Wuhayy-—-->)
*Uhayy gelautet hétte. Nur ist "kleiner Schwdchling" als Name weder belegt,
noch besonders wahrscheinlich (aber nicht auszuschlieBen!). Vielleicht hat
der Name doch etwas mit einem Gott oder Berg yhw(:) in Nordwestarabien zu
tun, wenn wir ihn als fuail von vEW ansetzen mit nicht regelmédBiger, aber
méglicher Dissimilation des y und regelmdBfiger Assimilation des w an das y
des Infixes (*yuhayw----- >) *Uha.yy16. Wenn auch keine der gebotenen Erklad-
rungsméglichkeiten Sicherheit in Anspruch nehmen kann, zeigen sie doch,

daB der Name innernabatdisch erkldrbar ist.

Ich habe einen theologisch relativ unerheblichen nabatdischen Eigenna-—
men hier deshalb so ausfithrlich diskutiert, um einmal mehr auf die Gefahr
von Vergleichen hinzuweisen, die weder das gesamte Material noch dessen
synchrone Struktur und diachrone Bedingtheit hinlénglich beriicksichtigen.
ala und 3la sehen einander recht dhnlich, haben aber nichts miteinander
zu tun (lat. "Reitergeschwader", nom.sg.; akk. "Stadt", acc.sg., jung);
agua und eau sehen einander eher undhnlich und sind dennoch identisch. Zu-—
sammenfassend sei zum angeblichen nabatdischen Beleg fiir den alttestament—
lichen Gottesnamen festgestellt: der nabatdische Perscnenname ©bd’hyw hat
keinen Bezug zur Wurzel HyY, einer l.sg.impf.LF von dieser oder zu Ex 3,14;
er ké&mnte sich auf einen Gott oder Berg YHW in Nordwestarabien beziehen. Da
das jedoch nicht die einzig mdgliche Deutung ist, erscheint diese (z.Zt.
nicht widerlegbare) Hypothese nicht geeignet, weitere Theorien darauf zu
bauen.

Anhang I: Gott und Sein

H.-P. MULLER verdient unbedingt Zustimmung, wenn er betont, daB alt-
orientalische Verbindungen von "Gott" und "Sein" "nicht fiir den Jahwenamen,

15 HY? als Sippenname im Sabdischen: RES 4722,2 (Grabstele, Echtheit frag-
lich).

16 C£. zum tlbergang von y zu ° U. THILO, Die Ortsnamen in der altarabi-
schen Poesie (SchrOSt 3), Wiesbaden 1958, 21.
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wohl aber fiir seine Deutung Ex 3,14 eine Parallele" bieten' . Demgegeniber
ist nach W.H. SCHMIDT "von der Vielzahl der Erkldrungsversuche ... der im
AT selbst gebotene doch wohl der nichstliegende” . Doch dieses Argument
ist umzukehren: wer "Moses" von MSY ableiten kann, der kann auch YHWH mit
HyY verbinden. DaB diese Erkldrung im AT steht, diskreditiert sie gerade
als linguistische MSglichkeit in umserem Sinn. Dariiberhinaus ist Ex 3,14
kaum ein Versuch, den Jahwenamen zu deuten, sondern eher eine schroffe Zu-
riickweisung der Frage nach der Bedeutung des Namens. Der vor— und auferis- -
raelitische Gott YHWH war nach den &ltesten Belegen (Soleb IV a 2 = BN 11,
68; Ri 5,4) 8stlich des Wadi 1-CAraba bzw. des Golfes von el-“Agaba, in
Slidostpaldstina oder Nordwestarabien beheimatet, unter einer BevBlkerung
von Bauern und Kleinviehziichtern, deren Muttersprache gewiB kein Aramdisch
und schwerlich klassisches Hebrdisch oder Arabisch, sondern nach aller
sprachgeschichtlichen Logik ein Dialekt aus der (gemeinsamen) Vorgeschich-
te dieser beiden Sprachen gewesen ist. Diesen Menschen von einem Gott "Er
ist" zu predigen, hdtte vermutlich keine andere Wirkung gehabt als ihnen
aus der Summa contra gentiles oder der "Kirchlichen Dogmatik" vorzulesen.
Hingegen wére ein Sturm- und Gewittergott mit dem Namen "Er weht" filir die-

se Menschen héchst relevant genesenw.

Anhang II: Gott und Gewitter

Die Friihgeschichte des Gottes YHWH ist unter anderem darum so schwer zu

17 Biblica 62, 322. Mir scheint die Zahl solcher altorientalischer Ver-
bindungen allerdings weit geringer zu sein, als meist angenommen wird.
Im amurritischen Namensbestandteil yahwi-/yagwi- liegt eher yhw- vor
(mit alphabetschriftlichen Parallelen) als yhw- (ohne alphabe&ische
Parallelen). Eblaitisches -i-a- ist am Wortende eher hypokoristisches
-(i)ya und am Wortanfang eher nicht-eblaitisch-altwestsemitisches ya-
als in beiden Fillen /yihya(:)/.

18 Exodus, Sinai und Mose (E4F 191), Darmstadt 1983, 43; zu Recht ableh-
nend M. WEIPPERT, RLA 5 (1980) 251.

19 Cf. J. WELLHAUSEN, Israelitische und jidische Geschichte, Berlin 21895,
25 Anm.1: "Die Etymologie ist ganz durchsichtig: er fahrt durch die
Lifte, er weht". Angesichts der Vielzahl von Erklirungsversuchen zum
althebrdischen Gottesnamen mag man leicht den Durchblick verlieren.
Aber wer unter denen, die sich an dieser Diskussion beteiligt haben,
hat schon WELLHAUSENs klare Sicht?
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fassen, weil er unter Menschen zuhause war, die in der Regel keine Annalen,
Tatenberichte, Memoiren oder andere Monumente aus Stein, Erz oder Worten
hinterlassen. Die frilhesten Jahwe-Verehrer sind uns nur aus den Reflexen
greifbar, die sie in den Siegesmeldungen einer "Hochkultur" in ihrer Nach-
barschaft hinterlassen haben, die ihnen bisher feindlich und allemal ver-
stdndnislos gegeniibertrat. Selbstzeugnisse einer BevOlkerung, die mit den
frithen Jahwe-Verehrern die gleichen ILebensbedingungen teilte, sind uns erst
anderthalb Jahrtausende spdter und aus einen Bereich 1000 km weiter silidlich
Uberliefert: in den Liedern des Stammes Hudail. Diese Gedichte entstammen
dem 6. und 7. Jh. n. Chr., und wenn die Hudailiten mit diesen Ges&ngen auch
an der beduinischen Kultur ihrer Zeit teilhatten (und gleichermaBen kriege—
risch waren), Beduinen (also Kamelncmaden) waren sie nicht, sondern Bauern
und Kleinviehziichter im westarabischen Gebirge. Dort sind sie wohl auto—
chthon, und noch in der ersten H&dlfte des 20. Jh. lebte der Stamm nicht
anders als im 6./7. Jh.2°; umso mehr kénnen wir annehmen, daf sie und ihre
nérdlichen Nachbarn am Ende des 2. Jahrtausends v. Chr. auch kein wesent-
lich anderes Bild geboten hétten.

Das Gewitter hat fiir die Bewohner dieser Gegenden doppelte Bedeutung.
Wenn es tobt, bringt man sich besser in Sicherheit. Wer sein Leben liebt,
sollte die Wadibdden, enge Schluchten und steile Hinge eilends verlassen.
Die Mensch und Tier gleichermaBen bedrohende Gewalt orientalischer Gewit-
ter hat die altarabischen Dichter immer wieder zu ihrer Schilderung in-
spiriert:

sagd r-Rahm3nu Hazma Nubd’i®dti mina l-gawzad’i anwa’an gizara
bi-murtagizin ka-anna ©ald duradhi rikaba $-ga’mi yahmilna 1-buhira
yahuttu 1-‘usma min aknafi Sitrin wa-lam yatruk bi-DI Salin himara
wa-marra “ald l-gard’ini min Buh3rin fa-kada I-wablu 13 yubgi Buhara

Diwan Hudail (Wellhausen) 165,6-921

20 Cf. M. Freiherr VON OPPENHEIM, Die Beduinen II, Leipzig 1943 = Hildes-
heim 1983, 389f.

21 Eine Prosa-tlbersetzung bei J. WELLHAUSEN, Skizzen und Vorarbeiten I,
Berlin 1884, 126. - V.6: Rahman wohl schon vorislamisch, cf. L. GARDET,
EI* I (1960) 714; M. HOFNER, WaM T 1 (1965) 462. - V.8; cf. zu 8ir
THILO, Ortsnamen (Anm.16), 96. Beide Ortsnamen dieses Verses haben
edomitische Parallelen (Se Ir und Sela , heute es-Sal”) und indizieren
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Mbge das Bergland der Gnadige trénken
mit Regensturm reichlich vam Zwilling her,
schiitternd wie wenn die H6hen bezwangen
syrische Wagen, beladen und schwer.
Er treibt die Ziegen von den Hiangen,
14Bt keinen Esel im Klippengewirr.
Zieht er hinitiber aus den Engen:
fast stlinde vor Glissen der Berg nicht mehr!

Das Unwetter ist aber erbeten: denn wo es niederging, werden sich in weni-
gen Tagen die kahlen Hidnge mit Gras und Blumen bedecken und den Herden Nah-
rung geben, die den Ort des Gewitters von weitem aufsuchen werdenzz.

Es diirfte schwerfallen, in Ri 5,4f. keine enge Parallele zu den ange—
fiihrten Versen zu sehen. Als Gewittergott war YHWH von Anfang an ein recht
kaomplexer Gott, der sowohl gewalttdtig-zersttrerische Aspekte umfaBte als
auch gnéddig-lebensspendende. Diese Kamplexitdt teilt er freilich mit ande-
ren syrisch-arabischen Gottern. Insofern die biblische Uberlieferung Mo—
mente aus den Anfdngen Jahwes bewahrt hat, ist sie im groBen und ganzen
der Gefahr entgangen, die monotheistischen Systemen immer droht: daB sie
die vielfdltige Wirklichkeit von Welt und Gott gewaltsam iiber—vereinfachen
und einer Wirklichkeit, in der die verdri@ngten Aspekte ununterdriickbar
werden, nicht mehr gewachsen sind. Es fiihrt, so kdnnte man sagen, ein
ziemlich gerader Weg von Sinai nach Nicda und Chalcedon, aber nicht nach
Mekka und Medina.

ein nordwestarabisch-slidostpaldstinisches sprachlich-kulturelles Kon-
tinuum. - V.9: WKAS I 424b 6-9. - Das Gewitter aus der Mucallaqa des
Imruulgais hat THILO, Ortsnamen, 12f. {ibersetzt und kommentiert.

22 Vgl. die Prosaeinleitungen zu Hudail 148 und 178. Beide Aspekte des
Gewitters bei Labid (HZlidT1) 19,_15~24 (Gewalt und Zerstdrung); 25-27
(Pflanzenwuchs und Weide).

28



