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Struktur und Komposition der priesterschriftlichen
Geschichtsdarstellung

Peter Weimar - Miinster

Kiinstlichkeit und Formelhaftigkeit sind seit je als literarische Eigen—
timlichkeiten priesterschriftlichen Erzdhlstils und zugleich als unter-
scheidendes Merkmal zur Erzdhlweise von JE hervorgehcbenrwcmden1. Diese 1li-
terarisch-stilistische Eigenart des priesterschriftlichen Werkes hat ihren
Grund dabei nicht in einem Mangel an schriftstellerischer Kraft und an poe-
tischer Intuitionz. Sie ist vielmehr Ausdruck "eines intensiven theologisch
ordnenden Denkens“3. Der Gedanke der Ordnung spielt im priesterschriftli-
chen Werk eine bedeutsame Rolle’. Nach J. Wellhausen gehiren "planvolle
Gliederung und strenge Construction" zu den herausragenden literarischen
Eigentiimlichkeiten von PgS. Die Einsicht in die inneren Konstruktionsge—
setze, wie sie anhand struktureller Merkmale erkennbar werden, ist um so
gewichtiger, als sie Riickschliisse auf die erzdhlerisch—theologische Absicht
von PY zuliBt. Angesichts der neu aufgebrochenen Diskussion um die "Prie-
sterschrift" sind zundchst in Kiirze die literaturwissenschaftlichen Voraus-
setzungen zu skizzieren, die in der vorliegenden Untersuchung gemacht wer-
den (1). Sodann ist die priesterschriftliche Geschichtsdarstellung auf in
ihr erkennbar werdende strukturbildende Elemente hin zu untersuchen (2).

1 vVgl. nur die Ubersicht bei S.E. McEVENUE, The Narrative Style of the
Priestly Writer: AnBb 50 (Rom 1971) 1-8.

2 ggl. etwa H. HOLZINGER, Einleitung in den Hexateuch, Freiburg-Leipzig 1893
52fF,

G. VON RAD, Das erste Buch Mose. Genesis (ATD 2/4) G&ttingen 91972, 13.

4 vVgl. auch die entsprechende Feststellung bei N. LOHFINK, Die Priester-
schrift und die Geschichte, in: Congress Volume Géttingen 1977 (VTS 29)
Leiden 1978, 189-225 (207).

5 J. WELLHAUSEN, Die Composition des Hexateuch und der historischen Biicher
des Alten Testaments, Berlin 41963, 1385
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Erst dann kann die Frage nach Struktur und Kamposition von j=X] gestellt wer-
6
den #(8),

1. Die priesterschriftliche Geschichtsdarstellung als eigenstdndiges lite-

rarisches Werk

Fiir das Verstindnis der "Priesterschrift" ist bis heute mehr oder minder
stark das Urteil J. Wellhausens bestimmend geblieben—", auch wenn sich seit-—
her die literaturgeschichtlichen Voraussetzungen nicht unerheblich geindert
habena. Die schon von J. Wellhausen9 inaugurierte Differenzierung zwischen

6 Die hier vorgelegte Untersuchung nimmt eigene &ltere Beobachtungen wieder
auf und fiihrt sie weiter (Untersuchungen zur priesterschriftlichen Exo-
dusgeschichte (fzb 9) Wiirzburg 1973, 105 Anm. 72; die Toledot-Formel in
der priesterschriftlichen Geschichtsdarstellung: BZ NF 18, 1974, 65-93
(87-92); Untersuchungen zur Redaktionsgeschichte des Pentateuch (BZAW 146)
Berlin 1977, 171). Ihre vorliegende Gestalt gewannen sie in einem gemein-
sam mit M. Dietrich (Atran@asis} und E. Zenger (jahwistische Urgeschichte)
1978 abgehaltenen Seminar tber "Atrampasis und das Alte Testament", das
der Vorbereitung der Jahrestagung der "Arbeitsgemeinschaft katholischer
Alttestamentler" in Luxemburg (1978) zur gleichen Thematik diente. Meine
dort unter dem Titel “AtrambasIs und die priesterschriftliche Geschichts-
darstellung" vorgetragenen Uberlegungen haben sich in einem umfangreichen
Manuskript im Blick auf eine geplante (sodann aber nicht zustandegekommene)
Verdffentlichung der Tagungsbeitrdge niedergeschlagen. Weitergefiihrt wur-
den sie in einer Vorlesung zur "Theclogie der priesterschriftlichen Ge-
schichtsdarstellung” im WS 1978/79, in deren Zusammenhang auch eine (fir
den privaten Gebrauch der Hérer bestimmte) strukturierte Ubersetzung der
dabei vorausgesetzten Textrekonstruktion von Pg (vgl. dazu Anm. 18) ver-
dffentlicht wurde. Die dabei vorgetragenen Uberlegungen zu Umfang, Kompo-
sitionsstruktur und Intention der priesterschriftlichen Geschichtsdarstel-
lung sind in Einzelpositionen wie im methodischen Ansatz weitgehend in der

jlingst erschienenen Studie von E. ZENGER, Gottes Bogen in den Wolken. Unter-
suchungen zu Komposition und Theologie der priesterschriftlichen Urgeschich-

te (SBS 112) Stuttgart 1983 - ohne entsprechenden Hinweis - aufgenommen
worden (zum Vorgang selbst vgl. im lbrigen R. MAYER-OPIFICIUS, Simson der
sechslockige Held?: UF 14, 1982, 149-151 (151 Anm. 7)).

7 Vgl. J. WELLHAUSEN, Prolegomena zur Geschichte Israels, Berlin 61905 (vor
allem 7. 359), aber auch DERS., Israelitisch-jiidische Religion, in: Kultur
der Gegenwart I/4, Berlin-Leipzig 1905, 1-38 = Grundrisse zum Alten Testa-
ment. Hrsg. von R. SMEND (ThB 27) Minchen 1965, 65-109 (99f).

8 Vgl. den instruktiven Uberblick bei N. LOHFINK, VTS 29, 189-197. - Inwie-
fern die eingebiirgerte Bezeichnung "Priesterschrift" heute noch als sach-
gerecht angesehen werden kann, erscheint mir zweifelhaft. Wenn sie hier
weiter verwendet wird, dann geschieht dies in erster Linie in Ermangelung
eines eingefihrten "Kiirzels",

9 J. WELLHAUSEN, Prolegomena 384 und Composition 1B4.
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einer im wesentlichen erzdhlenden priesterschriftlichen Geschichtsdarstel—
lung und sekundéren priesterschriftlichen Materialien meist anordnenden
Charakters blieb in der Folgezeit sowohl im Blick auf die literarische Ana—
lyse als auch im Blick auf die theologische Interpretation weithin chne
Folgen. Erst M. Nothw und K. Eniger11 haben konsequent zwischen 29 und
P unterschieden, wobei deutlich geworden ist, daB die "Priesterschrift"
nicht weiterhin als ein "ausgesprochenes Priesterwerk" angesehen werden
kann, da "der Geist des Werkes nicht eben unbedingt priesterlich” ist 2.
Dieser Ansatz ist in der jiingeren Forschung von verschiedenen Seiten her

aufgenammen und weitergefiihrt worden13, auch wenn im einzelnen die Unter-

scheidung zwischen PJ und P° nicht konsequent genug gehandhabt worden istM.

Entgegen neueren Versuchen, in den priesterschriftlichen Texten nicht
eine zusammenhéngende priesterschriftliche Erzdhlung zu sehen, sondern
héchstens eine kamentierende Bearbeitungsschicht, die einen bereits vor-—

lo M, NOTH, Uberlieferungsgeschichte des Pentateuch, Stuttgart 1948 (Nach-
druck Darmstadt 1963) 17-19.259-267.

11 K. ELLIGER, Sinn und Ursprung der priesterlichen Geschichtserzdhlung:
Z2ThK 49 (1952) 121-143 = Kleine Schriften zum Alten Testament (ThB 32)
Miinchen 1966, 174-198.

12 M. NOTH, UP 260.

13 Vgl. etwa R. KILIAN, Die Priesterschrift. Hoffnung auf Heimkehr, in:
J. SCHREINER (Hrsg.), Wort und Botschaft des Alten Testaments, Wirzburg
31975, 243-260 und E. CORTESE, La Terra di Canaan nella storia sacerdo-
tale del Pentateuco (Supplementi alla Rivista Biblica 5) Brescia 1972,
Dimensioni letterarie e elementi strutturali di P9: Per una teologia
. del documento sacerdotale: RBibIt 25 (1977) 113-141 sowie La teologia
del documento sacerdotale: RBibIt 26 (1978) 113-137.

14 Die gegentiber M. Noth und K. Elliger anzunehmende Reduktion des genuin
priesterschriftlichen Erz&hlwerkes muB vor allem in zwei Bereichen an-
setzen. So ist vor allem der Umfang der Sinaigeschichte entscheidend zu
reduzieren, die in ihrem Kern auf die Anweisungen zum Bau der Wohnung
Jahwes (Ex 26%*) und die Feier des ersten Opfers (Lev 9%) beschridnkt ist
(die Problematik der priesterschriftlichen Sinaigeschichte scoll in Kir-
ze zusammenhdngend dargestellt werden). Aber auch der Anteil der anord-
nenden Elemente im Zusammenhang von Gen 1 bis Ex 16 verlangt weitere
Einschrdnkungen, worauf auch schon N. LOHFINK, VIS 29, 193 Anm. 16 hin-
gewiesen hat. Uber N. Lohfink hinaus sind der ganze Abschnitt Gen 17,12-
14, aber auch die auf Ex 16,12 folgenden Aussagen in Ex 16 als nachprie-
sterschriftliche Erweiterungen anzusehen (zu beiden Texten sind eigene
Untersuchungen in Vorbereitung). Ob dagegen Ex 12,1-14* als redaktionel-
ler Einschub in das Werk von P9 angesehen werden kann (so J.-L. SKA, Les
plaies d'Egypte dans le récit sacerdotal (P9): Bb 60, 1979, 23-35 (30-34),
dem sich N. LOHFINK, VTS 29, 193 Anm. 16 anschlieft), erscheint aus ver-

schiedenen Griinden zweifelhaft (zur Analyse von Ex 12,1-14 vgl. vorldu- 83



liegenden Textzusammenhang in bestimmter Weise ergdnzt und interpreti.ert15 '

ist daran festzuhalten, da PY ein urspriinglich einmal eigensténdiges li-
terarisches Werk gewesen ist, das erst sekunddr mit der mehrfach deuterono-
mistisch bearbeiteten "jehowistischen" Geschichtsdarstellung zum Pentateuch
zusammengefiigt worden ist16. Nach Ausscheidung der sekunddren (anordnenden)
Materialien, die der noch selbstdndigen "Priesterschrift" teilweise in meh-
reren Schilben zugewachsen sind”, 148t sich ein in sich geschlossenes,
straff organisiertes Erzdhlwerk rekonstruieren, das - mit nur geringen Text-

18

verlusten — fast vollst&ndig erhalten ist .

15

16

17
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fig noch P. WEIMAR, Hoffnung auf Zukunft. Studien zu Tradition und Re-
daktion im priesterschriftlichen Exodus-Bericht in Ex 1-12, Diss. Frei-
burg/Brsg. 1971/72, 363-387; zur weiteren Auseinandersetzung mit dieser
Hypothese s.u.).

Die Existenz einer urspriinglich selbstdndigen priesterschriftlichen Ge-
schichtsdarstellung ist immer wieder bestritten worden (vgl. dazu die
Ubersicht bei N. LOHFINK, VIS 29, 197 Anm. 28 sowie jlngst S. TENGSTROM,
Die Toledotformel und die literarische Struktur der priesterlichen Er-
weiterungsschicht im Pentateuch (CB 0TS 17) Gleerup 1981). Doch sind

die gegen die Selbsténdigkeit von P9 vorgebrachten Grilinde im ganzen nicht
durchschlagend (zur Auseinandersetzung vgl. vor allem N. LOHFINK, VTS 29,
199 Anm. 31 sowie jilingst E. ZENGER, SBS 112, 32-36). Abgesechen einmal da-
von, daB hierbei hdufig nichtstreng genug zwischen P9 und sekundéren
priesterschriftlichen Materialien (PS/RP) unterschieden wird, wird bei
einer Gleichsetzung der priesterschriftlichen Texte mit einer Redaktions-
schicht im Pentateuch (wobei es keinen entscheidenden Unterschied aus-
macht, ob diese mit der Pentateuchredaktion zu identifizieren ist oder
nicht), vor allem die strenge Struktur priesterschriftlicher Texte nicht
verstdndlich, die nur dann wirklich funktioniert, wenn die als priester-
schriftlich zu qualifizierenden Texte Bestandteile eines ursprilinglich
selbstdndigen Werkes gewesen sind.

Das 1&Bt deutlich eine Analyse der "Meerwundererzihlung" in Ex 13,17-
14,31 erkennen, wobei zwei unabhingig voneinander entstandene Erzdhlzu-
sammenhdnge isoliert werden konnen, die ihrerseits jeweils redaktionelle
Bearbeitungen erfahren haben. Die redaktionelle Bearbeitung des priester-
schriftlichen ErzZhlzusammenhangs ist zugleich die den nicht-priester-
schriftlichen Erzdhlfaden, deren jilingste Textschicht als "deuteronomi-
stisch" zu gualifizieren ist, integrierende Redaktionsschicht und so mit
der Pentateuchredaktion zu identifizieren (zur Analyse und Interpretation
der "Meerwundererzdhlung" vgl, meine in Vorbereitung sich befindende Stu-
die zu Ex 13,17-14,31). Die Spuren "deuteronomistischer" Bearbeitung in-
nerhalb der "jehowistischen" Geschichtsdarstellung sind dabei keineswegs
als Produkt einer einzigen durchgehenden Redaktion anzusehen, sondern ver-
teilen sich - entsprechend der im "deuteronomistischen Geschichtswerk" zu
becbachtenden Schichtung - auf mehrere Redaktionsschichten (DtrH, DtrP,
DtrN) (vgl. nur die Schichtung in Gen 15!).

Vgl. dafiir nur Ex 16, wo die priesterschriftliche Grundschicht eine mehr-
fache redaktionelle Erweiterung erfahren hat (in diese Richtung zielt

auch die - sich sonst in vielem vom eigenen entstehungsgeschichtlichen Mo-
dell unterscheidende - Analyse von P. MAIBERGER, Das Manna. Eine literari-
sche, etymologische und naturkundliche Untersuchung (ZAT 6/1 und 2) Bam—
berg 1983 (vgl. die Zusammenfassung der entsprechenden Ergebnisse 423-428)).



Als AbschluB des priesterschriftlichen Werkes ist Dtn 34,7-9*% anzuse-

henig. Innerhalb dieses Abschnitts kammt dabei Dtn 34,9 eine - iber den

unmittelbaren Erzéhlzusammenhang hinausweisende — Scnderstellung zuzo, die
darin begriindet liegt, daB mit Dtn 34,9 ein Ex 1,7 vergleichbarer AbschluB
des zweiten Teils der priesterschriftlichen Geschichtsdarstellung gebildet

1B, . Gen 1,1-1o.11* 12% 13 14% 15 16%.17=-19.2c%.21* 2225 _26% 27 .28*%,29.3cb.
31; 2,2-4a; 5,1a.3%.4-27.28%_30-32; 6,9-11.12a.13%.14%,15,16%,17%,18.
19a*.20.22; 7,6.11.13.14a.15a.16a%.17a.18-19.21a.24; 8,1.2a.3b.4.5.13a.
14-16.,17*%,18,19%; 9,1-3,7-9.10%.11.12a.13-14.15%,28.29; 1o0,1-3.4a.5%.6-
7.20%,22-23,31%_,32%; 11,10-26.27a.31*,32; 12,4b.5*%; 13,6b*.12aba; 16,1a.
3% 15-16; 17,1-6.7*%,8* %9ac.10*.11,15.16*.17a.18.19a.20a*.22.24-26;" 21,
1b2a% 3% 74als; 235 1a2%019%; 257 TIB*IO% T cb 12 * U1 3=l STleank T 7810 2ck, , .
26b; 26,34%.357 285,1-3.57 _.. 31,1BaBb; 3576a%9-13.15,22b,23-2627%"
28-29; 36,1a.2a.6%,8% ,10-11.12b.13.14a*.43bB; 37,1.2*%; ... 41.46a.46,
6%; 47,27b.28; 48,3.4%; 49,1a,28b*.29a.30a.33%; 50,12.13%; Ex 1,1*.2-4.
5b.7*.13.14acb; 2,23aBb-25; 6,2-12; 7,1-13.19.2ca0.21b.22; 8,1-3 ...
11aBb.12-15; 9,8-12; 12,lac*.3ao*.3b.6b*.7a.8%.12%,28.40-41; 14,1,2a,
4.8%,1ca.1cbB.15a0.15b-17a.18a.21ax.21b.22.23a0.23b.26aba . 27ac, 284,
29; 16,1aB,2-3.6.7aba.8bB.1caab.11.12; 19,1; 24,15b.16.18a;25,1a.2aa.
8.9 ;26,1*%.,2a.6%,7,.8a.11a*.15a.16.,18%,20%_,22*%_23a.30; 29,45.46; 39,32b.
43; 40,17.34; Lev 9,1a*.2,.3%.4b.5b.7abo.8%.12a.15a.21b.23.24b; Num lo,
11abe.12b3;13,1.2a.3a0.17aB.21.25.32a; 14,1a.2*%.5-7.10.26.35b.37-38; 20,
lao*,2,3aBb.6.7.8a*%,10.12,.22b.23a*.25-29; 27,12,13,14a*,18%,20,22a.23;
Dtn 34,7-9% ., Die hier vorgelegte Abgrenzung des Textbestandes von P9
beruht, soweit Abweichungen gegentiber K. ELLIGER, ThB 32, 174f und N.
LOHFINK, VTS 29, 198 Anm. 29 bestehen, auf eigenen, zumeist noch nicht
publizierten Analysen. Besteht diese Rekonstruktion des priesterschrift-
lichen Textes (P9) zu Recht, dann lassen sich nur einige geringe Text-
verluste beobachten, die im ganzen nicht als entscheidend angesehen
werden koénnen. Dariiber hinausgehende Textverluste sind bei Berticksich-
tigung der Erzdhltechnik von P9 nicht zwingend zu postulieren. Unberiick-
sichtigt bleiben kann in diesem Zusammenhang das Problem, inwieweit die
priesterschriftliche Geschichtsdarstellung selbst wiederum auf unmittel-
baren Vorlagen fuBt, die sie nur bearbeitet hat und in neue Ordnungszu-
sammenhénge eingeordnet hat (zur Annahme solcher Vorlagen, deren Rekon-
struktion in der Forschung allerdings stark umstritten ist, wvgl. wvorliu-
fig noch P. WEIMAR, Hoffnung 347-355,383-388, fzb 9, 246-249 und BZ NF
18, 1974, 84-87). Das Problem der "Vorlagen" von P9 bedarf einer brei-
teren zusammenhdngenden Diskussion, die in anderem Zusammenhang ge-
schehen seoll.

19 Die These, wonach Dtn 34,7-9 als AbschluB von Pg anzusehen sei, ist
nach Vorgang von J. WELLHAUSEN, Prolegomena 355f dezidiert vor allem
von M. NOTH, Uberlieferungsgeschichtliche Studien. I. Die sammelnden
und bearbeitenden Geschichtswerke im Alten Testament, Halle/Saale 1943
(= Nachdruck Darmstadt 1963) 182-19c und UP 17-19 sowie K. ELLIGER,
ThB 32, 174-198 vertreten worden.

20 BAuch wenn der ganze Textabschnitt Dtn 34,7-9% (ohne ININ N1Y1 in 34,8a)
einen geschlossenen literarischen Zusammenhang bildet (vgl. nur die Kor-
respondenz von Dtn 34,9bB zur abschlieBenden Aussage des unmittelbar
vorangehenden Textabschnitts in Num 27,23b), so ist die Sonderstellung
von Dtn 34,9 innerhalb von Dtn 34,7-9*% auf eine doppelte Weise ange-—
zeigt, zum einen durch die inklusorische Verklammerung von Dtn 34,7+8%



werden soll

<1 . Eine Weiterfiihrung von P? in Josua, wie sie neuerdings wie—

der verstédrkt vertreten wirdzz, ist aufgrund literarkritischer wie sach-

kritischer Schwierigkeiten nicht anzunehmen

23. Als Entstehungzeit erscheint

21

22

23
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mit Hilfe der Nennung des Mose zu Beginn und AbschluB der beiden Verse
sowie zum andern durch die Inversion in Dtn 34,9a, ohne daB hier aber
der Inversion im strengen Sinne eine abschnittsgliedernde Funktion zu-
kéme (vgl. nur den Num 27,23 aufnehmenden rekapitulierenden Charakter
des Halbverses).

Zu Ex 1,7 als Abschluf des ersten Teils von P9 vgl. P. WEIMAR, fzb 9,
25-36.41-43, Die Notiz in Ex 1,7 hat dabei eine doppelte Funktion. Sie
will einerseits die Erfiillung der Segenszusage aus Gen 1,28 und 9,1+7
(und erst auf einer zweiten Ebene die Erfillung der entsprechenden Se-
genszusagen an Abraham und Jakob) konstatieren (zum Zusammenhang von
Ex 1,7 mit Gen 1,28*% und 9,1+7 wvgl. P. WEIMAR, fzb 9, 34) und damit
zugleich den ersten Teil des priesterschriftlichen Werkes abschlieBen,
andererseits aber durch die funktional zur Vélkerliste in Gen lo* in
Beziehung stehende Aussage ONN YN N7MN1 die Wiederaufnahme der Land-
gabethematik zu Beginn des zweiten Teils vorbereiten und damit einen
neuen Spannungsbogen erdffnen. Die Parallelitdt von Dtn 34,9 zu Ex 1,7
liegt nicht nur in der verwandten Technik, einen den Leitgedanken des
vorangehenden Teils zusammenfassenden Abschluf zu bilden (zur Verklam-
merungstechnik durch Ex 6,9b und Dtn 34,9b8 vgl. P. WEIMAR, fzb 9, 178-
186) , sondern auch darin, im Adressaten neue Spannung zu erzeugen, die
im Fall von Dtn 34,9 sich nicht innerhalb des Rahmens des priester-
schriftlichen Werkes erfillt, sondern als lebendiger Prozef beim Adres-
saten weiterwirkt.

Die friiher weit verbreitete Annahme einer Fortfihrung von P9 in Josua,
die eine lange Tradition hat, ist jilingst wieder von S. MOWINCKEL, Erwi-
gungen zur Pentateuchquellenfrage, NTT 65 (1964) 1-138 (9-47) und Tetra-
teuch-Pentateuch-Hexateuch. Die Berichte liber die Landnahme in den drei
altisraelitischen Geschichtswerken, BZAW 9o, Berlin 1964, 51-76 sowie
von J. BLENKINSOPP, The Structure of P: CBQ 38 (1976) 275-292 (277.2%o-
292) und N. LOHFINK, VTS 29, 1978, 198 mit Anm. 30 und Die Schichten
des Pentateuch und der Krieg, in: N. LOHFINK (Hrsg.), Gewalt und Gewalt-
losigkeit im Alten Testament (QD 96) Freiburg/Brsg. 1983, 51-11oc (80-82)
(vgl. auch Orientierung 41, 1977, 146 Anm. 2 und 183f sowie Zukunft.

Zur biblischen Bezeugung des Ideals der stabilen Welt, in: Unsere gros-
sen Worter. Das Alte Testament zu Themen dieser Jahre, Freiburg/Brsg.
1977, 172-189 (184); damit setzt sich N. Lohfink von eigenen friheren
Verdffentlichungen ab) aufgenommen worden.

Als Hauptindiz fiir die Fortfiihrung von P9 in Josua wird vor allem die
sprachliche Verwandtschaft von Jos 18,1b urd 19,51 zu Gen 1,28 ange-
sehen (vgl. vor allem J. BLENKINSOPP, The Structure of P: CBQ 38 (1976)
275-292 (290f) und N. LOHFINK, VTS 29, 219f; zur Auseinandersetzung
mit dieser Annahme wvgl. jetzt auch G. AULD, Creation and Land: Sources
and Exegesis in: Proceedings of the Eight World Congress of Jewish Studies
Jerusalem 1982, 7-13). Nun gibt es aber mehrere deutliche Hinweise, die
dagegen sprechen, in Jos 18,1b (in Verbindung mit 19,51) eine auf die
Hand von P9 zuriickgehende Erfiillungsnotiz zu Gen 1,28 zu sehen. Wenn in
Jos 18,1b aus Gen 1,28 nur das Verbum P1J mit dem gleichen Objekt YN
aufgegriffen wird, so entspricht das keineswegs dem sonst bei Pg prak-
tizierten Verfahren (vgl. nur die volle Wiederaufnahme der Segensverben



das ausgehende 6. Jh., als sich fiir die Exilsgemeinde die (voller Reserve

24

angesehende) Mdglichkeit einer Riickkehr auftat™ .
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aus Gen 1,28 in Ex 1,7). LaBt schon diese Beobachtung daran zweifeln,

in Jos 18,1b eine genuin priesterschriftliche Erfiillungsnotiz zu sehen,
so weisen entsprechende literarkritische Beobachtungen in die gleiche
Richtung, insofern die durch priesterliche Sprache ausgezeichneten Tex-
te bzw. Textstiicke in Josua (Jos 4,19; 5,10-12; 9,15-21; 14,1; 18,1+2;
19,51) samt und sonders nicht als Bestandteile eines selbstdndigen
priesterschriftlichen Werkes verstanden werden kénnen, sondern viel-
mehr den vorliegenden (deuteronomistischen) Textzusammenhang voraus-—
setzen, so daB sie eher als redaktionelle Erweiterungen im priesterli-
chen Stil zu verstehen sind. In diese Richtung weist nicht zuletzt auch
die Tatsache, daB sich die fir P9 reklamierten Aussagen in Josua vor
allem mit den sekunddr priesterschriftlichen Texten (PS) im Pentateuch
berilihren. Da iiberdies die in Jos 18,1b gebrauchte Wendung fest mit der
Vorstellung einer kriegerischen Landnahme verbunden ist, steht sie als
solche ganz im Gegensatz zur v8llig unkriegerischen Landnahmekonzeption
von P9 (vgl. dazu vor allem S.E. McEVENUE, AnBb 50, 117-123). Liegt es
damit ndher, in Jos 18,1b und 19,51 - aber auch in den anderen "priester-
lichen" Texten in Josua - ein Produkt einer nachpriesterschriftlichen
Redaktion zu sehen, so 148t sich auchwn Gen 1,28 her kein Argument

fir einen bis in Josua hineinreichenden Umfang von P9 gewinnen, zumal
die Urspriinglichkeit won P1J1 in Gen 1,28 keineswegs als gesichert an-
gesehen werden kann. Schon B. JACOB, Das erste Buch der Tora. Genesis,
Berlin 1934 (= Nachdruck New York o.J.) 61 hat darauf hingewiesen, daB
Y131 in Gen 1 "der einzige Fall eines Verbums mit suffigiertem Prono-
men" sei. Diese Beobachtung ist als Indiz interessant, schliissig aber
nur in Verbindung mit weiteren Becobachtungen. Der Imperativ P11 wirkt
im Zusammenhang von Gen 1,28 geradezu wie ein Fremdkdrper. Durch das
Suffix ist WAI1 eng an die vorangehenden drei Imperative angeschlos—
sen, wihrend thematisch aber ein Zusammenhang mit Gen 1,28b gegeben ist.
Hinzu kommt eine stilistische Beobachtung. Der Schépfungssegen in Gen 1,
28 gliedert sich in zwei Aussagereihen, die jeweils mit dem Stichwort
YN enden, was aber nur funktioniert, wenn il¥1]1 als redaktionelles
Element auszugrenzen ist. All diese Beobachtungen legen den SchluB nahe,
in dem suffigierten Imperativ i¥1J1 in Gen 1,28 einen redaktionellen
Zusatz zu sehen, der wohl in Zusammenhang mit Num 32,22.29 sowie Jos
18,1b an der vorliegenden Stelle eingefiigt worden ist. - Mit einer &hn-
lichen Argumentation jetzt auch E. ZENGER, SBS 112, 36-43.

Die Entstehungszeit des priesterschriftlichen Werkes ldBt sich nur aus
einer Konvergenz verschiedener Beobachtungsreihen gewinnen. Dabei sind
die in den Texten sich niederschlagenden zeitgeschichtlichen Probleme
ebenso zu beachten wie Berilihrungen mit prophetischen Texten der Exils-
zeit (zur Beziehung von P zu Ez vgl. N, LOHFINK, VTS 29, 211-214 (mit
Hinweisen auf die dltere Literatur); R. SMEND, "Das Ende ist gekommen".
Ein Amoswort in der Priesterschrift, in: J. JEREMIAS - L. PERLITT (Hrsg.),
Die Botschaft und die Boten. FS H.W. WOLFF, Neukirchen-Vluyn 1981, 67-
82 (7of); A. HURVITZ, A Linguistic Study of the Relationship between
the Priestly Source and the Book of Ezekiel. A New Approach to an old
Problem (CRB 20) Paris 1982; zur Beziehung von P zu Dt-Jes vgl. A.
EITZ, Studien zum Verhdltnis von Priesterschrift und Deuterojesaja,
Diss. Heidelberg 1969) sowie sprachgeschichtliche Beobachtungen (vgl.
dazu etwa A. HURVITZ, The Evidence of Language in Dating the Priestly
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2. Strukturbildende Elemente innerhalb der priesterschrftlichen Ge-

schichtsdarstellung

Ist die priesterschriftliche Geschichtsdarstellung als ein eigenstdndiges
literarisches Werk anzusehen, dann stellt sich aber angesichts ihres streng
konstruktiven Charakters sogleich die Frage nach jenen Elementen innerhalb
der Gesamtkomposition, die von strukturbildender Bedeutung sind. Um den
ganzen Erzihlstoff in einen genauen Ordnungszusammenhang zu bringen, setzt
der Verfasser von P2 nicht nur verschiedene Gliederungssysteme ein, sondern

verwendet iiberdies auch eine Reihe anderer strukturbildender MittelZS.

2.1 Die Toledotformel

Mit Ausnahme von Num 3,1 (RP)26 begegnet die Toledotformelz? ausschlief-

lich im Genesisbuch, wo von den elf Belegen der Formel nur Gen 36,9 nicht

Code. A Linguistic Study in Technical Idioms and Terminology: RB 81,
1974, 24-56; R. POLZIN, Late Biblical Hebrew: Toward an Historical
Typology of Biblical Hebrew Prose (Harvard Semitic Monographs 12)
Missoula 1976; Z. ZEVIT, Converging Lines of Evidence Bearing on the
Date of P: ZAW 94, 1982, 481-511). Die Beobachtungen zur Entstehungs-—
zeit des priesterschriftlichen Werkes sind hdufig dadurch belastet,
daR nicht hinreichend zwischen P9 und PS unterschieden wird (vgl.

nur J.G, VINK, The date and origin of the Priestly Code in the 0ld
Testament, in: The Priestly Code and Seven Other Studies (0TS 15)
Leiden 1969, 1-144).

25 1Im folgenden werden eine Reihe von Einzelbeobachtungen von N. LOHFINK,
VTS 29, 203-211 aufgenommen und weitergefihrt.

26 Vgl. dazu Anm. 3o.

27 Im folgenden werden eigene frihere Versuche zur Toledotformel aufge-
nommen und weitergefiihrt (vgl. neben BZ NF 18, 1974, 65-93 auch Aufbau
und Struktur der priesterschriftlichen Jakobsgeschichte: ZAW 86, 1974,
174-203) . Dort ist auch jeweils die &dltere Literatur verarbeitet. Kri-
tisch mit diesen Versuchen setzt sich die neueste Untersuchung zur
Toledotformel von S. Tengstrém (vgl. Anm. 15) auseinander, die zu
Recht die Beriicksichtigung des jeweiligen Kontextes reklamiert, aber
nicht itiberzeugend die der Abfolge der Toledotformel zugrundeliegende
Systematik aufzuzeigen vermag, was nicht zuletzt damit zusammenhédngt,
daB die Priesterschrift nicht als selbstédndiges literarisches Werk,
sondern nur als Uberarbeitungsschicht verstanden wird. Unbeschadet der
Tatsache, daB der liber die Toledotformel gefiihrte Nachweis des redak-
tionellen Charakters der Priesterschrift nicht zu lberzeugen vermag,
enth&lt diese Arbeit eine Reihe wichtiger Becbachtungen im einzelnen.
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als eine genuin priesterschriftliche Bildung verstanden werden kannzs. Die
Streuung der Formel ist dabei keineswegs gleichmédBig (vgl. nur das Fehlen
einer Toledotformel bei Abraham). Ausgenammen allein Gen 2,4a kammt der
Toledotformel immer Uberschriftcharakter zu, wodurch jeweils ein neuer
Textabschnitt (kleineren oder gr&Beren Umfangs) innerhalb des priester—
schriftlichen Werkes erdffnet werden soll%’. Strittig ist das Problem ei-

nes den Toledotilberschriften zugrundeliegenden Plans-C, das sich jedoch

28 1Im Gegensatz zu BZ NF 18, 1974, 69 und ZAW 86, 1974, 191-193 ist die
Toledotformel in Gen 36,9 nicht P9 zuzurechnen (vgl. N. LOHFINK, VTS
29, 204 Anm. 38). Abgesehen von der Tatsache, daB bei P9 sonst nie
eine Gestalt mit zwei Toledot ausgestattet ist, kann die Verbindung
von Esau und Edom erst als nachpriesterschriftliches Konstrukt ange-
sehen werden (vgl. die nur noch Gen 36,43 begegnende Verbindung
01T 72N 12Y). Die Toledotformel in Gen 36,9 hangt mit der Ortsangabe
7YY ] mit dem insgesamt als redaktionell zu bewertenden Abschnitt
36,2b-5 zusammen und entspricht der Ortsangabe 1¥1J YNl in Gen 36,5b.
Die umgekehrte Hypothese von S. TENGSTROM, Toledotformel 32.34 u.a.,
wonach Gen 36,1 eine redaktionelle Bildung, Gen 36,9 dagegen urspriing-
lich sei, ist demgegeniiber nicht plausibel.

29 Nur in Gen 2,4a ist - vom erzdhlerischen Zusammenhang her durchaus sach-
gemdB - die Toledotformel als Unterschrift gebraucht, wobei die Korre-
spondenz zwischen Gen 1,1 und 2,4a unverkennbar ist (vgl. nur die Ver-
bindung YINN1 O7?0PN). Der von S. TENGSTROM, Toledotformel 54-59 postu-
lierte genuine Zusammenhang von Gen 2,4a und 4b und die daraus resul-
tierende Annahme des Uberschriftcharakters der Toledotformel entspre-
chend ihrem sonstigen Gebrauch scheitert allein schon an der Spannung
zwischen beiden Vershdlften (vgl. nur den Doppelausdruck O0?RIP1 YN in
Gen 2,4b gegentber YINN1 O?NPA in 2,4a, wobei nicht nur die Artikel-
losigkeit, sondern auch die umgekehrte Abfolge auffdllt). Eine andere
Frage ist es, ob mit Gen 2,4 auf einer nachpriesterschriftlichen Text—
ebene, die dann wegen der Verbindung der priesterschriftlichen mit der
jehowistischen Erzdhlschicht wohl als RP zu kennzeichnen ist,einmal
ein eigener Textabschnitt begonnen hat, worauf einiges hindeutet (eine
solche Annahme kénnte dann durchaus die erst auf RP zurilickgehende Ein-
figung von Gen 2,1 erkldren; eine umfassende Begriindung kann nur eine
kompositionskritische Analyse des Genesisbuches geben, die ich in Kiar-
ze vorzulegen hoffe).

30 Die Frage nach dem den Toledotformeln zugrundeliegenden Plan héngt
nicht unwesentlich davon ab, ob Num 3,1 zur urspriinglichen Toledotrei-
he gehért (so zuletzt wieder S. TENGSTROM, Toledotformel 54-59) oder
erst nachtrdglich angefiigt worden ist (vgl. P. WEIMAR, ZAW 86, 1974,
177f und BZ NF 18, 1974, 90 Anm. 110). Auch wenn Num 3,1 als literarisch
einheitlich zu beurteilen ist (in diesem Punkt gebe ich meine friihere
Auffassung auf), kann Num 3,1 dennoch nicht als urspriinglicher Bestand-
teil von P9 angesehen werden. Gerade die in Num 3,1 begegnende Abfolge
von Raron und Mose wie die Weiterfiihrung der Toledotformel mit der Infi-
nitivkonstruktion ‘2 ... TN M17? 72T 01?1 hat eine auffillige Entspre-—
chung in Ex 6,26 und 28, womit in der Komposition des Exodusbuches der
AbschluB des ersten (Ex 6,26+27) bzw. der Beginn des zweiten Hauptteils
(Ex 6,28-30) durch RP markiert werden (dazu vgl. P. WEIMAR, Die Beru-
fung des Mose. Literaturwissenschaftliche Analyse von Exodus 2,23-5,5



nicht aufgrund einer isolierten Betrachtung der Formel allein entscheiden
14B8t, sondern eine stédrkere Berlicksichtigung des jeweiligen Textzusammen-—
hangs verlzarn;ﬁ:j1 :

Innerhalb der Reihe der Toledotformeln kammt zundchst Gen 5,71a und
11,10a, wo sie jeweils eine "Genealogie" einleiten32, eine Sonderstellung
zu, die sich befriedigend nicht allein mit erzéhlerischer Systematik ver-
stindlich machen 148t, sondern wohl auch damit zusammenhingt, daB PY hier
eine ihr vorgegebene Tradition aufgencmmen und in das eigene Werk inte-—
griert hat>>. Erzihltechnisch kommt den beiden Toledotformeln nur eine un-
tergeordnete Funktion zu3"1, was nicht minder fiir die formal gleichfalls

eine Sonderstellung einnehmende Toledotformel in Gen 10,1 gilt35.

(0BO 32) Freiburg-Géttingen 1980, 16-23 (vor allem 16-18 Anm. 3)). Da
hier an Zufall kaum zu denken ist, wird die Toledotformel in Num 3,1
als AbschluB der ganzen Toledotreihe erst auf RP zuriickgehen, womit so-
dann zugleich angezeigt ist, daB der mit der Befreiung aus Agypten ein-
setzende ProzeB in der Installation der Priesterschaft kulminiert und
darin zum AbschluB kommt (vgl. auch S. TENGSTROM, Toledotformel 56,

der jedoch nicht hinreichend zwischen P9 und sekunddren Erweiterungen
zu P9 unterscheidet).

31 Beachtung verdienen in diesem Zusammenhang vor allem die unmittelbar
auf die Toledotformel folgenden Aussagen, vgl. dazu vor allem P. WEI-
MAR, BZ NF 18, 1974, B80-84 sowie entsprechende Beobachtungen bei S.
TENGSTROM, Toledotformel.

32 S. TENGSTROM, Toledotformel 2of spricht zu Recht von "erzdhlerischen
Genealogien" in bezug auf Gen 5 und 11,10-26.

33 Es erkldrt sich m.E. der Sondercharakter der Toledotformel in Gen 5,la
und 11,10a wie die Abwandlung der Toledotformel in Gen 5,1la, insofern
hier das sonst tbliche einleitende N7N durch 18D AT ersetzt ist, noch
immer am einfachsten, wenn die Toledotformel an beiden Stellen als Be-
standteil einer P9 schon vorgegebenen Tradition verstanden wird (wgl.

P, WEIMAR, BZ NF 18, 1974, 84-87; positiv aufgenommen bei A. ANGERSTOR-
FER, Der Schopfergott im Alten Testament. Herkunft und Bedeutung des he-
brdischen Terminus N1l (bara) "schaffen" (RStTh 20) Frankfurt 1979, 194-
198). Der Einspruch von S. TENGSTROM, Toledotformel 66-69 ist im Kern

unzutreffend, weil er gerade den Sondercharakter der beiden "Genealo-

gien" in Gen 5* und 11,10-26 nicht erklédren kann, die in dieser Form im
priesterschriftlichen Werk gerade keine Parallele mehr haben (zu mdgli-

chen Korrekturen meiner frither vertretenen Auffassung vgl. jedoch Anm.41).

34 Auffalligerweise fehlt in Gen 5,1a und 11,1ca im Anschluf an die Toledot-

formel ein erzdhlerischer Rickblick aufdas schon vorangehend Erzihlte
(zur Problematik von Gen 5,1b+2 vgl. Anm. 41). Hier kommt es allem An-
schein nach nicht auf einen Neueinsatz der Erzdhlung an, sondern auf
erzdhlerischen Progress. Die beiden "Genealogien" Gen 5 und 11,10-26,
aber auch die "V&lkerliste" Gen lo* (vgl. dazu Anm. 35) sind als "Er-
fillungsberichte" der (imperativischen) Segenszusagen in Gen 1,28 und
9,147 zu verstehen, wodurch sie jeweils eng an die vorangehende "Schép-
5 fungs"- bzw. "Flutgeschichte" gebunden sind.



Bei den iibrigen Toledotformeln (Gen 6,9; 11,27; 25,12.19; 36,1; 37,2)
folgt auf sie jeweils ein erzadhlerischer Rﬁckgriff36, womit innerhalb des
Erzdhlablaufs ein literarischer Neuansatz angezeigt ist, dem immer auch
eine "Verengung" des Horizonts der Darstellung entspricht. Wird das innere
Gefdlle der Toledotformeln beachtet, dann zeigt sich darin eine Zuspitzung .
auf die am Abschluf der ganzen Reihe stehende GrofSe der Israel-Sthne (vgl.
die Tiste Ex 1,1%.2-4.5b in Verbindung mit Ex 1,7%)°'. Zugleich wird der
sachliche Zusammenhang des Einsatzes der Toledotformel mit der Segensthe-
matik erkennbar, was nicht nur ihre Hdufung im Zusammenhang von "Ur"- und
Jakobgeschichte erklért, sondern auch versténdlich macht, warum sie nach

35 Trotz der nicht zu verkennenden Schwierigkeiten von Gen lo,1, die vor
allem durch die sprachlich auffdllige Apposition N8971 ON O¥ nach N1 711
entsteht, erscheint mir die frither geduBerte Vermutung, daf die prie-
sterschriftliche "Vélkerliste" eine von P9 leicht retuschierte &ltere
Tradition sei (vgl. ZAW 86, 1974, 192f mit Anm. 77 und BZ NF 18, 1974,
72) , keineswegs mehr so sicher, zumal wenn man beachtet, daB die Kon-
struktion der "Vdlkerliste" gerade in der Abfolge der einzelnen Teile
(vgl. nur die umgekehrte Wiederaufnahme der Namen der Noach-Séhne!) im
Blick auf den erzdhlerischen Zusammenhang, vor allem auf die Weiter-
fihrung durch die "Semitengenealogie" Gen 11,10-26, erfolgt ist (eine
gewisse Schwierigkeit bietet nur die Position des Namens Arpachschad,
der nach Gen 11,1o der &lteste der SShne Sems ist, nach 10,22 jedoch
erst an dritter Stelle folgt, wobei die Differenz zun&chst zwei-
felsohne damit erkldrt werden kann, daB Gen 11,10 als Element einer P9
vorgegebenen Tradition anzusehen ist, wohingegen 10,22 als eine genuin
priesterschriftliche Bildung zu verstehen wire; offen bleibt bei einer
solchen Erklarung aber, warum P9 dann nicht im Blick auf Gen 11,lo
Arpachschad in 10,22 gleichfalls an die erste Position geriickt hat;
oder sollte eine solche Verbindung gerade vermieden werden?). Mogli-
cherweise erkldrt sich die vorliegende Gestalt wvon Gen lo,1 auch als
Ergebnis einer nachpriesterschriftlichen Bearbeitung durch RP, so daB
die urspriinglich priesterschriftliche Form der Toledotiliberschrift nur
71200 ANK I 732 07710 A7N1 gelautet hitte.

36 Vgl. P. WEIMAR, BZ NF 18, 1974, B80-84.

37 Von daher ist es nur konsequent, wenn am Abschluf und als Teil der Ja-
kobgeschichte eine Liste der Israel-SShne (Ex 1,1*.2-4.5b) steht, ob-
gleich eine solche im Rahmen der Jakobgeschichte schon einmal in Gen 35,
22b-26 mitgeteilt ist, Hierin deutet sich der Zielpunkt der ganzen Ge-
schehensfolge an. Von ihrer Position her sind hierbei durchaus die "V&l-
kerliste" in Gen 1o* und die Liste der Israel-Séhne in Ex 1,1-5% zu ver-
gleichen, wcobei die analoge Funktion beider Listen gerade durch die
SchluBnotizen Gen 10,32* ("und von diesen haben sich abgezweigt die V&1-
ker auf der Erde nach der Flut") und Ex 1,7* ("so daB das Land von ihnen
voll war") angezeigt ist, Darin wird nochmals der innere Zusammenhang
von Vdlker und Israel sowie die Perspektive, um derentwillen iiberhaupt
von den Vdlkern erzdhlt worden ist, greifbar. Das wird auch darin er-
kennbar, daB eine sich auch terminologisch an Gen 1,28* und 9,1+7 anleh-
nende Erfiillungsnotiz erst in Ex 1,7 vorliegt, obgleich sie sachlich
im Kontext der "Volkerliste" durchaus angebracht gewesen wire (vgl. da-

zu auch W.H., SCHMIDT, Exodus [(BK II/1), Neukirchen-Vluyn 1974, 30).
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Ex 1,7* nicht mehr begegnet38. Das alles deutet darauf hin, daB die Tole-

dotformel kein schematisch gehandhabtes Gliederungsprinzip ist, sondern
eng an den jeweiligen Erzdhlzusammenhang gebunden ist. Die strukturbilden-
de Funktion der Toledotformel wie deren innere Systematik ist im einzel-
nen néher zu priifen.

Innerhalb der "Urgeschichte" (Schopfung + Flut) steht die Toledotformel
fiinfmal, wobei sich im einzelnen die folgende Verteilung beobachten l&Bt.
Einen deutlichen literarischen Neueinsatz markiert die Toledotformel nur
in Gen 6,9, wo sie als Uberschrift zur Flutgeschichte (Gen 6,9-9,29%)
fungiert. Thr entspricht auf der anderen Seite die in der Funktion einer

Unterschrift zur "Sch&pfungsgeschichte" (Gen 1,1-2,4a*) verwendete Toledot-
formel in Gen 2,4a39. Den beiden so sich ergebenden erzdhlerischen Zusam—
menhingen von "Schopfungs"- und Flutgeschichte sind jeweils durch die To-
ledotformel eingeleitete Genealogien (Gen 5,1a und 11,10) bzw. Listen (Gen

10,1%) zugeordnet, die dabei die Funktion haben, die Erfiillung des in Gen

1,28 bzw. 9,1+7 zugesagten Segens zu konstatierenm.

Die Technik der Zuordnung ist dabei jeweils eine andere. Wéhrend der Zu-
sammenhang zwischen "Schopfungsgeschichte" (Gen 1,1-2,4a*) und "Sethiten-
genealogie" (Gen 5*) durch die unmittelbar aufeinander stoBenden Toledot-

38 Nach Ex 1,7* spielt bei Pg die Segensthematik keine Rolle mehr. Eine
weiterfiihrende Toledotlberschrift wire eher auffallig. Die versprengte
Toledotformel in Num 3,1 steht sodann auch véllig abseits vom gewdhnli-
chen Rahmen der iblichen priesterschriftlichen Toledotformeln. Hier
spielt eine andere Systematik eine Rolle (vgl. Anm. 30).

39 Innerhalb des grdBeren Komplexes der "Urgeschichte" bilden die "Schép-
fungs"- (Gen 1,1-2,4a*) und Flutgeschichte (Gen 6,9-9,29*%) in sich ge-
schlossene erzdhlerische Zusammenhdnge (vgl. das stilistische Phanomen
der Rahmung durch Uber- und Unterschrift Gen 1,1 und 2,4a bzw. 6,9
und 9,28+29), die, wie die immer wieder notierten Stichwortentsprechun-
gen und thematischen Querverbindungen schon nahelegen, bewuBt aufein-
ander hin parallelisiert sind. - Zur weitgehenden strukturellen Paral-
lelitdt beider Erzdhlungen s.u.

40 Die "Segenszusagen" in Gen 1,28 und 9,1+7 sind - wie in Gen 35,11 -
jeweils imperativisch formuliert, wobei der Akzent auf dem sofortigen
Wirksamwerden liegt. Von daher ist es sodann auch kein Zufall, daf die
Erfiillung der entsprechenden Segenszusage jeweils in "Listenform" un-
mittelbar im AnschluB an die Segenszusage mitgeteilt ist (Gen 5%, 1lo*+
11,10-26 und 35,22b-26) (zZum Zusammenhang vgl. schon P. WEIMAR, ZAW 86,
1974, 185 Anm. 48).
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formeln in Gen 2,4a und 5,1a hergestellt ist®', dient als verkniipfendes
Element zwischen Flutgeschichte (Gen 6,9-9,29%) und "Volkerliste" (Gen 10%)

41

Die unmittelbare Abfolge formal wie thematisch verwandter Aussagen,

wie sie durch Gen 2,4a und 5,1a angezeigt ist, ist bei P9 keineswegs
ein Einzelfall (vgl. nur 16,16 und 17,1 oder Ex 12,40 und 41). Dadurch
soll zum einen eine Abschnittsgliederung (Abschluf und Beginn einer
Texteinheit) sowie zum anderen ein enger Zusammenhang zwischen den so
gegeneinander abgegrenzten Texteinheiten angezeigt werden, ohne daB
weitere Verkniipfungselemente expliziter Art erforderlich sind (vgl.
auch die ganz analoge Verklammerungstechnik zwischen Gen lo,1* - sowie
im AnschluB daran von Gen 11,lo in Rickbezug auf Gen 10,32* - und dem
SchluB der Flutgeschichte in Gen 9,28 durch die Zeitangabe "nach

der Flut"). Von daher bleibt sodann zu fragen, ob der in Gen 5,1b+2
vorliegende explizite Riickbezug auf Gen 1,26+27 urspriinglich ist oder
nicht. Gegen die literarische Ursprilinglichkeit wvon Gen 5,1b+2 sind

von verschiedenen Seiten her Zweifel anzumelden. Durch den sich an

die Toledotformel Gen 5,la anschliefenden Rickgriff Gen 5,1b+2 wird -
entsprechend dem sonstigen Verfahren bei den Toledotformeln - betont
ein neuer Abschnitt markiert, was aber gerade der erzdhlerischen Funk-
tion der "Genealogie" in Gen 5* zuwiderlduft. Auffdllig ist weiterhin
die sprachliche Differenz zwischen Gen 5,1b+2 und Gen 1,26+27 (vor
allem ist in diesem Zusammenhang zu beachten, daB gegenliber Gen 1,26

in 5,1b nur NINT] steht und daB in Gen 5,3 - entsprechend der Akzen-
tuierung von 5,1b - die Abfolge der beiden Termini gegentiber 1,26 ver-
tauscht ist, auch wenn die damit verbundenen Prdpositionen in der glei-
chen Reihenfolge wie dort begegnen). Solchen Abweichungen, wie sie in
Gen 5,1b gegentiber Gen 1,26+27 zu beobachten sind, kommt angesichts
der Konsistenz in Ausdrucksweise und Terminologie bei PY9 ein nicht zu
unterschitzendes Gewicht zu. Da sich keine Uberzeugenden sachlichen
Griinde fir ein solches Abweichen anbieten, liegt im Blick auf Gen 5,1b
durchaus die Annahme nahe, daB der Halbvers nicht auf die gleiche Hand
wie Gen 1,26+27 zuriickgeht. Ob nun in Gen 5,1b ein Element einer vor-
priesterschriftlichen Redaktion vorliegt (vgl. meine in BZ NF 18, 1974,
77-79 geduBerte Vermutung; gegen eine solche "traditionsgeschichtliche"
Lésung haben sich betont R. OBERFORCHER, Die Flutprologe als Komposi-
tionsschliissel der biblischen Urgeschichte. Ein Beitrag zur Redaktions-
kritik (Innsbrucker Theologische Studien 8) Innsbruck 1981, 605 Anm. 1
und S. TENGSTROM, Toledotformel 66-68 ausgesprochen) oder ob der Halb-
vers erst als nachpriesterschriftliche Redaktion zu bestimmen ist, héngt
wiederum davon ab, inwieweit Gen 5,1b+2 literarisch einheitlich ist. Ob
Gen 5,1b+2 wirklich als eine redaktionelle Einheit zu verstehen ist (vgl.
P. WEIMAR, BZ NF 18, 1974, 77-79; diese Position ist etwa - wenn auch
im einzelnen mit unterschiedlichen Folgerungen - aufgenommen bei A,
ANGERSTORFER, RStTh 20, 196f; W. GROSS, Die Gottebenbildlichkeit des
Menschen im Kontext der Priesterschrift: ThQ 161, 1981, 244-264 (253
mit Anm. 45); E, ZENGER, SBS 112, 143,188), kann trotz der nicht zu
verkennenden Differenzen zwischen Gen 5,1b und 2 keineswegs als sicher
gelten (vgl. dazu S. TENGSTROM, Toledotformel 67f, wenn er auch die be-
stehenden Differenzen im einzelnen zu stark herunterspielt). Als Hin-
wels auf die literarische Einheitlichkeitwon Gen 5,1b+2 kénnte die
Rahmung durch K72 0171 (5,1b) und OX72N 01?1 (5,2b) verstanden werden,
obschon die Rahmung auch redaktionell hergestellt sein kénnte. Ist dem-—
nach das Problem der literarischen Einheitlichkeit von Gen 5,1b+2 in
sich nicht mehr sicher zu entscheiden, so bleibt zu fragen, ob sich
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bzw. "Semitengenealogie" (Gen 11,10-26) der Ausdruck "nach der Flut" (Gen
9,28 ¢ 10,1* und 10,21H11,10)42. "Vblkerliste" (Gen 10*) und "Semiten-
genealogie" (Gen 11,10-26) sind dabei nicht als disparat nebeneinander-
stehende Texteinheiten zu verstehen, sondern bilden einen durchgehenden,
sich fortschreitend konzentrierenden Erzéihlzusanmenhang“, der als solcher
den - in sich zweiteiligen - Erfiillungsbericht zur Segenzusage Gen 9,1+7
darstellt.

Die beiden Teile der "Urgeschichte" lassen so eine streng parallele

Kampositionsstruktur er] 44:

nicht aufgrund anderer Becbachtungen ein L&sungsansatz bietet. Hier
kann m.E. die Weiterfilhrung der Tcledotformel mit 01?1 + Infinitiv,
wozu Elohim als Subjekt fungiert, weiterhelfen. Da diese Verbindung
nur noch Gen 2,4b und Num 3,1 begegnet, wo der sobestehende Zusammen-
hang in beiden Fillen erst als ein auf rF zurilickgehendes Produkt zu
verstehen ist, liegt es nahe, darin auch in Gen 5,1b+2 eine auf RP
zuriickgehende Bildung zu sehen. Ein so von RP redaktionell gestalteter
Neueinsatz ist durchaus nicht ohne erzdhlerische Logik, insofern mit
Gen 5,1 auch im Blick auf die Komposition des Génesisbuches ein deut-
licher Einschnitt gegeben ist (vgl. dazu den Hinweis in Anm. 29).

42 Dieses Verklammerungselement ist allem Anschein nach ganz bewufBt einge-
setzt, um die auf die Flutgeschichte folgende "V&lkerliste" und auch
die "Semitengenealogie" eng mit dem SchluB der Flutgeschichte zu
verbinden (zu dieser Verklammerungstechnik vgl. auch E. ZENGER, SBS
112, 147.197). Die bewuBte literarische Technik, die sich in der Ver-
wendung der Zeitangabe "nach der Flut" zeigt, unterstreicht, daB die
Zeitangabe 712N70 NN 07NI¥ in Gen 11,1lcb - abgesehen von der Spannung
zu Gen 11,1ca - als ein redaktiocnelles Element in der insgesamt als
vorpriesterschriftlich zu beurteilenden "Semitengenealogie" zu sehen
ist (der Einwand von S. TENGSTROM, Toledotformel 78 wirkt eher gekiin-
stelt).

43 Auf den Zusammenhang von Gen lo* und 11,10-26 hat zuletzt wieder S.
TENGSTROM, Toledotformel 26f hingewiesen. Das Abstecken des Raumes der
V&lker - als Erfillung des neuen Schépfungssegens nach der Flut (Gen 9,1
+7) = hat die Funktion, Israel im Kontext der Vélkerwelt einzuordnen,
auch wenn Israel hier selbst nicht explizit genannt wird (das erfolgt
erst in Ex 1,1-5*% am SchluB des ersten Teils des priesterschriftlichen
Werkes) , Nachdem dies geschehen ist, kann im Rahmen der "Sohne Sems"
(Gen 10,22) auch genealogisch-erzdhlend der unmittelbare Zusammenhang
mit den Vorfahren Israels hergestellt werden. Méglicherweise ist die
besondere Herausstellung Arams durch die Nennung seiner Séhne in Gen
10,23 im Blick auf die Jakobgeschichte geschehen, was nochmals den
schon angezeigten Zusammenhang unterstreichen wiirde.

44 Zu prifen wire durchaus, cb der Zweiteilung des "Erfiillungsberichtes" in
Gen lo* und 11,10-26 im Anschluf an die Flutgeschichte eine ebensolche
Zweiteilung in der "Semitengenealogie" Gen 5% entspricht. Dies miiBte
dann, da Gen 5% und 11,10-26* auf eine vorpriesterschriftliche Tradition
zurtickgehen, bewuBft als Produkt der priesterschriftlichen Redaktion zu
verstehen sein. Nun kommt in Gen 5% gerade dem auch sonst stark heraus-
gehobenen Abschnitt {iber Henoch Gen 5,21-24 eine Sonderstellung zu, wo-
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1. Schépfungsgeschichte (Gen 1,1- p>1. Flutgeschichte (Gen 6,9- =

2.

2,4a*) 9,29%)
Uberschrift (1,1) erschrift (6,9)
|: -2 Toledot
Unterschrift (2,4a) Unterschrift (9,28+29)
— Toledot —> "nach der Flut"]
Toledot Adams (Gen 5%) 2. Toledot der Noach-Séhne
(Gen 1o*+11,10-26)
tberschrift (5,1a) tberschrift (lo,1%*)
- Toledot (Toledot)

—> "nach der Flut"

Unterschrift (lo,32%)
—> "nach der Flut"€q

Uberschrift (11,10)
(Toledot)
—> "nach der Flut"¢

Abschluf (11,26):
Terach —} drei S&hne ——

Abschluf (5,32): 45
Noach —3 drei S&hne e

Deutlich anders als in der Urgeschichte ist die Verwendung der Toledot-

formel in der Patriarchengeschichte, wo sie ebenfalls fiinfmal begegnet,
ohne aber die ganze Patriarchengeschichte in gleicher Weise zu strukturie-
ren. Mit Ausnahme der Toledotformel Gen 11,27 (Terach), deren Horizont bis
Gen 25,10b reicht (Abrahamgeschichte)dﬁ, gehtren die iibrigen vier Belege

45

46

bei die nicht zu verkennenden Schwierigkeiten vermuten lassen, daB hier
P9 selbst redaktionell in den Textbestand eingegriffen hat. Entspre-
chend der Herausstellung Sems im nachflutlichen Erfillungsbericht kd&nn-
te in Gen 5 die Bedeutung Henochs (vor allem im Blick auf Noach) unter-
strichen werden. Die Vermutung geht dahin, daB die erste Hélfte der
"Semitengenealogie” bis zur Geburt Henochs (Gen 5,18-20) reicht und da8
mit Henoch auch wiederum die zweite Hilfte der Genealogie einsetzt (Gen
5,21-24). Diese Frage bedarf jedoch weiterer Prifung.

Der SchluB der beiden Halften der "Urgeschichte" entspricht sich inso-
fern, als sowohl in Gen 5,32 (Noach) als auch in Gen 11,26 (Terach)
jeweils die Zeugung von drei Séhnen konstatiert wird, womit dann zugleich
der Ubergang zur jeweils nachfolgenden Texteinheit (Toledot Noachs Gen
6,9 bzw. Terachs Gen 11,27a) hergestellt wird (vgl. auch das Schema bei
R. OBERFORCHER, Flutprologe 627). In der vorliegenden Form sind die ent-
sprechenden Zusammenhinge erst von P9 hergestellt, wenn auch die ein-
ander entsprechenden SchluBaussagen der beiden "Genealogien" in Gen 5,32
und 11,26 als solche schon als Produkte einer vorpriesterschriftlichen
Tradition anzusehen sind.

Zur Abrahamgeschichte von P9 vgl. - unter Aufnahme einer Beobachtung von
N. Lohfink - nur die wenigen Hinweise bei P. WEIMAR, ZAW 86, 1974, 175.
190f sowie das Strukturschema Anm. lo2. 95



der Toledotformel sdmtlich in den Bereich der Jakobgeschichte (auch wenn
die Jakob nenmende Toledotiberschrift erst in Gen 37,2* steht)?’. Die Ver-
wendung der Toledotiiberschriften ist dabei als planvoll zu bezeichnen, in—
sofern jeweils zwei Toledotiiberschriften paarweise einander zugeordnet
sind (Toledot Ismaels Gen 25,12* // Toledot Isaaks Gen 25,19 sowie Toledot
Esaus Gen 36,1* // Toledot Jakobs Gen 37,2*%). Die dabei zugrundeliegende
Systematik in der Zuordnung der beiden Abraham— bzw. Isaak-Sthne ist un-
verkennbar, wobei die innere Gewichtung durch die Abfolge wie die jeweili-
ge Breite der Darstellung sichtbar gemacht ist48.

Doch ist damit die Struktur der Jakobgeschichte noch nicht ganz erfaBt.
Zu priifen ist vor allem die Reichweite des mit Gen 25,19 (Toledot Isaaks)
eingeleiteten Textabschnittes. Gegen die Annahme, den so eingeleiteten Text-
abschnitt bis Gen 35,29 laufen zu lassen’’, sprechen verschiedene Beobach-
tungen, die auf einen Einschnitt im Erz&hlzusammenhang mit Gen 28,5 hindeu-
ten, so daB die zwischen Gen 28,5 und 35,29 stehenden, P9 zuzuweisenden -
Aussagen als kompositionskritisch eigenstdndige Elemente anzusehen sindso.

47 Es ist zwar auffidllig, daB die Toledot Jakobs erst gegen Ende der Jakob-
geschichte steht. Auf der anderen Seite ist nicht zu verkennen, daB
schon in dem mit "Toledot Isaaks" (Gen 25,19) tberschriebenen Textab-
schnitt die Gestalt Jakobs erzdhlerisch stark in den Vordergrund tritt
und ab Gen 31,18* auch beherrschend ist. DaB P9 seine "Jakobgeschichte"
mit einer Toledot Ismaels (Gen 25,12) erdffnet, hingt mit der erzdhleri-
schen Systematik des priesterschriftlichen Erzdhlens zusammen (s.u.; der
Einspruch von R. RENDTORFF, Das iliberlieferungsgeschichtliche Problem des
Pentateuch (BZAW 147) Berlin 1977, 115f trifft nicht).

48 Vgl. dazu P. WEIMAR, ZAW 86, 1974, 20ilf.

49 So N. LOHFINK, VTS 29, 204 Anm. 38 und S. TENGSTROM, Toledotformel 32-34
(vor allem 34f) und 70 Anm. 55. - Die Folgerung, jede Toledotformel als
Uberschrift Uber eine bis zum nichsten Vorkommen der Formel reichende
Texteinheit 2zu verstehen, ist nur dann mdglich, wenn weitere Struktur-

signale, aber auch die priesterschriftliche Kompositionstechnik im einzel-

nen nicht berilicksichtigt werden (dazu s.u.).

50 1In diesem Zusammenhang sind die folgenden Becbachtungen von Gewicht:
1. Mit der Entsendung Jakobs in Gen 28,5 entschwindet Isaak véllig aus
dem Blickfeld. Er wird erst wieder in Gen 35,27-29*% genannt, wobei er
hier aber als Ziel der Riickkehr Jakobs erscheint. Der mit der Entsen-
dung Jakobs er&ffnete Kreis ist damit abgeschlossen. - 2. Nach Gen 28,5
spielt die Gestalt Isaaks keine Rolle mehr; auch der Zweck des Unter-
nehmens, zu dem Jakob von Isaaks ausgeschickt ist, wird nur indirekt er-
wdhnt. Thr eigenes Gewicht bekommen die Nachrichten tlber Jakob durch
die Gotteserscheinung in Lus-Bethel (Gen 35,9-13.15), wobei zwar die Se-
gens- und Mehrungszusage durch Gen 28,3 vorbereitet ist, aber durch
Transponierung in das Land Kanaan einen eigenen Charakter und ein eige-
nes Gewicht bekommt. - 3. Die Vermutung, daB nach Gen 28,5 komposito-
risch ein neuer Abschnitt beginnt, ist natlirlich insofern mit gewissen
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Damit ergibt sich aber fiir die Jakobgeschichte eine im ganzen dreiteilige
Kompositionsstruktur, wobei die strukturbildenden Toledotformeln - jeweils
paarweise einander zugeordnet - nur in den Rahmenteilen begegnen. Zugleich
wird dabei auf andere Weise nochmals die Zuordnung von Segen und Toledot
sicht.bar51:

1 [ 1. Toledot Ismaels (Gen 25,12-17%)
Y 2. Toledot Isaaks (Gen 25,19-28,5%)
~—3 Segensbitte (H-Stamm)

1. Wanderung Jakobs (Gen 31,18-35,6a%)
2. Gotteserscheinung (Gen 35,9-26%)

—> Segen (G-Stamm) + Ausfithrung
3. Wanderung Jakobs (Gen 35,27-29%)

jeweils zweiteilig

Tern E . Toledot Esaus (Gen 36,1-37,1%)
* L 2. Toledot Jakobs (Gen 37,2-Ex 1,7%)
—> Segen (H-Stamm)

jeweils zweiteilig

Die so sich zeigende Begrenzung in der Verwendung der Toledotformel, wo—
bei auch die Aufgliederung auf je finf Vorkommen im Bereich ven "Urgeschich-
te" und Patriarchengeschichte bei jeweils unterschiedlicher erzdhlerischer
Systematik zu beachten ist, und der thematische Bezug zur Segensthematik
lassen auch erkennen, warum sie von Ex 1,7* ab nicht mehr verwendet wird.
Mit der summierenden Aufnahme aller Segensverben in Ex 1,7* wird die Se-
gensthematik in PY definitiv abgeschlossen. Zusammen mit der Verteilung
und Reichweite der Toledotiiberschriften deutet dies darauf hin, da8 Ex 1,7*

Schwierigkeiten behaftet, als der priesterschriftliche Erzdhlzusammen-
hang gerade im Bereich der Jakobgeschichte nicht ganz erhalten ist, was
aber nicht unbedingt zu der Annahme fiihren muB, daB P9 eine Bearbeitungs-
schicht und keine "Quelle" ist (vgl. nur R. RENDTORFF, BZAW 147, 115-120),
sondern wohl auch damit zusammenhingt, daB gerade die Jakocbgeschichte
(aber auch die Josefgeschichte) bis in die jlingsten Phasen der Entsteh-
ung des Genesisbuches hinein eine intensive Bearbeitung erfahren hat
(eine neue Analyse der Jakobgeschichte wére dringend erforderlich).

51 2Zur genaueren Begriindung des hier vereinfacht mitgeteilten Kompositions-—
schemas der Jakobgeschichte vgl., die eingehendere Begriindung bei P.
WEIMAR, ZAW 86, 1974, 174-203 (vor allem 200), wobei Einzelheiten auf-
grund der etwas verdnderten Textgrundlage zu modifizieren sind, ohne daB
aber das Kompositionsschema als solches seine Gliltigkeit verlére. Wird
vor allem die parallele Struktur von Abraham- und Jakobgeschichte beach-
tet (s.u.), dann bekommt das erhobene Kompositionsschema auch von daher
eine weitere Bestdtigung. Die Qualifizierung des der Jakobgeschichte
zugrundeliegenden Strukturmusters als "kaum bedeutungsvoll"™ durch S.
TENGSTROM, Toledotformel 65f Anm. 43 (vgl. auch 7o Anm. 55), geht von
nicht zutreffenden literaturwissenschaftlichen Voraussetzungen aus, die
in diesem Zusammenhang nicht weiter diskutiert werden kénnen.
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den Abschluf des ersten Hauptteils der priesterschriftlichen Geschichtsdar-
stellung bildetsz. Eine solche Annahme ist auch sachlich angeraten, da in
Ex 1,7 erstmals die "SShne Israels" als jene GroBe, die in der weiteren
Darstellung des priesterschriftlichen Werkes das eigentliche Handlungssub-—
jekt bilden, eingefiihrt sind53. Ex 1,7 ist somit AbschluB eines Erzdhlbo—
gens und darin zugleich ein neue erzdhlerische Spannung erzeugendes Element
im Blick auf die Darstellung der Geschichte der Israel-Sthne.

2.2 Die Wanderungsnotizen

Neben dem aus der Toledotformel bestehenden tberschriftensystem findet
sich bei PY ein zweites umfassendes Gliederungssystem, das durch eine Folge
von Wanderungsnotizen gebildet ist, dessen Eigensténdigkeit darin erkennbar
wird, daB zwischen beiden Uberschriftensystemen weder Uberschneidungen noch
Querverbindungen zu beobachten sind54. Als solche Wanderungsnotizen, die

~

52 Vgl. dazu vor allem P. WEIMAR, fzb 9, 25-36.41-43.

53 Zu beachten ist auch, daB in Ex 1,7* erstmals der Ausdruck 7NIW? 211
im vollgiiltigen Sinne der Israel-Séhne = Israeliten gebraucht wird,
wédhrend in Ex 1,1* - wie in Gen 35,22b-26 - der Ausdruck im Sinne von
Sthne Jakobs steht (daran ist gegen den Einwand von J. BECKER, ThPh 50,
1975, 279f festzuhalten). Der Sondercharakter von Ex 1,7* wird vor allem
schon daran erkennbar, daB es im Kontext des priesterschriftlichen Wer-
kes die erste Stelle iliberhaupt ist, in der die Israel-Séhne als Subjekt
einer Aussage erscheinen, was dem Sprachgebrauch im weiteren Verlauf des
priesterschriftlichen Werkes nach Ex 1,7* entspricht.

54 Nach N. LOHFINK, VIS 29, 1978, 204 sind die Wanderungsnotizen als ein
gegeniiber dem System der Toledot-Aufteilungen bei P9 untergeordnetes
Gliederungssystem zu beurteilen, wodurch die Toledot Jakobs, die bis zum
Ende der priesterschriftlichen Geschichtsdarstellung reicht, weiter ge-
gliedert werden soll. Doch wird dabei zu wenig die einen ErzihlabschluB
anzeigende Funktion der Erfillungsnotiz Ex 1,7* beachtet, deren Horizont
unverkennbar iiber den Rahmen der Jakobgeschichte hinausgeht und den gan-

- zen ersten Teil des priesterschriftlichen Werkes umfaBt. So sind denn
auch die Wanderungsnotizen als ein gleichberechtigtes Gliederungssystem
neben den Toledotformeln zu verstehen, wodurch der zweite Teil des prie-
sterschriftlichen Werkes strukturiert werden soll (so auch - in Abwand-
lung der Position von N. Lohfink - W. GROSS, ThQ 161, 1981, 255). Die
beiden Gliederungssysteme sind so jeweils streng auf den ersten bzw.
zweiten Hauptteil von P9 beschrénkt und unterstreichen damit die Zwei-
teiligkeit der Struktur der priesterschriftlichen Geschichtsdarstellung.
Da beide Uberschriftensysteme nicht nur eine abschnittsgliedernde Funk-
tion haben, sondern in einem engen Bezug zum nachfolgend Erzdhlten stehen
und von daher wohl auch theologische Akzente setzen wollen, signalisiert
das Nebeneinander von Toledotiiberschriften und Wanderungsnotizen zugleich
eine Verschiedenheit der Interessenslage, die PJ in den beiden Teilen
des Werkes verfolgt. Gegen diese Systematik spricht auch nicht die Tat-
sache, daB in der zweiteiligen Patriarchengeschichte ebenfalls eine Reihe
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auf die Hand von P9 zurlickgehen, sind dabei Ex 16,1aBb; 1,1; Num 20,1* und
22b zu verstehen, wozu noch Ex 12,41 und Num 10,11*+12b hinzuzurechnen
sindSS. Alle sechs auf P9 zuriickzufiihrenden Wanderungsnotizen haben eine

erzdhlertffnende Funkticmss.

von Wanderungsnotizen steht (Gen 11,31b; 12,5b; 31,18b; 35,6a*.27; 46,
6afb), ohne daB ihnen im eigentlichen Sinne eine abschnittsgliedernde
Funktion zukdme. Abschnittsgliedernd sind nur die "Wanderungsnotizen"

in Gen 31,18afb+35,6a* wund 35,27, mit deren Hilfe der Mittelteil der
Jakobgeschichte strukturiert wird., DaB gerade zwischen Funktion und In-
tention der Verwendung der Wanderungsnotizen innerhalb der Jakocbge-
schichte sowie innerhalb des zweiten Teils von P9 ein enger Zusammen-—
hang besteht, dirfte nicht auf Zufall beruhen, sondern in der Paralleli-
tdt der Vorgdnge begriindet liegen (vgl. nur die Eingliedrigkeit der Wan-
derungsnotizen in beiden Textbereichen, wobei jeweils K11 als Leitwort
gebraucht ist). Diese Verwandtschaft ist um so mehr zu beachten, als

die Verwendung des einfachen N11 sich deutlich von der Verbfolge in den
Wanderungsnotizen innerhalb der Abrahamgeschichte (Gen 11,31 mit 12,4b+5)
unterscheidet (dazu vgl. P. WEIMAR, ZAW B6, 1974, 184 Anm. 43).

55 Im allgemeinen wird der Anteil der priesterschriftlichen Wanderungsnoti-
zen héher veranschlagt, als dies hier geschieht (wvgl. nur R. BORCHERT,
Stil und Aufbau der priesterschriftlichen Erzdhlung, Diss. Heidelberg
1957, 94-99 und N, LOHFINK, VIS 29, 204f), wobei nicht hinreichend zwi-
schen genuin priesterschriftlichen und im priesterschriftlichen Stil
verfaften jlingeren Wanderungsnotizen unterschieden wird. DaB eine sol-
che Unterscheidung notwendig ist, macht gerade auch die literarkriti-
sche Problematik der hier als priesterschriftlich rekonstruierten sechs
Wanderungsnotizen deutlich: 1. Kaum als literarisch einheitlich kann die
Wanderungsnotiz in Ex 16,1 angesehen werden. Auffdllig ist hier vor al-
lem die Tatsache, daB die explizite Nennung des Subjektes (711 NTY 72
INI?) erst beim zweiten Satzglied erfolgt, obgleich eine solche nach Ex

15,27 eigentlich Gberflissig ware. Diese Auffdlligkeit wird am einfachsten

dann verstédndlich, wenn Ex 16,lad als ein der priesterschriftlichen Wan-
derungsnotiz vorgeschaltetes redaktionelles Element zu verstehen ist,
das auch die Einfligung des mit Ex 16,lac zusammenhidngenden Relativsatzes
in Ex 16,1lay bewirkt hat. - 2. Entgegen der hiufig vertretenen Zuweisung
von Ex 19,1+2a an P9 kann nur Ex 19,1 als genuin priesterschriftliche No-
tiz angesprochen werden, wihrend der dazu in Spannung stehende Halbvers
in Ex 19,2 als ein im Blick auf Ex 17,1 (RP; dazu P. WEIMAR, OBO 32, 359
Anm. 81) geschehener redaktioneller Zusatz aus der Hand von RP verstan-
den werden muf (die jlingst von E, ZENGER, Israel am Sinai. Analysen und
Interpretationen zu Exodus 17-34, Altenberge 1982, 13of vorgenommene Zu-—
weisung von Ex 19,2aBy an J entbehrt einer hinreichenden literarkriti-
schen Basis!). - 3. Auch die priesterschriftliche "Wanderungsnotiz" in
Num lo,11+12 ist redaktionell bearbeitet worden, wobei als redaktionel-
ler Einschub lo,11bB (der hier begegnende Ausdruck NTYil [J¥N findet
sich sonst bei P9 nicht mehr!) und 12a (der Halbvers unterbricht den Zu-
sammenhang der Aussagen von lo,11b und 12b und ist zugleich von einer
anderen thematischen Konzeption getragen, wobei 1o0,12a allem Anschein
nach im Zusammenhang mit den Wanderungsnotizen in 10,33 (?); 11,35 und
12,16 zu sehen ist) verstanden werden muB. - 4. In Num 20,1 kann nur
20,1ac* (chne 11UNI PTN]) als priesterschriftliche Notiz angesehen wer-
den (die Ortsbestimmung kniipft an Num 13,21 an), wihrend die in Spannung
dazu stehende Aussage in 20,1aBb nicht als Element einer Parallelerzih-
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Die Struktur der priesterschriftlichen Wanderungsnotizen ist ziemlich
gleichftrmig. Zu beachten ist vor allem die Eingliedrigkeit. Nicht der Vor-
gang der Wanderung mit den drei Elementen Aufbrechen (Ybl)-Hingelangen
(R12) =lagern (niN) steht im Vordergrund, sondern einzig das Hingelangen
(N13) zu einem neuen Zie157. Vorherrschendes Subjekt ist die ganze Gemein-

de der Sthne IsraelsSe. Der Ausgangspunkt der Wanderungsnotizen liegt in

lung, sondern als jingere redakticnelle Erweiterung aus der Hand von RF
zu verstehen ist. Auf die gleiche Hand wie Num 2o0,laBb und 13 geht auch
die damit zusammenhdngende (Kadesch) Notiz in 20,22a zuriick, so daB der
davon abzutrennende zweite Halbvers 20,22b (vgl. die erst in der zwei-
ten Satzhdlfte erfolgende Nennung des Subjektes, was Ex 16,1* entspricht!)
als priesterschriftliche Notiz angesehen werden kann. - Diese Beobachtun-
gen lassen erkennen, daf die als priesterschriftlich zu gqualifizierenden
Wanderungsnotizen durchgehend Nachbearbeitungen erfahren haben, die ih-
rerseits eine andere Systematik erkennen lassen (vgl. dazu Anm. 57). Das
Problem der Itinerarnotizen im allgemeinen wie der quellenkritischen Pro-
blematik im besonderen kann hier nicht weiter diskutiert werden, wvgl.
dazu vorlaufig G.W. COATS, The Wilderness Itinerary: CBQ 34 (1972) 135-
152; J.T.WALSH, From Egypt to Moab. A Source Critical Analysis of the
Wilderness Itinerary: CBQ 39 (1977) 20-33; G.I. DAVIES, The Way of the
Wilderness. A Geographical Study of the Wilderness Itineraries on the
0ld Testament, Cambridge 1979; DERS., The Wilderness Itineraries and

the Composition of the Pentateuch: VI 33 (1983) 1-13, der zu Recht da-
rauf abhebt, daf ein GroBteil der Wanderungsnotizen, die P9 zugeschrie-
ben werden, erst jlngeren redaktionellen Ursprungs ist.

56 Erzdhlerisch haben die Wanderungsnotizen bei P9 allesamt kein eigenstén-
diges Gewicht., Vielmehr sind sie jeweils im Blick auf die nachfolgende
Geschichte von Signalwert, wobei im einzelnen der Bezug zum dargestell-
ten Geschehen mehr oder weniger eng ist, Neben expliziten Querverweisen
zwischen Wanderungsnotizen und so eingeleiteter Geschichte (so bezieht
sich Ex 14,2a auf 12,41 zuriick, ebenso Ex 24,16 auf 19,1 (wobei die Dif-
ferenz von "Berg Sinai" und "Wiste Sinai" zu beachten ist) sowie Num
20,25 auf 22b), haben sie in anderen Fillen nur allgemein die Funktion,
mit der Vorstellung der Situation der Wiste die nachfolgend geschilderte
Konfliktsituation wegen Mangel von Brot und Fleisch (Ex 16,1%*) bzw. von
Wasser (Num 20,lan*) vorzubereiten. In Num lo,llabo+12b ist der Bezug
der Wanderungsnotiz zur nachfolgenden Erzdhlung nur indirekt, insofern
die Wiste Paran als Ausgangspunkt flir die Aussendung der Mdnner zur Be-
gutachtung des Landes dient (Num 13,1+2a) und zugleich als Ort des Todes
erscheint (Num 14,35b+37), womit auf der anderen Seite aber zugleich
auch ein formaler wie thematischer Zusammenhang zur "Meerwundererzdhlung"
gegeben ist.

57 Gerade die literarkritischen Beobachtungen zu den priesterschriftlichen
Wanderungsnotizen lassen erkennen (vgl. Anm. 55), daB die Differenz zwi-
schen der Eingliedrigkeit der priesterschriftlichen Notizen und der Mehr-
gliedrigkeit der nachpriesterschriftlichen Notizen nicht zuf&llig ist,
sondern auf planvollen redaktionellen Eingriffen beruht (vgl. nur die
Ausweitung von Ex 16,1aBb durch 15,27+16,laay sowie die Nachschaltung
von Ex 19,2a nach 19,1), wobei die redaktionelle Bearbeitung (RP) den
Wanderungsnotizen ein gréferes Eigengewicht gibt, insofern gerade der
stationenweise Wistenzug zum erzdhlerisch bestimmenden Element der Dar-

B stellung wird. Untereinander sind die auf RP zuriickgehenden Wanderungs-—



Ex 12,41 (Exodus). DaB zwischen den Wanderungsnotizen und 12,41 ein Zusam—
menhang besteht, wird durch den expliziten Riickbezug von Ex 16,1* und 19,1
(vgl. auch Num 10,11*+12b) auf Ex 12,41 hervorgehoben. Den Ausgangspunkt
einer ganz neuen Erzdhlbewegung gibt dann Num 10,11*+12b an, wobei die Be-
sonderheit dieser Wanderungsnotiz darin liegt, daB hier nicht von einem
Hingelangen der Kultgemeinde der Israel-Sthne zu einem neuen Ort gesprochen
wird, sondern von einem Sich-Erheben (n%y) und Sich-Niederlassen (1ov) der
Wolke (iiber dem Zelt der Begegnunq)sg.

Die sechs Wanderungsnotizen, die im zweiten Teil von P9 als strukturbil-
dende Elemente begegnen, teilen sich ndherhin so auf, daB drei von ihnen vor
der Erscheinung der Herrlichkeit Jahwes am Sinai plaziert sind, wahrend die
tbrigen Notizen, ausgehend von diesem Datum, der Sinaitheophanie folgen:

notizen eng verbunden und stellen ein geschlossenes System dar (im
Blick auf die Wanderungsnotizen in Ex 12,1-16,35 vgl. demndchst meine
in Vorbereitung befindliche Analyse der Meerwundererzdhlung). Warum
RP ein so starkes Interesse an solchen erzdhlerisch verumstindenden
Notizen hat, wire noch eigens zu fragen.

58 BAbgesehen von den auch sonst eigenen Gesetzen folgenden Itinerarnotizen
Ex 12,41 und Num lo,11%+12b fehlt der Ausdruck NTYil 7 nur in Ex 19,1,
was wohl auf die erzdhlerische Systematik des priesterschriftlichen
Erzdhlers hindeutet, der im ganzen Mittelteil der Sinaigeschichte die-
sen Ausdruck nicht gebraucht. Demgegeniiber ist in den Fédllen, wo der
Ausdruck NTYN 7] in den Wanderungsnotizen begegnet (Ex 16,1%; Num 20,1%.
22b) , er auch fest in der nachfolgenden Erzdhlung verhaftet., Zwischen
Ex 16,1% einerseits und Num 20,1* und 22b andererseits besteht in der
Verwendung des Ausdrucks insofern ein Unterschied, als in Ex 16,1%* die
Constructus-Verbindung 7NIW? 211 NTY 72, in Num 20,1%.22b aber die appo-
sitionelle Verbindung NTYN 72 7NW? 2?11 steht, was mit der Position
vor bzw. nach der Sinaigeschichte zusammenhdngen dirfte.

59 Num lo,11*+12b kann am ehesten als Imitation einer Wanderungsnotiz aus
theologischem Interesse heraus verstanden werden. Obgleich in den bei-
den nachfolgenden Wanderungsnotizen in Num 20,1% und 22b darauf nicht
explizit Bezug genommen wird, ist hierin aber das innere Strukturierungs-
prinzip des nachfolgenden Erzdhlzusammenhangs zu sehen.

60 Der Zusammenhang der beiden Wanderungsnotizen Ex 16,1* und 19,1 mit
Ex 12,41 aufgrund des durchgehenden Riickverweises auf den Exodus wie
‘der AbschluB dieser Reihe mit Ex 19,1 ist auch stilistisch deutlich
hervorgehoben. Wird vor allem die Parallelitdt der beiden Notizen Ex
16,1* und 19,1 in Abhebung von Ex 12,41 beachtet, dann muB in ihnen
die unterschiedliche Position der Zeitbestimmung auffallen, die aber
dann verstdndlich wird, wenn auf diese Weise der Reihe ein in sich ge-
schlossener Charakter verliehen werden soll, was durch die chiasti-
sche Anordnung der Glieder in Ex 16,1* und 19,1 unterstrichen wird.
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Ex 12,41 Und es geschah (’N171) am Ende der 430 Jahre,
und es geschah (?1171) an eben diesem Tag,
da zogen herauf alle Heere Jahwes aus dem Lande Agypten.

Ex 16,1% Und sie kamen hin (I1N17?1), die ganze Gemeinde der S&hne
Israels, in die Wiste Sin,
) am 15. Tag des zweiten Monats nach ihrem Auszug aus
dem Lande Agypten.

Ex 19,1 Im dritten Neumond seit dem Auszug der SShne Israels
aus dem Lande Agypten,
an eben diesem Tag,
da kamen sie hin (1N1) in die Wiste Sinai.

Num 1o,11%*
+12b Und es geschah (?N?1) im zweiten Jahr, im zweiten Monat, am
Zwanzigsten des Monats,
da erhob sich die Wolke,
und es lieB sich nieder die Wolke in der Wiste Paran.

Num 20,1* Und sie kamen hin (1N1?1), die S&hne Israels, die ganze Ge-
[ meinde, in die Wiste Zin.

Num 20,22b Und sie kamen hin (I1N1?1), die Séhne Israels, die ganze Ge-
meinde, zum Berg Hor.

In dieser Aufteilung der Wanderungsnotizen wird zugleich deren Systematik
erkennbar. Der Zusammenhang der ersten drei Wanderungsnotizen wird durch den
expliziten Riickbezug von Ex 16,1*% und 19,1 auf den in Ex 12,41 konstatier-
ten Exodus hergestellt. Dadurch heben sie sich auch von den hinteren drei
Wanderungsnotizen ab, in denen ein Riickbezug auf Ex 12,41 nicht angebracht
ist®0, Jede der beiden Reihen von priesterschriftlichen Wanderungsnotizen
wird dabei in Ex 12,41 und NMum 10,11*+12b durch eine Notiz ertffnet, die
von den jeweils folgenden beiden Wanderungsnotizen abgehcben ist, indem sie
den jeweiligen Ausgangspunkt (Agypten / Theophanie in der Wolke) angibt, um
damit auch theologisch die eingetretenen Ver&nderungen anzuzeigen61 F=EmE=
sprechend der so angezeigten Systematik haben die Wanderungsnotizen bei P9

allem Anschein nach die Funktion, den doppelten Weg Israels von Hgypten bis

61 Die Besonderheit der Wanderungsnotiz in Num lo,11*+12b entspricht der
von ihrer Funktion her verwandten Notiz in Ex 12,41, insofern beide
Notizen vor allem anderen dadurch herausgehoben sind, daB sie einer-
seits jeweils mit 7M1 eingeleitet sind, andererseits aus dem System
der paarweisen Zuordnung der iibrigen Wanderungsnotizen herausfallen
(vgl. in diesem Zusammenhang auch das Fehlen des sonst immer in den
Wanderungsnotizen vorkommenden Verbums N11). Die die beiden Reihen
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zum Sinai (aus Agypten - Wiiste Sin — Wiiste Sinai) und von hier bis hin zur
Grenze des Landes (Wiiste Paran — Wiiste Zin - Berg Hor) nachzuzeichnen, so
daB in den Wanderungsnotizen der ganze Weg von Egypten zum Land nachgestal-
tet erscheint62. Jeder der zweimal drei Wanderungsnotizen folgt die Schil-

erdffnenden Wanderungsnotizen in Ex 12,41 und Num lo,11*+12b geben da-
bei das Strukturierungsprinzip der im weiteren Verlauf erzdhlten Ge-
schichte an. Nach Ex 12,41 ist es der Exodus (vgl. auch die Riickverwei-
se darauf in Ex 16,1* und 19,1) ,nach Num 1o0,11*+12b die besondere, im
Sinai begriindete Erscheinungsweise Jahwes. Zugleich wird in der so an-
gezeigten erzdhlerischen Systematik erkennbar, daB auch das Exodusge-
schehen in der Konzeption von P9 erst wirklich mit dem Sinaigeschehen
abgeschlossen wird.

62 Die geographischen Angaben in den Wanderungsnotizen von Pg sind allem
Anschein nach im Sinne einer "theologischen Geographie" (der Begriff
wurde in die Diskussion eingefiihrt von P. WEIMAR, BZAW 1461 57 Anm.

165, positiv aufgenommen bei M. GUORG, Ijob aus dem Lande €Us. Ein Bei-
trag zur "theologischen Geographie": BN 12, 1982, 7-17 (7f)) zu ver-
stehen. Im System der Wanderungsnotizen ist nachdriicklich die zentrale
Position der Theophanie Jahwes am Sinai hervorgehoben. Die beiden auf

Ex 12,41 folgenden Wanderungsnotizen Ex 16,1%* und 19,1 fihren unmittel-
bar zum Sinai hin, insofern die Ortsangaben "Wiste Sin" und "Wiste Sinai"
nur kiinstliche Varianten des gleichen Namens sind (vgl. schon M, NOTH,
Die Wallfahrtswege zum Sinai (Nu 33): PJ 36, 1940, 5-28 = Aufsdtze zur
biblischen Landes- und Alterstumskunde I, Neukirchen-Vluyn 1972, 55-74
(56£)) . Aber auch die zweite Reihe der Wanderungsnotizen hat ihren in-
neren Bezugspunkt im Theophaniegeschehen am Sinai, was sich vor allem
dann zeigt, wenn die Wanderungsnotizen nicht isoliert, sondern im Zu-
sammenhang mit den ihnen jeweils wverbundenen Erzdhlungen gesehen wer-
den. Die Wanderungsnotizen selbst stellen durch die Ortsangaben Wiste
Paran - Wiste Zin - Berg Hor ein vorwartstreibendes Textelement dar,

das seinen Zielpunkt im Lande Kanaan hat, wobei die Wanderungsnotizen
selbst aber nur bis an den Rand des Landes fihren (Wiste Zin und Berg
Hor, wvgl. auch noch die Ortsangabe Abarim-Gebirge Num 27,12 (dazu s.u.)).
Nun ist die in Num 20,1* stehende Ortsangabe "Wiste Zin" - neben Ex 12,
41 - die einzige in der ganzen Reihe der Wanderungsnotizen, die einen
unmittelbaren Kontextbezug hat, insofern hierin eine Aufnahme der den
slidlichen Ausgangspunkt des Zuges zur Begutachtung des Landes konstatie-
renden Ortsangabe aus Num 13,21 zu sehen ist. Von daher sind dann aber
"Wiste Zin" (Num 20,1%*) und "Berg Hor" (Num 20,22b) als “"Grenzstatio-
nen" zu verstehen, weisen demnach auf die im Anschluf an die einleitende
Wanderungsnotiz der zweiten Reihe in Num lo,11*+12b folgende "Landgabe-
geschichte" zurlick. DaB ein solcher Riickverweis von P9 auch in der Tat
beabsichtigt ist, wird gerade daran erkennbar, daf in Num 20,12 und 27,
13 explizite Rilickverweise auf die mit Num 13,2a als unmittelbar bevor-
stehend angesagte Landgabe angebracht werden (vgl. dazu P. WEIMAR, fzb 9,
11of) . Angesichts der auch sonst noch mehrfach zu beobachtenden Technik
des Riickbezuges auf die "Landgabegeschichte" Num 13/14* im weiteren Ver
lauf der priesterschriftlichen Erzdhlung kommt ihr ein entscheidendes Ge-
wicht zu.Da diese Geschichte durch die "Wanderungsnotiz" Num lo,11*+12b un-
mittelbar zur Sinaitheophanie in Beziehung gesetzt ist, ist auch von da-
her eine Zentrierung auf die Theophanie Jahwes am Sinai herausgestellt,
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derung einer paradigmatischen Situation, wobei die Auffécherung der Wande-
rungsnotizen in zwei Reihen der thematischen Akzentuierung der nachfolgen—
den Geschichten entsprichtGB.

Wie bei den Toledotformeln zeigt sich auch bei den Wanderungsnotizen ein
enger Zusammenhang mit der Leitthematik der damit verbundenen Erzdhlungen,
so daB ihnen nicht nur eine abschnittsgliedernde Funktion zukommt, sondern
sie zugleich auch von theologischer Relevanz sind. Gegeniiber dem Einsatz
der Toledotformel zeigen die sechs Wanderungsnotizen durchaus einen anderen
Charakter. Anders als die Toledotformeln zeichnen die Wanderungsnotizen
eine Erzdhlbewegung nach, die ihren Kulminations- und zugleich Wendepunkt
in der Theophanie am Sinai haben. Damit sind durch die Wanderungsnotizen
zwei Erzdhlbewegungen erkennbar, die einen - auch theologisch relevanten -
ProzeB anzeigen, ohne daB sich aber mit Hilfe der Wanderungsnotizen allein
schon die literarische Struktur des zweiten Teils des priesterschriftlichen

Werkes festmachen 1163364. Das wird allein schon daran erkennbar, daB die

womit diese zugleich auch als die eigentliche theologische Mitte des
ganzen priesterschriftlichen Werkes prédsentiert ist (weitere Hinweise
S.u.).

63 Mit Ausnahme der durch Num 20,22b eingeleiteten Geschichten sind alle
anderen durch eine Wanderungsnotiz er&ffneten Erzdhlungen als "Er-
scheinungserzdhlungen" zu deuten, wobei die Erscheinungsweise vor und
nach dem Sinai jeweils einen anderen Charakter triagt. Bis zum Sinai
ist der Dreischritt Sich-Verherrlichen Jahwes als rettendes Eingreifen
(Ex 14,4a und 17a+18a) - Ansage des Sich-Verherrlichen Jahwes als ret-
tendes Eingreifen (Ex 16,7*) sowie Erscheinen der Herrlichkeit Jahwes
(Ex 16,9-10%*) - Erscheinen der Herrlichkeit Jahwes in der Wolke auf dem
Berg (Ex 24,16) bzw. lber der Wohnung Jahwes (40,34) zu beobachten, wo-
bei der in Ex 16,1-12* {berlieferten Erzdhlung wegen der in ihr begeg-
nenden zweifachen Vorstellung von der i11117 T11) eine vermittelnde Funk-
tion zukommt. Von den Erscheinungen der Herrlichkeit Jahwes berichten
auch die durch Num 10,11*+12b und 20,1* eingeleiteten Erzdhlungen (Num
14,1cb; 20,6), wobei es sich hier aber im Unterschied zu den Theophanien
vor bzw. am Sinai um Gerichtstheophanien handelt (zur Sache wvgl. M.
GURG, Das Zelt der Begegnung. Untersuchung zur Gestalt der sakramentalen
Zelttraditionen Altisraels (BBB 27) Bonn 1967 (vor allem 59-74); C. WE-
STERMANN, Die Herrlichkeit Gottes in der Priesterschrift, in: H.J.
STOEBE (Hrsg.), Wort - Gebot - Glaube. Beitrdge zur Theologie des Alten
Testaments, FS W. EICHRODT (AThANT 59) Ziirich - Stuttgart 197c, 227-249;
H. MOLLE, Das "Erscheinen" Gottes im Pentateuch. Ein literaturwissen-
schaftlicher Beitrag zur alttestamentlichen Exegese (EH XXIII/18)
Bern-Frankfurt/M. 1973 (vor allem 180-239)).

64 In den Kontext der strukturell relevanten Beobachtungen wire zum Bei-
spiel auch die in dem Jahwebefehl an Mose aufgetragene Ortsverdnderung
(Abarim-Gebirge) in Num 27,12 miteinzubeziehen, wobei das mit der Orts-—

104



Wanderungsnotizen nicht gleichméBig {iber den ganzen zweiten Teil von P9 ge—
streut sind, sondern erst relativ spdt — wenn auch sachgerecht - mit Ex
12,41 eJ'.nsetzenGS. Wird die erzdhlerische Systematik, wie sie in den Wan-—
derungsnotizen selbst angezeigt ist, beachtet, dann legt sich filir den zwei-
ten 'ggil von P9 am ehesten eine Dreiteilung nahe (Exodus-Sinai-"Landga-—
o) R

2.3 Weitere strukturbildende Elemente

Toledotformel und Wanderungsnotizen stellen zwar innerhalb der beiden
Teile des priesterschriftlichen Werkes das Hauptgliederungssystem dar, sind
aber keineswegs als das einzige Element zur Strukturierung des Textes an-—
zusehen. Vielmehr sind sie jeweils mit anderen als strukturbildend anzu-
sehenden Elementen verbunden, die im Blick auf die Hauptgliederungssysteme
eine ergénzende Funktion haben.

angabe 0772¥N I 7X verbundene Demonstrativum 177 méglicherweise als
Indiz dafiir verstanden werden kann, ob damit nicht eine eigentliche
Wanderungsnotiz ersetzt werden soll (zu weiteren Hinweisen in diese
Richtung vgl. Anm. 162)., Rber auch innerhalb des mit Ex 19,1 eingelei-
teten Textzusammenhangs ist weiter zu differenzieren. Wirde die Wande-
rungsnotiz in Ex 19,1 den ganzen Textkomplex bis zur néchsten Wande-
rungsnotiz in Num 1o0,11*%+12b {iberschreiben wollen, dann wirde hier von
zwei im einzelnen noch unterschiedlich charakterisierten Theophanien
der Herrlichkeit Jahwes erzdhlt (vgl. Ex 24,16 und 40,34 auf der einen
und Lev 9,23 auf der anderen Seite), was aber dem sonst iliblichen Ver-
fahren bei P9 widerspricht. So ist in den Wanderungsnotizen das wich-
tigste, wenn auch keineswegs das einzige Strukturierungsmerkmal des
zweiten Teils von PY zu sehen.

65 Eine weitergehende kompositionskritische Analyse (dazu s.u.) wirde das
Ungleichgewicht der Abfolge der Wanderungsnotizen noch deutlicher zum
Vorschein bringen. Ihre Verwendung an den vorliegenden Stellen verrdt
eher theclogische Systematik (vgl. nur die Aufteilung in zwei Dreier-—
reihen paralleler Abfolge) als vordergriindige Textstrukturierung (von
der erzdhlerischen Abfolge her ist das Fehlen einer Wanderungsnotiz
in Num 27,12 durchaus auffallig!).

66 Diese Dreiteilung des zweiten Teils des priesterschriftlichen Werkes,
die unten weiter zu prédzisieren ist, orientiert sich primdr an den in
den Wanderungsnotizen selbst gesetzten Daten. Gegentiber der durch Ex 12,
41 signalisierten Darstellung des Exodusgeschehens blicken die beiden
Notizen in Ex 16,1* und 19,1 durch entsprechende Riickverweise schon auf
das Exodusgeschehen zurilick, wobei die in beiden Stellen gebrauchten
Ortsangaben (Wiste Sin / Sinai) den Zusammenhang mit dem Sinaigeschehen
anzeigen. Durch Num lo,11*%+12b ist der Rahmen des Sinai verlassen, wo-
bei der thematische Akzent des Nach-Sinai-Komplexes durch die ihn er-
6ffnende Erzdhlung von der "Landgabe" in Num 13/14* angegeben wird
(weitere Becbachtungen s.u.).
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2.31 Cchronologische Notizen

Wie gerade auch die Wanderungsnotizen erkennen lassen, sind von den er-
génzenden strukturbildenden Elementen vor allem die chronologischen Angaben
von Bedeutung67. Im Blick auf die Kampositionsstruktur des Textes kann den
chronologischen Angaben sowohl eine partiell gliedernde Funktion im Blick
auf einzelne Textbereiche (vgl. nur die auf die Hand von P9 selbst zurlick-
gehende Tagesz&hlung in Gen 1,5.8.13.19.23.31 im Rahmen von Gen 1,1-2,4a*)
als auch eine tibergeordnete gliedernde Funktion im Blick auf grdBere Er-
zdhlzusammenhéinge zukammen (vgl. nur die chronologischen Angaben im Rahmen
der Wanderungsnotizen), ohne daB aber deren Funktion grundsdtzlich vonein-
ander verschieden wire. Durch die chronologischen Notizen werden dabei
gleichermaBen Anfang wie SchluB eines Erzéhlabschnitts markiert. Weitere
Differenzierungen ergeben sich aufgrund ihrer formalen Struktur sowie auf-
grund 225 jeweiligen literarischen Orts im Rahmen des priesterschriftlichen
Werkes .

Eine erste Gruppe chronologischer Notizen zeichnet sich dadurch aus, daB
in ihnen das Alter einer Person bei Eintritt eines bestimmten Ereignisses
angegeben ist. Die entsprechenden chronologischen Notizen (Gen 12,4b; 16,
16; 17,24.25; 21,5; 25,26b; 41,46; Ex 7,7 [Dtn 34,7]) lassen eine feste
Struktur erkennen. In allen Fdllen handelt es sich um Nominalsatzaussagen
der Struktur NN + J2 mit Altersangabe + 3 mit Infinitiv®®. Mitzuberiicksich-
tigen ist in diesem Zusammenhang auch die chronologische Notiz Gen 7,6,
die sich von den anderen chronologischen Angaben nur dadurch unterscheidet,
daB an die Stelle des das Ereignis angebenden Infinitivs ein Umstandssatz

67 Im folgenden geht es nicht um das Problem der PY zugrundeliegenden Chro-
nologie (vgl. dazu die Ubersicht iiber die Literatur bei S.E. McEVENUE,
AnBb 50, 57 Anm. 48), das eigens untersucht werden miiBte, sondern ein-
zig um die strukturbildende Relevanz chronologischer Angaben bei r9
(vgl. dazu vor allem R. BORCHERT, Stil 99-111 und R. RENDTORFF, BZAW 147,
131-136, aber auch die Tabelle der chronologischen Systeme in P9 bei
S.E. McEVENUE, AnBb 50, 191 (vgl. auch 55-58), wobei aber nicht hinrei-
chend zwischen P9 und PS unterschieden wird).

68 Zur Systematisierung der chronologischen Angaben vgl. auch R. RENDTORFF,
BZAW 147, 131-136.

69 Vgl. dazu R. BORCHERT, Stil 14f.103f und R. RENDTORFF, BZAW 147, 132f, -
Trotz der nicht zu verkennenden formalen Nidhe zu dieser Gruppe chrono-
logischer Notizen ist Dtn 34,7 sowohl aufgrund der Tatsache, daB das
mitgeteilte Ereignis nicht mit 1 + Infinitiv berichtet ist, als auch
aufgrund der thematischen Differenz (Tod) eher der zweiten Gruppe von
chronologischen Notizen zuzurechnen (s.u.).
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in gleicher Funktion eingetreten istm. Mit Ausnahme von Gen 12,4b markie-

ren die chronologischen Notizen dabei jeweils das Ende eines Erzdhlab-

schnittes71.

Eine Variante dieser Form von chronologischen Notizen ist durch vorange-
stelltes 0?1 gebildet, wanit zugleich angezeigt ist, daB hierdurch ein
neuer Textabschnitt erbffnet werden soll. Die Angabe des auf die Altersan—
gabe folgenden Ereignisses ist nur in Gen 25,20 mit 2 + Infinitiv gebil-
éet72, wahrend sie an de; anderen Stellen jeweils mit Narrativ erfolgt
(Gati<5;325 17 ;1.°26, 34) 7> . ‘Beachtang Verdient in Glessn Zussmenbiang aich
die Streubreite der vorliegenden Gruppe chronologischer Notizen. Auffdllig
ist die Konzentration im Bereich von Abraham- und Jakobgeschichte, wobei
zwischen beiden aber aufféllige Differenzen bestehen. Wéhrend die chrono-
logischen Angaben innerhalb der Abrahamgeschichte als durchlaufendes Struk-
turprinzip eingesetzt sind (vgl. auch ihr gehduftes Vorkammen in diesem Be-
reich)74, dienen sie in der Jakobgeschichte - vor allem im Zusammenhang der
"Toledot Isaaks" (Gen 25,19-28,5*%) - nur begrenzt als Markierung eines

70 Zu Gen 7,6 vgl. R. BORCHERT, Stil 106. - Die abschnittsgliedernde Funk-
tion von Gen 7,6 ist im Text auf verschiedene Weise angezeigt, zum
einen durch die Verbindung mit der unmittelbar vorangehenden dreiglie-
drigen "Ausfiihrungsformel" Gen 6,22, die der Gottesrede Gen 6,13-20%
als Erfillungsnotiz korrespondiert, zum anderen durch die Wiederauf-
nahme der Zeitangabe "sechshundert Jahre" in der den Bericht vom Kom-
men der Flut einleitenden chronologischen Notiz Gen 7,11 (zur abschnitts-
gliedernden Funktion von Gen 7,6 vgl. jetzt auch E. ZENGER, SBS 112,
1lo).

71 Vgl. dazu P. WEIMAR, ZAW 86, 1974, 181 Anm. 36 in Auseinandersetzung
mit R, BORCHERT, Stil 15-17.,103.

72 Zur stilistischen Eigenart der Weiterfiihrung mit 1 + Infinitiv in Gen
25,20 vgl. schon P. WEIMAR, ZAW B6, 1974, 182 Anm. 38.

73 Nur bedingt fir Pg'kann Gen 5,32 reklamiert werden, da es sich bei
Gen 5% wahrscheinlich um ein Element einer von P9 rezipierten Tradi-
tion handelt. Das gleiche gilt mdglicherweise auch fiir Gen 17,1 (vgl.
dazu demndchst meine Analyse von Gen 17), wobei dann zu fragen bleibt,
ok Gen 5,32 und 17,1 als Elementeein und desselben literarischen Zu-
sammenhangs anzusehen sind.

74 DaB gerade innerhalb der Abrahamgeschichte die chronologischen Notizen
derart gehduft begegnen, hdngt zweifellos auch damit zusammen, daB die
Toledotformel (Terach) im Rahmen der Abrahamgeschichte nicht als durch-
gehendes Strukturierungsprinzip wie in der Jakobgeschichte vorkommt,
sondern nur als einleitende Uberschrift tber die ganze Abrahamgeschich-
te gesetzt ist (Gen 11,27a), so daf weitere Strukturierungselemente
geradezu gefordert sind. Aufgrund der entsprechenden chronologischen
Angaben sind strukturelle Einschnitte vor Gen 12,4b sowie nach Gen 16,
16, 17,24-26 (die beiden chronologischen Notizen Gen 17,24 und 25 sind
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Unterabschnittes?S. Die chronologischen Angaben erscheinen daher jeweils

= B i 76
als untergeordnetes Gliederungssystem gegeniiber den Toledotilberschriften ~.

Eine zweite Gruppe chronologischer Notizen ist dadurch ausgezeichnet,
daB hier die Angabe des Gesamtlebensalters einer Person mit der Feststellung
seines Todes verbunden ist, wobei im Unterschied zur ersten Gruppe chrono-
logischer Notizen formal eine groBere Variationsbreite zu konstatieren ist.
Formal in engem Zusammenhang mit der ersten Gruppe steht die chronologische
Notiz in Dtn 34,7, worin zugleich auch der Zusammenhang beider Gruppen

bewuBt parallelisiert, was auch durch die mit ATn 01?0 O¥Y1 einge-
leitete Aussage Gen 17,26 noch eigens hervorgehoben wird).und 21,5
anzunehmen. Stilistisch besonders herausgestellt ist die in Gen

17% erzahlte Gotteserscheinung an Abraham. Das wird einerseits durch
die unmittelbar auf Gen 16,16 folgende chronologische Angabe in Gen
17,1 (mit einleitendem ?17?1) und andererseits durch den in der Al-
tersangabe ("neunundneunzig Jahre") auf Gen 17,1 Bezug nehmenden
SchluBabschnitt Gen 17,24-26 unterstrichen. Damit ist die Szene der
Gotteserscheinung an Abraham im Gesamtzusammenhang der Abrahamge-
schichten nicht nur literarisch als ein eigensténdiges Textstiick, son-
dern zugleich aufgrund der inkludierenden Rahmung durch chronologi-
sche Notizen auch als herausragendes Textelement hervorgehoben, was
auch der thematischen Sonderstellung von Gen 17*% (VerheiBungen) ent-
spricht.

75 Durch die parallelisierten Einleitungsformeln Gen 25,20* und 26,34%
werden die beiden Hauptabschnitte der Toledot Isaaks eingeleitet, wo-
bei die einen Neueinsatz markierende Funktion von Gen 26,34* noch
durch die unmittelbar vorangehende chronologische Notiz Gen 25,26b
unterstrichen wird (vgl. dazu P. WEIMAR, ZAW 86, 1974, 181f). Inner-
halb des mit "Toledot Isaaks" (Gen 25,17) iiberschriebenen Teils der
Jakobgeschichte (Gen 25,17-28,5%) bilden so die chronologischen Noti-
zen das eigentliche Strukturierungsprinzip des Textes. AuBerhalb die-
ses Rahmens findet sicheine entsprechende chronologische Angabe inner-
halb der Jakobgeschichte nur noch Gen 41,46a (Josef), die dabei die
Funktion hat, den sich an die Toledotiiberschrift Gen 37,2 anhéngenden
"Rlickschritt" abzuschlieBen (vgl. dazu P. WEIMARR, ZAW 86, 1974, 195f),.

76 Da der Horizont der Toledotiiberschriften jeweils weitreichender ist
als der der chronologischen Notizen, kénnen diese nur als ein unter-
geordnetes Gliederungssystem angesehen werden, wodurch die einzelnen
Toledotabschnitte weiter strukturiert werden sollen. Dem korrespondiert
durchaus der auffdllige Befund, daB diese Form chronologischer Notizen
mit Ausnahme von Ex 7,7 (zur Erklirung dieses Phdnomens s.u. Anm. 86)
ausschlieBlich im ersten Teil des priesterschriftlichen Werkes begeg-
net, in dem die Toledotformel das Hauptiiberschriftensystem bildet. Das
148t vermuten, daB zwischen dieser Form von chronologischen Notizen
und dem Gebrauch der Toledotformel auch ein innerer Zusammenhang be-
steht.
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chronologischer Angaben erkennbar wird’ . Gegentber Dtn 34,7 zeichnen sich
die iibrigen Belege dieser Gruppe durch ein hoheres MaB an Gemeinsamkeiten
aus. In der Regel werden die chronologischen Notizen mit NN m? 23 17771
(Gen 5,5.8.11.14.17.20.27.31; 9,29) bzw. mit ¥ n? 17021 (Gen 11,32; 35,28;
47,28b; vgl. auch 23,1a78) = jeweils mit nachfolgender Angabe des Lebens-—
alters - eingeleitet. In Gen 25,7 und 17 begegnet demgegeniiber die naminale

Wendung NN 770 730 (Mn?) n')m_"g.

Gegeniiber der weitgehenden Konstanz des ersten Gliedes, wobei die Abwei-
chungen hier primdr wohl aus dem erzdhlerischen Zusammenhang heraus ver-—
stdndlich zu machen s'mdgo, zeichnet sich das zweite Glied, das den Tod des
zuvor Genannten konstatiert, durch eine grdfere Variationsbreite aus. Am
knappsten ist das zweite Glied in den mit ~¥ ?0? 22 17171 eingeleiteten
chronologischen Notizen ausgefiihrt, wo es sich jeweils konstant auf ein
einfaches hn?1 beschrénkt (Gen 5,5.8.11.14.17.20.27.31; 9,29). In allen an-
deren F&dllen hat die Todesnotiz mehr oder minder starke Ausweitungen erfah-
ren. Wihrend in Gen 11,32 und 23,1a jeweils nur eine Ortsangabe (Haran /

77 Wegen der formalen wie thematischen Verschiedenheit (vgl. auch Anm. 69)
ist Dtn 34,7 der zweiten Gruppe chronologischer Notizen zuzurechnen.
Der andersartige formale Charakter von Dtn 34,7 gegeniiber den ande-
ren chronologischen Notizen dieser Gruppe erkldrt sich wohl aus stilisti-
schen Griinden, insofern ndmlich Dtn 34,7 stilistisch an Ex 7,7 angegli-
chen werden soll, um auf diese Weise die Bezogenheit beider Aussagen
aufeinander deutlich zu machen (vgl. auch Anm. 86).

78 Im Zusammenhang von P9 ist die in Gen 23,la vorkommende Formulierung
NN ??0 17171 singuldr. Doch ist auf der anderen Seite eine auffidllige
Ndhe zu Gen 11,32 (Fortsetzung der chronologischen Angabe durch Narra-
tiv von NN + Ortsangabe) zu konstatieren, so daf diese beiden chrono-
logischen Notizen geradezu paarweise einander zugeordnet erscheinen
(vgl. dazu auch R. RENDTORFF, BZAW 147, 134f).

79 Auffalligerweise folgen die so herausgehobenen beiden chronologischen
Notizen Gen 25,7 und 17 unmittelbar aufeinander, wobei aber die forma-
le Kongruenz die Textgrenze von Abraham- und Jakobgeschichte iiber—
springt, diese aber dadurch zugleich stilistisch miteinander verbindet.

8o Das zeigt allein schon die Verteilung der chronclogischen Angaben im
Textzusammenhang von P9, So ist die Langform NN ?D? 72 1?0?71 auf die
"Urgeschichte" beschrédnkt, wobei aber als eigentlich priesterschrift-
liche Bildung nur Gen 9,29 angesehen werden kann, die sich stilistisch
an die Formulierungsweise der aus der Tradition rezipierten "Sethiten-
genealogie" anlehnt (zum Zusammenhang vgl. auch R. OBERFORCHER, Flut-
prologe 622£f). Demgegentiber sind die ibrigen chronologischen Notizen
auf die Abraham- und Jakobgeschichte gleichmiBig verteilt (jeweils
drei), wobei der Zusammenhang beider Reihen durch Gen 25,7 und 17 herge-
stellt ist (vgl. Anm. 79). Die Parallelitdt beider Reihen ist wohl be-
absichtigt (abgeschlossen jeweils mit der Notiz vom Tod Abrahams bzw.
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Land Kanaan) hinzugefiigt ist, findet sich an allen anderen Stellen die
stereotype Wortfolge 17ny X qoX?1 N7 y12>181. Auch hier erkldrt sich die

Variation der Formulierung wohl im wesentlichen aus dem jeweiligen litera-

rischen Zusammenhang

82. In allen Fillen dienen die chronologischen Notizen

dieser Gruppe dazu, einen AbschluB zu markieren, sei es, daB sie unmittel-
bar als SchluBnotiz zu verstehen sind (Gen 5,5.8.11.14.17.20.27.31; 9,29;
25,17; 35,28+29), sei es, daB sie einen SchluBabschnitt einleiten (Gen
23,1a.2%.19%; 25,7.8%.9%.10b; Dtn 34,7-9%) 2. In Gen 47,28b und 49,33* sind

81

82

83
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Jakobs), womit zugleich die beiden Teile der Patriarchengeschichte
eng zusammengebunden werden.

In Gen 49,33* fehlt das zweite Glied der Wortfolge (fN?1), ohne daB der
Grund dafilir sicher auszumachen wdre. M8glicherweise ist es durch die
vorangehende Jakobrede bedingt (vgl. vor allem Gen 49,29al).

Bezeichnenderweise ordnen sich die chronologischen Notizen im Rahmen
der Patriarchengeschichte, wodurch sich ihre Verwendung von der "Urge-
schichte" deutlich unterscheidet,ebenfalls zu Paaren zusammen (Gen
11,32 & 23,la+2%; 25,7 & 17; 35,28 € 47,28+49,33%), ohne daf
aber diese paarweise Zuordnung mit den sonstigen Textstrukturen dber-
einkdme. Das 1laBt vermuten, daB darin nicht nur ein Gliederungssystem
zu sehen ist, sondern ein thematischer Grundzug der Patriarchenge-
schichte aufgezeigt werden scll.

Die jeweiligen Ausweitungen beziehen sich auf das Begrdbnis der Ver-
storbenen. Gegeniliber der knappen Notiz in Gen 35,28+29 ist dieses Motiv
an den genannten Stellen breiter entfaltet. DaB es sich dabei um ge-
schlossene Abschnitte handelt, die einen Textzusammenhang abschlieBen,
ergibt sich aufgrund verschiedener Beobachtungen. Flir Dtn 34,7-9*% sind
die entsprechenden Beobachtungen schon genannt (vgl. dazu Anm, 20).

Aber auch Gen 23,1a.2%,19*% und 25,7-9%.1cb sind als in sich geschlos-
sene Textabschnitte zu verstehen, die um Tod und Begrdbnis Saras bzw.
Abrahams kreisen. Ohne Probleme ist eine sclche Annahme flr Gen 25,7-9%+
lob (vgl. die Inversion am SchluB in Gen 25,10b, aber auch am SchluB

der vorangehenden Texteinheit in Gen 23,19%), Schwieriger erscheint
eine solche Annahme zundchst fiir den dazu parallelen Bericht von Tod
und Begrdbnis Saras in Gen 23. Doch hdngen solche Schwierigkeiten stark
mit der Beurteilung der literarkritischen Problematik von Gen 23 zusam-
men. Wird nédmlich das Kapitel als ein geschlossener, auf P9 zuriick-
gehender Erzdhlzusammenhang verstanden, dann ist in Gen 23 eher eine
selbstidndige Erzdhlung mit eigenstdndiger Thematik zu sehen. Doch gibt
es auf der anderen Seite deutliche Hinweise darauf, die es zweifelhaft
erscheinen lassen, das ganze Kapitel als eine genuin priesterschrift-
liche Erzdhlung zu verstehen (vgl. dazu vor allem R, RENDTORFF, BZAW 147,
128-130) . Unschwer lassen sich in Gen 23 literarische Bearbeitungspro-
zesse erkennen. Wihrend der GroBteil des Kapitels als zweigestufte nach-
priesterschriftliche Erweiterung (PS/RP) zu verstehen ist, bilden die
von Tod und Begrébnis handelnden Aussagen in Gen 23,la.2a* (ohne

1172n X1 YAIN N?7771) . 2b.19a* (chne 7172N R1i1) .19b eine in sich geschlos-
sene literarisch isclierbare Aussagefolge, die als solche auf P9 zuriick-
geht. Beginn und Schluf (Inversion) sind jeweils deutlich markiert; die
Verwandtschaft mit dem parallelen Abschnitt von Tod und Begrdbnis Abra-
hams unverkennbar.



die zusammengeh®rigen Aussagen aufgesprengt, um die so gerahmte "Abschieds-
rede" Jakcbs einfithren zu kénnen, wamit dem ganzen Abschnitt eine abschlie—

Bende Funktion zuzumessen istM. Buch fiir diese Gruppe chronologischer No—

tizen ist ein Zusammenhang mit den Toledotiiberschriften anzunelnnenas.

Auffdllig ist die Verteilung der bisher analysierten chronologischen An-
gaben im Zusammenhang des priesterschriftlichen Werkes. Mit Ausnahme der
beiden chronologischen Notizen Ex 7,7 und Dtn 34,7, die ihrerseits aufein-
ander bezogen sind und im Blick auf die Kamposition des zweiten Teils von
PY eine verklammernde Funktion habenas, sind sie sonst ganz auf den ersten
Teil des priesterschriftlichen Werkes beschrdnkt, was ihren Zusammenhang

84 Die Zusammengehb6rigkeit beider Elemente ist unzweifelhaft (vgl. auch
R. RENDTORFF, BZAW 147, 135). DaB sie aufgesprengt sind, resultiert
nicht aus literarischen Prozessen entstehungsgeschichtlicher Art, son-
dern ist durch literarisch kompositionelle Technik bedingt, was bei
Beachtung der Gesamtkomposition der Jakobgeschichte (vgl. nur die Kor-
respondenz von Gen 28,1-3 und 48,3+4* in ihrer Beziehung zu Gen 35,9-13.
15) noch schérfer hervortritt.

85 Die chronologischen Notizen dieser Gruppe sind bezeichnenderweise ganz
auf jenen Teil des priesterschriftlichen Werkes beschrénkt, in dem die
Toledotformel als Struktursignal gebraucht ist. Der Zusammenhang diirfte
dabei kein &uBerlicher, sondern ein innerer sei, Die Stereotypie der
Abfolge von Leben, Zeugung und Tod, der von der "Sethitengenealogie"
(Gen 5%) her P9 schon vorgegeben gewesen ist, bestimmt auch den Rhythmus
der priesterschriftlichen "Ur"- und Patriarchengeschichte, auch wenn
das Schema in theologisch entscheidenden Zusammenhdngen immer wieder
aufgebrochen ist.

86 Es dlirfte bewuBte literarische Absicht von P9 sein, den ganzen zweiten
Teil des priesterschriftlichen Werkes in den Rahmen der Lebensgeschich-
te des Mose einzuordnen, was in Anlehnung an den ersten Teil von P9
geschehen sein wird, wenn auch der Gebrauch der Toledotformel hier be-
wuBt vermieden ist. Durch Ex 7,7 und Dtn 34,7 wird das ganze im zweiten
Teil des priesterschriftlichen Werkes geschilderte Geschehen in einen
Zeitraum von vierzig Jahren eingebunden, wodurch die Darstellung im
Blick auf die Zeitperspektive eine starke Raffung erfahren hat, was zu-
gleich erzdhlerische Akzente anzeigt. Kommt damit aber der zeitlichen
Raffung des Geschehens auch eine erzdhlerische Funktion zu, dann ist
innerhalb des durch Ex 7,7 und Dtn 34,7 abgesteckten zeitlichen Rahmens
nochmals die Raffung des Geschehens am Sinai in einen Zeitraum von ei-
nem Jahr zu beachten, wobei der Sondercharakter dieses chronologischen
Systems zusdtzlich dadurch herausgestellt ist, daB die Chronologie am
Sinai - was sie zugleich von der Chronologie in der Flutgeschichte un-
terscheidet (s.u.) - nicht unmittelbar in die Lebensgeschichte des Mose
eingebunden ist. DaB den chronologischen Notizen in Ex 7,7 und Dtn 34,7
wirklich eine verklammernde Funktion im Blick auf den zweiten Teil des
priesterschriftlichen Werkes zukommt, wird auch daran erkennbar, daB
die im gleichen literarischen Zusammenhang stehenden Aussagen von Ex 6,9
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mit dem System der Toledotiiberschriften unterstreicht87. Flir den zweiten

Hauptteil des priesterschriftlichen Werkes ist eine andere Form chronolo-
gischer Angaben charakteristisch, die sich von den chronologischen Notizen
des ersten Teils sowohl formal als auch von der Funktion her unterscheidet.
Wichtig ist dabei die wenigstens partielle Verkniipfung mit den Wanderungs-
notizen, was deutlich macht, daB die chronologischen Angaben des zweiten
Teils des priesterschriftlichen Werkes nicht eine untergeordnete Funktion
haben, sondern als Bestandteil des Hauptgliederungssystems des Textes an—
zusehen sind. In Verbindung mit Wanderungsnotizen stehen chronologische
Angaben in Ex 12,41, 16,1*, 19,1 und Num 10,11*+12b, wobei die chronologi-
schen Angaben ab Ex 16,1 insofern von Ex 12,41 abgehoben sind, als anstelle
der "Zeitraum::mgabe"88 ein nach Tag und Monat unterscheidendes chronologi-
sches System eintritt.

Ohne Verbindung mit Wanderungsnotizen finden sich dhnlich strukturierte
chronologische Aussagen noch in Ex 40,17 und Lev 9,1*. Die Verteilung die-
ser chronologischen Angaben 1dBt ihre Beschrd@nkung auf den Bereich des Si-
naigeschehens erkennen. In Ex 16,1* setzen sie prdzis mit Beginn der Sinai-
geschichte ein und enden in Num 10,11*%+12b, wo nach AbschluB des Sinaige-
schehens ein neuer Spannungsbogen einsetztag. Mit Ausnahme von Ex 40,17
haben dabei alle chronologischen Angaben der Sinaigeschichte eine abschnitts-

und Dtn 34,9 im gleichen Sinne als verklammernde Elemente anzusehen
sind (vgl. im einzelnen schon P, WEIMAR, fzb 9, 178-186).

87 Auf diese Zusammenhdnge hat auch S. TENGSTROM, Toledotformel 43-50,
wenn auch z.T. mit anderer Auswertung, hingewiesen.

88 Zu diesem Begriff wvgl., R. BORCHERT, Stil 99.

89 DaB mit Num 1o0,11*+12b ein neuer Erzdhlzusammenhang beginnt, wird auf
mehrfache Weise herausgestellt. Zugleich ist aber auch die Verbindung
mit der Sinaigeschichte hergestellt. Abgesehen von der inneren Syste-
matik der Wanderungsnotizen wird der Neubeginn vor allem durch die vom
Sinai wegfiihrende Ortsangabe wie die Herausstellung der Zeitangabe
durch ?N?1 angezeigt, wdhrend die Verbindung mit der Sinaigeschichte
durch das Weiterlaufen des Systems der Zeitangaben wie durch das Motiv
der Wolke, das bei PJ - mit Ausnahme der Flutgeschichte (Gen 9,13+14) -
nur innerhalb der Sinaigeschichte begegnet (Ex 16,10%; 24,16.18a; 4o,34)
und in Num 1o,11*+12b ein letztes Mal aufgenommen ist, markiert ist. Da-
bei ist der Sprachgebrauch in Num lo,11*+12b deutlich ein anderer als in
der Sinaigeschichte, insofern dort das Motiv der Wolke immer in Verbin-
dung mit dem Erscheinen der Herrlichkeit Jahwes steht, hier aber einen
fast eigengewichtigen Charakter hat.
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gliedernde Funktion9 » so daB sich an ihnen das Strukturgerippe der Sinai-
geschichte ablesen 13dB8t:

" 5 Ex 16,1% Wanderungsnotiz (Wiiste Sin) 15.2.1
—} Herrlichkeit Jahwes
II. Ex 19,1 Wanderungsnotiz (Wiste Sinai) 1.3.1
Ex 24,16 sechs Tage - am siebten Tag

— Herrlichkeit Jahwes (Wolke)
auf dem Berg

Ex 40,17 Errichtung der Wohnung (?N71) 1.1.2
—> Herrlichkeit Jahwes (Wolke)
auf dem Heiligtum

TTT% Lev 9,1% Feier des Volkes
— Herrlichkeit Jahwes 8.1.2
Num lo,11-12* Wanderungsnotiz (Wiste Paran) (?171) 20.2.2

Dieses chronologische System, das sich deutlich von den chronologischen

Angaben des ersten Teils von P9 unterscheidet, hat eine auffdllige Ent-—

91

sprechung nur noch im Zusammenhang der Flutgeschichte Gen 6,9-9,29*" ',

90

91

Zu dieser Funktion von 71?1 + Zeitbestimmung in Ex 40,17 vgl. schon P.
WEIMAR, fzb 9, 224 mit Anm. 295. - Die jUngst von E. ZENGER, SBS 112,
158-160 wiederum vertretene, wenn auch im einzelnen nicht ndher begriin-
dete Auffassung, wonach mit der chronologischen Notiz in Ex 40,17 kom-
positionskritisch ein neuer Textabschnitt innerhalb der Komposition

der Sinaigeschichte beginnt, ist nicht zutreffend, insofern die konsta-
tierten strukturellen Entsprechungen zwischen Ex 19,1; 24,15,16.18a und
Ex 40,17.34+35; Lev 9,1.23 zu wenig den konkreten literarischen Zusam—
menhang sowie den thematischen Neueinsatz in Lev 9 berilicksichtigen. Ei-
ne genauere Beachtung der Erzédhlstrukturen wie der thematischen Entspre-
chungen legt vielmehr die Vermutung nahe, daB Ex 39,32b.43+40,17,34 ei-
nen geschlossenen und zu Ex 19,1+24,15.16.18a korrespondierenden lite-
rarischen Zusammenhang darstellen (der genauere Nachweis soll in ande-
rem Zusammenhang gegeben werden, vgl. aber auch unten Anm. 116).

Der durch das System der chronologischen Angaben angezeigte Zusammenhang
zwischen Flut- und Sinaigeschichte ist zumeist unbeachtet geblieben
(vgl. jedoch schon R. BORCHERT, Stil 111). - Fiir die Flutgeschichte er-
gibt sich dabei das folgende System:

Gen 7,6 Lebensalter Noachs + konstatierende Notiz 600
(Faktum der Flut)

711 Beginn der Flut 17. 2.600
8,4 Ruhe der Arche  ETi R
8,5 Sichtbarwerden der Spitzen der Berge nics
8,13 WEGTROCKNEN DER WASSER VON DER ERDE

(*n21) 121 6ol
8,14 Trockenheit der Erde Qe
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wobei aber als strukturbildend nur die chronologischen Angaben in Gen 7,11
und 8,14 (vgl. auch noch Gen 8,5b) angesehen werden k&nnen, wdhrend die an—

deren wohl eher eine theologische Signalfunktion habengz.

Das System der chronologischen Angaben der Sinaigeschichte steht nun
aber nicht v6llig disparat neben den iibrigen chronologischen Notizen des
zweiten Teils von Pg. Der innere Bezugspunkt fiir die hier aufgebaute Chro-
nologie liegt in der chronologischen Notiz Ex 12,41, die als Exdffung einer
neuen Erzdhleinheit ihrerseits durch die Zeitraumangabe "430 Jahre" in ei-
nem engen Zusammenhang zu der den Abschluf eines Erzéhlbogens markierenden
Aussage Ex 12,40 steht’>. Der Zeitangabe Ex 12,40 (Bufenthalt in Hgypten)
entspricht unter kompositionskritischem Aspekt die Zeitangabe Ex 7,7 (Alter

Wahrend die chronologische Notiz in Gen 7,6 das Bezugssystem fiir die
weiteren chronclogischen Angaben mitteilt (vgl. damit Ex 12,41), die-
nen diese dazu, die Schilderung des eigentlichen Flutgeschehens inner-
lich wie &uBerlich zu strukturieren.

92 Dpie chronologischen BAngaben in der Flutgeschichte sind keineswegs gleich-
méBig lber diese verteilt. Gehduft treten sie in der zweiten Hilfte der
Darstellung des Flutgeschehens auf. Der Haufung am SchluB entspricht zu
Beginn nur eine chronologische Notiz, die den Beginn des Flutgeschehens
(Gen 7,11) konstatiert. Schon diese Verteilung laBt erkennen, daB die
chronologischen Notizen in enger Beziehung zur Erzdhlung selbst stehen.
Mit ihrer Hilfe erféhrt der doppelphasige Vorgang des Abnehmens der
Flut und des Abtrocknens der Erde eine besondere Hervorhebung. Indem
hier jeder einzelne Geschehensvorgang mit einer chronologischen Notiz
markiert ist, wird erkennbar, zu welchem Zweck P9 das chronologische
System in die Flutgeschichte eingetragen hat. Die als strukturbildend
anzusehenden chronologischen Angaben Gen 7,11 (Beginn der Flutjund 8,
14 (Austrocknen der Erde) markieren prdzis Anfang und Ende der eigent-
lichen Darstellung des Flutgeschehens. Die abschnittsgliedernde Funk-
tion von Gen 8,5b (Sichtbarwerden der Berge) wird auch durch die voran-—
gehende Aussage in Gen 8,5a angezeigt, die einen Erzdhlabschnitt ab-
schlieBt (vgl. die Inversion sowie die Zeitangabe "im zehnten Monat").
Die nicht als strukturbildend anzusehenden chronoclogischen Notizen in-
nerhalb der Flutgeschichte sind primdr aus theologischem Interesse her-
aus eingefihrt. Dies gilt vor allem flir die herausgehobene Stellung der
chronologischen Notiz in Gen 8,13, die sowohl durch das einleitende
71?1 (ohne strukturbildende Funktion) als auch durch das Datum (Neu-
jahrstag) angezeigt ist (vgl. dazu schon P. WEIMAR, fzb 9, 224 mit Anm.
295) . Aber es gilt auch von der Feststellung des Ruhens der Arche auf
dem Gebirge von Ararat in Gen 8,4, wobei vor allem die Korrespondenz
von Arche und Gebirge von Ararat zur Sinaigeschichte (Wohnung Jahwes/
Berg Sinai) zu beachten ist. Die strukturell von den genannten chrono-
logischen Notizen abgehobenen allgemeinen chronologischen Angaben in
Gen 7,24 ("150 Tage") und 8,3b ("nach Verlauf von 150 Tagen") sind auf-
grund ihrer Spannung zu den anderen Zeitangaben als Elemente einer &1-
teren Tradition innerhalb der priesterschriftlichen Flutgeschichte zu
verstehen (zur Existenz einer von P9 rezipierten dlteren Fassung der
Flutgeschichte sollen in anderem Zusammenhang Beobachtungen vorgelegt
werden) .
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des Mose und Aaron), was durch die in Ex 7,6+7 und 12,28+40 vorkamende
Kambination von dreiteiliger Ausfiihrungsformel + Zeitangabe angezeigt ist94.
Auf diese Weise erscheint sodann die Sinaichronologie in den durch Ex 7,7
und Dtn 34,7 gebildeten chronologischen Rahmen und damit in die Lebensge-

schichte des Mose eingebundengs.

Von den chronologischen Notizen her bestdtigt sich die Zweiteilung des
priesterschriftlichen Werkes. Formal wird die Differenz in der Technik des
Einsatzes der chronologischen Angaben erkennbar. Wdhrend sie im zweiten
Teil - zusammen mit den Wanderungsnotizen - in Verbindung mit dem Haupt-
gliederungssystem stehen, sind sie im ersten Teil nur von einer untergeord-
neten Bedeutung, insofern sie die durch das System der Toledotiiberschriften
strukturierte Darstellung weiter zu strukturieren suchen. Von daher erklart
sich dann auch der verstédrkte Einsatz chronologischer Notizen innerhalb der
mit "Toledot Terachs" (Gen 11,27) eingeleiteten Abrahamgeschichte. Doch
nicht nur formal, sondern auch thematisch 1l&8t die Verwendung der chrono-
logischen Angaben in beiden Teilen des priesterschriftlichen Werkes eine
Verschiedenheit erkennen. Wird der thematische Zusammenhang der chrconologi-
schen Notizen im ersten Teil von P9 beachtet, dann zeigt sich ein auff&dlli-
ges Ubergewicht der Aussagen, die in den Bereich Fruchtbarkeit / Leben auf
der einen und Tod auf der anderen Seite geh('ﬁrengs. Dieser Zusammenhang
spielt im zweiten Teil von P9 nur eine untergeordnete Rolle (vgl. Dtn
34,7) , im Vordergrund steht dagegen die innere (theologische) Strukturie-
rung des Sinaigeschehens, was im ersten Teil eine Parallele nur im Kontext
der Flutgeschichte hat.

93 vgl. dazu P. WEIMAR, fzb 9, 222.
94 vgl. dazu ausfihrlicher P. WEIMAR, fzb 9, 222f£,251,

95 Auch die Einbindung der chronologischen Notizen der Sinaigeschichte
in den Moserahmen hat ihre Entsprechung in der Flutgeschichte, inso-
fern dort die chronologischen Angaben in die Lebensgeschichte Noachs
eingebunden erscheinen.

96 Aus diesem Rahmen fallen nur die chronologischen Notizen in Gen 12,4b
(Auszug Abrahams aus Haran) und 41,46a (Hintreten Josefs wvor den Pha-
rao) heraus, wohingegen fiir Gen 7,6 (Eintreten der Flut) ein Zusammen-
hang mit der Todesthematik gegeben zu sein scheint.



2.32 Inversion und Nominalsatz

Wie schon die bisherigen Becbachtungen zu den strukturbildenden Merkma-
len bei PY erkennen lassen, sind die entsprechenden Aussagen zumeist auch
syntaktisch deutlich gegeniiber dem vorherrschenden Erzdhlstil herausgeho—
ben, so daB ihnen innerhalb des priesterschriftlichen Werkes eine Sonder-
stellung zukammt. Dahinter wird das Bemihen des Verfassers von P9 erkemnbar,
den Text bewuBt und reflex zu strukturieren und auf seine Kampositionsge-
setzmédBigkeiten hin durchsichtig zu machen. Dieser ProzeB wird durch den
konsequenten Einsatz von Inversion und Nominalsatz weitergefﬁhrtgj. Bbwei-
chungen von der normalen Erzdhlfolge haben bei P9 weitgehend Signalfunktion
im Blick auf die Struktur der einzelnen Erzihlkomplexe C. Die strukturbil-
dende Bedeutung der stilistischen Mittel von Inversion und Nominalsatz ist
dabei unter Beriicksichtiqung der jeweiligen Erzdhlzusammenhidnge zu priifen,
wanit zugleich die strukturellen Besonderheiten der analysierten Textein—

heiten profilierter hervortretengg.

In strukturbildender Funktion sind Inversion und Naminalsatz innerhalb
Ger Flutgeschichte (Gen 6,9-9,29%) in Gen 7,17a* (Nominalsatz) '°° sowie in
Gen 8,5a und 19* (Inversion) verwendet, so daB sich Einschnitte im Erz&hl-

zusammenhang vor Gen 7,17a* sowie jeweils nach Gen 8,5a und 19* ergeben101.

97 Schon bei den bisher als strukturbildend anerkannten Textelementen war
ein Vorherrschen nominaler Aussagen zu becbachten. Die allem Anschein
nach bewuBte Handhabung tliberschriftartiger Aussagen dient dem Bemiihen,
das priesterschriftliche Werk innerlich zu strukturieren. Dementspre-
chend ist es nur konsequent, wenn P9 auch daritiber hinaus durch ein Ab-
weichen von der normalen Erzdhlfolge (Narrativ), wie es durch den
Einsatz des Stilmittels von Inversion und Nominalsatz bewirkt wird,
Einschnitte im Erzdhlduktus signalisiert.

98 Auf die Bedeutung der Syntax im Blick auf die Komposition der Abraham—
geschichte hat schon N. LOHFINK, Capita selecta historiae sacerdotalis,
Rom 1961, 20 hingewiesen.

a9 Nicht berticksichtigt sind im folgenden jeweils jene hier ebenfalls zu
nennenden Belege, die schon in anderem Zusammenhang als strukturbildende
Aussagen genannt worden sind.

loo Das einleitende ?N1?1 in Gen 7,17a* (ohne U1? O?7Y2N) hat wohl keine ei-
gentlich verbale Funktion (vgl. auch die mit Gen 7,17a* verwandte Aus-
sage in Gen 7,6b), sondern dient als Kopula eines NS (vgl. dazu L. KOH-
LER, Syntactica IV: VT 3, 1953, 299-305 (304) und N. KILWING, M7 als
Kopula im Nominalsatz: BN 7, 1978, 36-61).

lol Die abschnittsgliedernde Funktion ist zumeist durch weitere Merkmale
unterstrichen. So korrespondiert dem Nominalsatz (mit einleitendem
?1?1) in Gen 7,17a* der einen Abschluf markierende Riickverweis TPNI
07?078 1AX N1X in Gen 7,16aB; ebenso wird die einen Erzdhlabschluf an-



Ergdnzend neben die anderen strukturbildenden Elemente tritt das Stilmittel
der Inversion auch innerhalb der Abrahamgeschichte ein (Gen 13,6bB+12ab
und 16,1a)., wobei durch die unmittelbare Aufeinanderfolge der beiden inver-
tierten Sdtze Ende bzw. Anfang eines Textabschnitts angezeigt sj.ndwz. In
der Jakcbgeschichte dienen nominale Listeniiber- und unterschriften dazu,
die sich vor allem aufgrund des Einsatzes der Toledotformel ergebenden Text—
abschnitte weiter zu strukturieren (Gen 25,13a und 16a* [Ismael-Sthne],
35,22b und 26b [Israel-/ Jakcb-Sthne], 36,10a [11a.12b.13ac.13ba; Esau-
Sohne] und Ex 1,1a [Israel-Sthne]). Demgegeniiber tritt das Stilmittel der
Inversion hier deutlich zurlick (Ex 1,5b stellvertretend fiir die naminale
Unterschrift der Liste der Israel-Sthne sowie Ex 1,7* als SchluBsatz des

¥ ; 3
ganzen ersten Teils des priesterschriftlichen Werkes) 19 c

zeigende Funktion der Notiz in Gen 8,5a durch die darauf Bezug nehmende
chronologische Notiz in Gen 8,5b (vgl. die Verknlipfung durch die Zeit-
bestimmung "zehnter (Monat)") unterstrichen. - Nicht als abschnitts-
gliedernd im strengen Sinne ist die Inversion in Gen 7,13 zu verstehen.
Die einleitende Zeitbestimmung TN 01?01 O¥Y1 entspricht der Zeitangabe
TA 0171 in Gen 7,11b, wodurch die jeweils nachfolgenden Aussagen
miteinander parallelisiert werden. Beide stehen in unmittelbarem Zu-
sammenhang mit der szeneneinleitenden Zeitangabe in Gen 7,11a.

lo2 Damit 148t sich das im Blick auf die Komposition der Abrahamgeschichte
schon gewonnene Bild (vgl. Anm. 74 und 83) weiter differenzieren. Die
dabei im Blick auf die Kompositionsstruktur erzielten Ergebnisse las—
sen sich schematisch - in vereinfachter Form - etwa folgendermaBen dar-
stellen (das Entscheidende zur Komposition der Abrahamgeschichte ist
schon von N. LOHFINK, Capita selecta 19f gesehen worden) :

1. Toledot Terachs (Gen 11,27-32%):

T Wanderung + Tod Terachs
—2. BRuszug Abrahams (Gen 12,4-13,12%):
Wanderung + Trennung Abrahams und Lots

"

1. Geburt Ismaels durch Hagar (Gen 16%)
II. | 2. Gotteserscheinung (Gen 17%) —» berit + Beschneidung
‘—=3. Geburt Isaaks durch Sara + Beschneidung (Gen 21,1-5%)

1. Lebensalter Saras (Gen 23%):
b i Tod und Begrdbnis Saras
\-2. Lebensalter Abrahams (Gen 25,7-1o%)

Tod und Begrdbnis Abrahams

Die so sich zeigende Parallelitdt der Komposition von Abraham- und Ja-
kobgeschichte ist unverkennbar (zum Prinzip der paarweisen Zuordnung
s.u. Zu 3.1),

1lo3 Durch eine Beachtung der invertierten bzw. nominalen Aussagen innerhalb
der Jakobgeschichte verdndert sich zwar das Gesamtbild der Kompositions-
struktur des Textes nicht (s.o.), doch erlaubt es - parallel zur Abra-
hamgeschichte - eine weitergehende Differenzierung der einzelnen Text—
abschnitte innerhalb der Jakobgeschichte (vgl. das differenziertere
Kompositionsschema bei P. WEIMAR, ZAW 86, 1974, 200). Im Gegensatz zu
den tbrigen nominalen Aussagen erlauben Gen 35,22b (Uberschrift) und
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Wesentlich stédrker als im ersten Teil dienen Inversion und Nominalsatz
im zweiten Teil des priesterschriftlichen Werkes dazu, die Hauptstrukturen
des Textes sichtbar zu machen104. Auffdlligerweise verteilt sich das Vor-
kommen von Inversion und Naminalsatz als strukturbildendes Element keines-—
wegs gleichbleibend {iber den ganzen zweiten Teil von PY. Vor allem im Zu-
sammenhang der Exodusgeschichte kamit diesem Stilmittel eine gr&Bere struk-
turelle Bedeutung zu, wobei aber auch hier wieder Differenzen im einzelnen
zu becbachten sind105. Ganz stereotyp durch Inversion und anschlieBendem
Riickverwels auf das vorangehende Wort Jahwes ("und nicht hérte er auf sie,
wie Jahwe geredet hatte") sind in der ersten Hilfte der Exodusgeschichte
die "Plagen" abgeschlossen (Ex 7,13.22b; 8,11aBb.15; 9,12). Der mit &Y +
v gebildete invertierte ErzdhlabschluB in den "Plagen" hat eine Entspre-
chung in Ex 6,9b, wanit innerhalb der grBBeren Texteinheit Ex 6,2-12+7,1-7
ein Einschnitt markiert wird. Entsprechend der durch Ex 7,6+7 und 12,28+40
angezeigten Zweiteilung des ersten Teils der Exodusgeschichte ist auch der
zweite Teil ("Meerwunder") durch die nominalen Feststellungen Ex 14,22b
und 29 in zwei Erz&hlhdlften gegliedert, wobei auch hier jeweils die un-
mittelbar vorangehende Aussage in Ex 14,22a und 29a (Inversion) mitzuberiick—
sichtigen ist'%°. Gegeniber Ex 14,22 und 29 hat das in Ex 14,8b und 10aq
vorkammende Stilmittel der Inversion im eigentlichen Sinne keine abschnitts-
gliedernde Funktion107.

26b (Unterschrift) keine weitergehende strukturelle Differenzierung
im Blick auf die Gesamtkomposition der Jakobgeschichte. Gen 35,22b
und 26b grenzen die so eingeschlossene Liste der Israel-SShne zwar
gegentber ihrer Umgebung ab, die ganze Liste Gen 35,22b-26 ist jedoch
als Erfdllung der unmittelbar vorangehenden Segenszusage zu verstehen
(vgl. dazu P. WEIMAR, ZAW 86, 1974, 185 mit Anm. 48), so daB die Got-
tesrede und die sich unmittelbar anschlieBende Liste nach dem Prinzip
von Befehl - Ausfdhrung bzw. verheiBendes Wort - Erfiillung einander
zugeordnet sind (vgl. auch die verwandte Erscheinung in dem parallelen
Text Gen 17%).

lo4 Diese Differenz héngt nicht zuletzt auch mit der unterschiedlichen Er-
zdhlweise in den beiden Teilen des priesterschriftlichen Werkes zusam-
men (vgl. in diesem Zusammenhang nur die auffdllige Andersartigkeit
in der Verwendung der "theologischen" Texte, dazu s.,u. Anm. 152).

105 Diese Differenzen geben zusammen mit anderen Becbachtungen deutliche
Hinweise auf die innere Struktur der Exodusgeschichte (s.u.).

lo6 Zur genaueren Begriindung vgl. meine in Vorbereitung befindliche Unter—
suchung zur "Meerwundererzihlung".

107 Wahrend die Inversion in Ex 14,8b sich als Element einer PY vorgege-
benen Tradition erkldrt, dient sie in Ex 14,lcaa zur Einfiihrung einer
Begleithandlung (im tdbrigen vgl. Anm. 106).
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Im Unterschied zur Exodusgeschichte sind Inversion und Nominalsatz in
Sinai- und Landgabegeschichte wesentlich sparsamer gebraucht. Als struk-
sturbildendes Element kann im Kontext der Sinaigeschichte allenfalls die
Inversion in Ex 16,10* angesehen werden, wobei die abschnittsgliedernde
Funktion der Inversion aber erst auf einer zweiten Ebene zum Tragen kommt
Von Bedeutung im Blick auf die Struktur einer Texteinheit ist die Inversion
sodann noch innerhalb der "Landgabegeschichte" in Num 13/14%*, wo auf diese
Weise in Num 14,6 und 10b der Beginn eines neuen Textabschnitts, in Mum 14,
38 dagegen der AbschluB der ganzen Texteinheit angezeigt ist109. Ein letz-
tes Mal begegnet das Stilmittel der Inversion in strukturbildender Funktion
in Dtn 34,9, um auf diese Weise - parallel zu Ex 1,7* - die iiber den kon-
kreten erzdhlerischen Zusammenhang hinausfiihrende SchluBaussage des ganzen
priesterschriftlichen Werkes auch literarisch abzuheben.

108

Die strukturbildende Funktion des Stilmittels von Inversion und Nominal-
satz ist unverkennbar. Flir eine Gesamtbeurteilung sind auch jene Belege zu
berlicksichtigen, die schon im Zusammenhang der Analyse der Toledotformel
sowie der chronclogischen Notizen bedeutsam gewesen sind. Dabei wird zu-—
gleich eine Hierarchie der strukturbildenden Elemente innerhalb des Textzu-
sammenhangs erkennbar, insofern ndmlich die Nominalsdtze in der Regel im Blick

108 Die literarische Einheitlichkeit von Ex 16,1c ist nicht unproblematisch.
Méglicherweise ist Ex 16,1caB als ein redaktionelles Element zu ver-
stehen, das damit zusammenhdngen kdnnte, der nachfolgenden konstatier-
ten Theophanie Jahwes nicht den Charakter einer Sinaitheophanie zu ge-
ben (eine solche Interessenlage ist fiilr RP geltend zu machen!). Muf
Ex 16,10aB als redaktionelle Bildung aus der Hand von RF ausgegrenzt
werden, dann stehen die Zeitbestimmung (mit ?11?1) und die nachfolgende
Feststellung der Theophanie Jahwes (eingeleitet mit N1N1) in einem un-
mittelbaren literarischen Zusammenhang, wodurch gerade das Moment der
Uberraschung hervorgehoben wird. Das die allgemeine Zeitbestimmung ein-
leitende ?11?1 hat dabei nicht die Funktion, einen neuen Erzdhlabschnitt
einzuleiten, sondern die nachfolgende Aussage besonders herauszustel-
len (vgl. damit Gen 8,13 und 40,17). Da iiberdies die Inversion in Ex
16,10 wesentlich durch die vorangestellte deiktische Partikel 131 in-
duziert ist, spricht einiges daflir, die abschnittsgliedernde Funktion
der Aussagen Ex 16,1o* nur als ein sekunddres Phinomen zu verstehen., -
Als stilistisches Phédnomen sind die Inversionen auch in Ex 39,43 zu
deuten.

109 Zur Komposition von Num 13/14% wvgl, vorlaufig noch S.E. McEVENUE, AnBb
So, 103-116. - Die invertierte Aussage Num 14,36 ist wohl wegen der
syntaktischen Spannung zu Num 14,37 als ein nachtrédglicher redaktionel-
ler Zusatz zu verstehen, der vom Interesse bestimmt ist, die Minner,
Uber die das Gericht Jahwes ergeht, eindeutig festzulegen.
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auf die Struktur des Textes von groBerem Gewicht sind gegeniiber den durch
Inversion ausgezeichneten Sdtzen. Auch hinsichtlich der Streuung dieser
Stilmittel sind wiederum deutliche Unterschiede zwischen dem ersten und
dem zweiten Teil des priesterschriftlichen Werkes zu konstatieren, was
nicht zuletzt auch damit zusammenhdngt, daB die "listenhaften" Elemente im
zweiten Teil von P9 zugunsten "theologischer" Texte stark zuriicktreten.

2.33 Wort und Erfiillung

Von strukturbildender Bedeutung im Blick auf die Kamposition des priester-
schriftlichen Werkes ist auch der fiir P9 als charakteristisch anzusehende
Zusammenhang von (g&ttlichem) Wort (Befehl/Ankiindigung) und (unmittelbarer)
Erfiilllung (Ausfithrung/Durchfiihrung) 110, wobei das Element der Erfilillung auf
eine zweifache Weise zum Ausdruck gebracht sein kann, zum einen durch die
(in mehreren Varianten belegte) "Ausfijrmmgsformel"ni sowie zum anderen
durch einen sich im Wortlaut eng an das vorangehende Wort anschlieBenden
Ausfithrungsbericht. Im allgemeinen ist zwar der Zusammenhang von Wort und
Erfiillung als so eng anzusetzen, daB er innerhalb eines geschlossenen lite-
rarischen Zusammenhangs als bestimmendes Erz#hlschema begegnet”z, doch
kann dem Zusammenhang von Wort und Erfiillung dariiberhinaus zugleich eine

strukturbildende Funktion zukammen.

llo Zu dieser stilistischen Erscheinung vgl. vor allem R, BORCHERT, Stil 35-
41 und S.E, McEVENUE, Word and Fulfilment: A Stylistic Feature of the
Priestly Writer: Semitics 1 (1970) 1o4-1l1o, wobei im einzelnen jedoch
schirfer zu differenzieren wire zwischen dem Zusammenhang von Befehl
und Ausfiihrung sowie zwischen dem Zusammenhang von Ankiindigung/Ver-
heiBung und Durchfiihrung/Geschehen (vgl. dazu schon K. VON RABENAU,

Die beiden Erzdhlungen vom Schilfmeerwunder in Exod. 13,17-14,31, in:
Theologische Versuche I. Hrsg. von P. WATZEL und G. SCHILLE, Berlin 1966,
7-29 (12 Anm. 37a )).

111 Vgl. dazu vor allem R. PESCH, Eine alttestamentliche Ausfiihrungsformel
im Matthidus-Evangelium. Redaktionsgeschichtliche und exegetische Beob-
achtungen: BZ NF lo (1960) 220-245 und 11 (1967) 79-95 sowie P. WEIMAR,
Hoffnung 247-251.

112 Das wird vor allem anhand der "Schépfungs"- (Gen 1,1-2,4a*) und "Plagen-
geschichte" (Ex 7,8-9,12%) greifbar, wo die Entsprechung von Wort und
Erfiillung innerhalb in sich geschlossener literarischer Zusammenhénge
begegnet, die Abschnittsgliederung selbst aber durch stereotyp gesetzte
SchluBformeln angezeigt ist ( vgl. die SchluBformel 2 ?i1?1 171y 0?1
ess 017 in Gen 1,5.8.13.19.23.31 sowie die mit geringfiligiger kontext-—
bedingter Variation gebrauchte dreiteilige SchluBwendung in Ex 7,13.22;
8,11%,15; 9,12). Die verwandte Technik der "Strophenbildung" innerhalb
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Als stilistisch eng verwandt erweisen sich zundchst die drei Belege Gen
8,15-17* + 18-19*, 17,1-22% + 24-26 und 35,9-13.15 + 22b-26. In allen drei
Fillen bilden Wort und Erfiillung einen geschlossenen literarischen Zusammen-—
hang, wobei durch zusdtzliche "Struktursignale" aber angezeigt ist, daf mit
dem "Ausfithrungsbericht" zugleich ein literarischer Einschnitt im Testzu-

sammenhang gegeben ist113. In zwei Fdllen (Gen 7,16a* und lev 9,21b)ist der

der "Schépfungs"- und "Plagengeschichte" 148t dabei auch an themati-
sche Entsprechungsverhiltnisse zwischen beiden Textabschnitten inner-
halb des priesterschriftlichen Werkes denken. Das wird auch durch

die von der literarischen Technik her eng verwandte Handhabung des
Schemas Wort-Erfillung erkennbar. Innerhalb der "Plagengeschichte" (zu
den Problemen der Analyse vgl. vorldufig noch P. WEIMAR, Hoffnung
329-362) begegnet es als durchgehendes literarisches Darstellungs-
prinzip, sei es mit (Ex 7,9 —» 1lo; 7,19 —3 20; 8,12 —~> 13), sei es
ohne "Ausfithrungsformel" (Ex 8,1 — 2 und 9,849 —3 10), wobei die
mit Narrativ von Y + 10 gebildete"Ausfiihrungsformel" entsprechend
jeweils auch zur Feststellung der Handlung der "Magier" der Agypter
gebraucht ist (Ex 7,11b.22a; B8,3.14). In dhnlicher Weise ist der
Zusammenhang von Wort und Erfiillung auch durchgehendes Darstellungs-—
prinzip innerhalb der "Schépfungsgeschichte", wobei vor allem der Ge-
brauch der formal mit der "Ausfiihrungsformel" durchaus verwandten
"Geschehensformel™ 13 ?i1?1 zu beachten ist (zZum Begriff wvgl. W.H.
SCHMIDT, Die Schépfungsgeschichte der Priesterschrift. Zur Uberlie-
ferungsgeschichte von Genesis 1,1-2,4a und 2,4b-3,24 (WMANT 17)
Neukirchen-V1luyn 31973, 56, ohne aber die dort damit verbundenen
Implikaticnen tbernehmen zu wollen). Die von O.H. STECK, Der Schép-
fungsbericht der Priesterschrift. Studien zur literarkritischen und
tiberlieferungsgeschichtlichen Problematik von Genesis 1,1-2,4a (FRLANT
115) G&ttingen 21981, 32-72.274.278£.282f vorgeschlagene Bezeichnung
"Entsprechungsformel" erscheint - ungeachtet der weiterfithrenden und
wegweisenden Beobachtungen zum Bedeutungsgehalt der Formel 13 71?1 -
im ganzen als zu eng, berilicksichtigt aber auch zu wenig, daB die wvon
0.H, Steck davon stark abgehobene "Ausfiihrungsformel" gerade das Ent-—
sprechungsverhédltnis zum vorangehenden Jahwebefehl betonen will. In-
wieweit die Formel 13 ?N1?1 in Gen 1,1-2,4a* als eine genuin priester-
schriftliche Bildung ist oder als solche schon einer Vorlage der prie-
sterschriftlichen"Schépfungsgeschichte" entstammt (was mir gegen E.
ZENGER, SBS 112, 54 Anm. 11 als wahrscheinlich erscheint), kann im vor-
liegenden Zusammenhang nicht weiter gepriift werden.

113 In Gen 8,18+19* geschieht das durch die abschnittsgliedernde Inversion,
in Gen 17,24-26 durch den planvollen Einsatz von Zeitbestimmungen und
in Gen 35,22b-26 durch nominale Uber- und Unterschrift, wobei in Gen
35,26b durch den angeschlossenen Relativsatz der AbschluB der Paddan-
Aram-Exkursion zusdtzlich angezeigt ist (vgl. auch die Nennung Paddan-
Arams in Gen 35,9). - In diesem Zusammenhang ist auch Num 14,37+438 zu
beachten, worin die Erfiillung des in Num 14,35b Angekiindigten zu sehen
ist. Wie in Gen 8,18+19* ist die strukturbildende Funktion durch ab-
schnittsgliedernde Inversion angezeigt. Die von S.E. McEVENUE, Semitics
1 (1970) 108.109f im Blick auf den Zusammenhang von Wort und Erfiillung
in Num 14,28-29,35 und 36-37 diskutierten Probleme gewinnen unter Vor-
aussetzung einer differenzierteren literarkritischen Analyse einen an-
deren Stellenwert.
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mit dem "Ausflihrungsbericht" gegebene Einschnitt in den Erzdhlzusammenhang
durch einen Riickverweis auf den vorangehenden Befehl angezeigt, der mit der

Wendung NN N1¥ UKD gebildet ist1m.

Die tibrigen hier relevanten Belege des Zusammenhangs von Wort und Erfiil-
lung sind unter Verwendung der "Ausfiihrungsformel" gebildet. 2Am deutlichsten
ist die abschnittsgliedernde Funktion in Gen 6,22+7,6, Ex 7,6+7 und 12,28+40
zu greifen, insofern hier jeweils die dreigliedrige Ausfilhrungsformel in
Verbindung mit einer darauf folgenden chronologischen Notiz steht115.
dreiteilige Ausfilihrungsformel liegt bei P9 sodann nur noch in Ex 39,32b
sowie - im AnschluB daran - in 39,43 vor, worauf in Ex 40,17+34 ebenfalls
eine chronologische Notiz folgt. Die dabei gegeniber Gen 6,22+7,6, Ex 7,6+7
und 12,28+40 zu becbachtenden strukturellen Differenzen, womit zugleich die
Abtrennung des "Ausfiihrungsberichtes" von der zugehdrigen Gottesrede (Ex
25,1-29,46%) zusammenhingt, ist durch die erzdhlerische Systematik von P9
im Rahmen der Sinaigeschichte bestinmt116.

Die

114 Entsprechende Ausfihrungsberichte - jedoch ohne entsprechenden Riick-
verweis mit Hilfe der Formel NN N1X IWN] - finden sich noch in Ex 14,
21* und 27a, ohne daB im vorliegenden Zusammenhang das Problem der ab-
schnittsgliedernden Funktion ndher diskutiert werden kénnte (dazu
meine Untersuchung zur "Meerwundererzdhlung"). Mitzuberiicksichtigen
ist auBerdem der Num 13,2a aufnehmende Ausfihrungsbericht Num 13,3ac+
17aB, womit noch Num 13,21 zu verbinden ist (vgl. den Stichwortzusam-
menhang "das Land begutachten"). Die abschnittsgliedernde Funktion
von Num 13,3ac+i7aB+21 ergibt sich dabei nicht unmittelbar aus dem Aus-
fiihrungsbericht selbst, sondern vor allem aus dem erzdhlerischen Neu-
einsatz in Num 13,25 (vgl. vor allem die Zeitraumangabe 01?7 O?Y1IN Yph).
Mit Num 13,3a0+17aB+21 ist sodann noch Gen 28,5 zu vergleichen (zu be-
achten ist vor allem die Stichwortentsprechung durch N7¥), wodurch
ebenfalls ein Erzdhleinschnitt markiert wird.

115 DpaB die Kombination dreiteilige Ausflihrungsformel + Zeitangabe nur an
diesen Stellen begegnet, ist bei Pg sicher kein Zufall, sondern deutet
erzdhlerisch-thematische Zusammenhénge an. Das wird noch dadurch unter-
strichen, daB ihr jeweils eine Gottesrede vom Formtyp Gebot/Anordnung
+ Anklindigung vorangeht (Gen 6,13-21%; Ex 7,1-5; 12,1-12%; vgl. auBerdem
noch Ex 14,15-18% und Ex 25,1-29,46%). Doch nicht nur formal, sondern
auch thematisch bestehen hier Zusammenhinge, insofern sich jeweils An-
ordnungen beziiglich der Rettung des/der Angeredeten und eine Ankiindigung
in bezug auf die Vernichtung von Mensch und Tier bzw. der Agypter gegen-
{ibertreten.

116 Besteht der hier vermutete Zusammenhang der Aussagen von Ex 39,32b+43
und 40,17+34 zu Recht, dann liegt darin ein weiteres Argument, in Ex
40,17 nicht den Beginn eines neuen Textabschnitts zu sehen. Die gegen-
liber der in Gen 6,22+7,6, Ex 7,6+7 und 12,28+40o begegnenden Kombina-
tion von dreiteiliger "Ausfiihrungsformel" und Zeitangabe verdnderte Ab-
folge in Ex 39,32b+43 und 40,17+34 hat wohl kompositionelle Griinde, was
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Einen SchluBabschnitt leiten jeweils die mit der zweigliedrigen Ausfiih-
rungsformel und nachfolgender detaillierter Darstellung des Aufgetragenen
gebildeten Ausfijhrungsberichte ein (Num 20,27-29 und 27,22a+23; vgl. auch
Gen 50,12+13) 117, Die eingliedrige Ausfihrungsformel markiert nur in Ex
14,4b den SchluB eines Erzéhlabschnitts118. Das Schema Wort - Erfiillung ist
so auf verschiedene Weise von strukturbildender Bedeutung, ohne jedoch auf
diese Funktion beschrénkt zu sein. Vielmehr sollen damit zugleich erzdhle-
rische Zusammenhdnge aufgezeigt werden119. Anders als bei den bislang ana-
lysierten strukturbildenden Elementen greift das Schema Wort - Erfiillung
tief in die Erz&dhlstruktur der einzelnen Texte des priesterschriftlichen
Werkes ein.

vor allem auch die Wiederaufnahme der dreiteiligen "Ausfiihrungsformel"
aus Ex 39,32b in 43 anzeigt, wobei die "Wiederaufnahme" auch syntak-
tisch gegeniiber der fortlaufenden Erzdhlfolge abgehcken ist. AuBerdem
hat die wiederaufgenommene Ausfihrungsformel in Ex 39,43 eine Rahmung
durch zwei Aussagen, zu denen Mose als Subjekt fungiert (Ex 39,43aa
und 43b), erfahren, wodurch sie zugleich vom vorangehenden Ausfithrungs-
bericht (Ex 39,32b) wie von der nachfolgenden Aussage (Ex 4o0,17+34)
abgehoben erscheint (durch die Rahmung mit Mose-Russagen bekommt der
wiederaufgenommene "Ausfihrungsbericht" auch eine verdnderte Perspek-
tive). Der Grund fiir die gegeniiber den anderen drei Belegen verdnderte
Abfolge ist in der erzéhlerischen Systematik von P9 zu suchen. Die
durch die Heraushebung wvon Ex 39,43 bewirkte dreiteilige Struktur von
Ex 39,32b.43 + 40,17.34 entspricht dabei der analogen Erzdhlstruktur
von Ex 19,1 + 24,15b.16.18a, wihrend die Darstellungsform von Ex 39,

43 von Gen 1,31 + 2,3a her induziert zu sein scheint. Wie bei den ande-
ren Belegen geht auch in Ex 39,32b.43 + 40,17.34 eine Gottesrede des
Typs Anordnung + Ankilindigung voran. Thematisch ist ein Zusammenhang von
Bau der Arche und Bau des Heiligtums hergestellt. Kompositionell mar-
kiert Ex 39,32b.43 + 40,17.34 den AbschluB der Sinaigeschichte. Der
unmittelbare Zusammenhang von Wort und Erfiillung erscheint zugunsten
Ubergeordneter kompositorischer Gesichtspunkte aufgeldst.

117 In Num 20,22-29* wird nach der Jahwerede Num 20,22%.23%.25 mit der zwei-
teiligen Ausfiihrungsformel der zur Jahwerede korrespondierende Aus-
fdhrungsbericht eingeleitet, der durch die rilickblickende Aussage in Num
20,29 abgeschlossen wird. Von der Struktur der Erzdhlung her ist wohl
eine Zweiteiligkeit (Jahwerede + Ausfilihrungsbericht) beabsichtigt, so
daf der Ausfiihrungsbericht als ein selbstindiges, gegeniiber dem Jahwe-
wort auch strukturell abgehobenes Textelement zu verstehen ist. Dies

" wird von dem damit weithin parallelen Ausfiihrungsbericht in Num 27,22a.
23 her bestatigt, wobei der in sich geschlossene Charakter dieses Aus-—
fihrungsberichtes durch die mit TPNJ] gebildeten Aussageelement in Num
20,22a und 23b stilistisch angezeigt ist. - Zu den literarischen Pro-
blemen der beiden Textabschnitte Num 20,20-29 und 27,12-23 ist in ande-
rem Zusammenhang Stellung zu nehmen.

118 Zu den strukturellen Problemen der priesterschriftlichen Meerwunder-
erzdhlung vgl. demndchst meine in Vorbereitung befindliche Analyse von
Ex 13,17-14,31, 123



2.34 Inklusion

Die Inklusion ist ein bei PY auf verschiedenen Textebenen eingesetztes
stilmittel 20, das aber nicht nur eine stilistische Funktion hat, sondern
zugleich auch als ein strukturbildendes Element anzusehen ist. Die Tech-
nik solcher inklusorischen Verklammerungen wird schon anhand der "Schop-
fungsgeschichte" (Gen 1,1-2,4a*) greifbar. Zwei Ebenen solcher Verklam-
merungen sind hier zu unterscheiden. Auf einer ersten Ebene ist die auf-
grund formaler wie thematischer Entsprechungen bestehende Verklammerung
durch Gen 1,1 und 2,4a als tber- und Unterschrift anzusetzen (vgl. nur die
zwischen diesen beiden Aussagen bestehenden Stichwortentsprechungen von
X173 und YR Dnwh), wodurch die “Schéfungsgeschichte" gegentiber anderen

Texteinheiten als eine eigensténdige literarische GréBe abgegrenzt ist121.

119 Unter diesem Aspekt wdre etwa der durch die Kombination von dreiteili-
ger Ausfihrungsformel und nachfolgender chronclogischer Notiz ange-
zeigte Zusammenhang von Gen 6,22 + 7,6, Ex 7,6+7 und 12,28+40 (vgl.
auch Ex 39,32b.43 + 40,17.34) zu beachten.

120 Zum Stilmittel der Inklusion im Blick auf P9 vgl. vor allem die von
S.E. McCEVENUE, AnBb 50 gemachten Beobachtungen.

121 Der Zusammenhang von Gen 1,1 und 2,4a als Uber- und Unterschrift ist
immer wieder hervorgehoben worden (vgl. dazu zuletzt wieder R. OBER-
FORCHER, Flutprologe 592-596). Doch ist die Annahme eines solchen Zu-
sammenhangs nicht unstrittig. Das hangt zum einen mit der umstrittenen
Funktion von Gen 2,4a als Unterschrift (zur Diskussion dieses Problems
vgl. schon Anm, 39), zum anderen mit der gleichfalls stark diskutierten
Problematik von Gen 1,1 als Uberschrift zusammen. DaB Gen 1,1 im Blick
auf die ganze Schépfungsgeschichte und nicht bloB in bezug auf das
erste Werk eine deutende Funktion zukommt, wird allein schon an dem
Doppelausdruck YIXN1 DO?NPN erkennbar, der im Rahmen von Gen 1,1-2,4a*
nur noch in Gen 2,4a eine Entsprechung hat (zum redaktionellen Charak-
ter von Gen 2,1 vgl. Anm. 29). Entgegen anderen Versuchen, Gen 1,1
entweder mit 1,2 oder aber mit 1,3 zu verbinden (vgl., dazu zuletzt
die Ubersicht iiber die verschiedenen Ldsungsversuche bei E. ZENGER,
SBS 112, 62-64), spricht die Strukturanalqgie zum Schema der Toledot-
einleitung - abgesehen von anderen Griinden - eher dafir, Gen 1,1 als
eine in sich geschlossene Uberschrift anzusehen, woran sich in Gen
1,2 ein erzdhlerischer Rickschritt anschlieBt, so daB die eigentliche
Erzdhlung erst mit Gen 1,3 einsetzt (dazu vgl. schon P. WEIMAR, BZ NF
18, 1974, 73f). Auffallig ist dann im Vergleich zu den anderen Toledot-
einleitungen (vgl. Gen 6,9; 11,10; 11,27; 25,19; 36,1.2a; 37,2*%) nur
der syndetische AnschluBl von Gen 1,2 an 1,1, was aber méglicherweise
damit zusammenhdngt, daf Gen 1,2 als Eréffnung einer von P9 rezipier-
ten Fassung der "Schépfungsgeschichte" zu verstehen ist (zu den syn-
taktischen Problemen vgl. vor allem W. GROSS, Syntaktische Erscheinun-
gen am Anfang althebrdischer Erzdhlungen:Hintergrund und Vordergrund,
in: Congress Volume Vienna 1980 (VTS 32) Leiden 1981, 131-145).
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Innerhalb dieses Rahmens begegnet das Phinamen der inklusorischen Verklam-—
merung nochmals in der formal-thematischen Entsprechung von erstem und
viertem Tag (Gen 1,3-5 und 14-19%), wobei die Korrespondenz beider Tage
durch Stichwortentsprechungen herausgestellt ist122. Gerade anhand der
Stichwortentsprechungen wird die Absicht des Verfassers erkennbar, Gen
1,3=-5 und 14-19* derart aufeinander zu beziehen, daB diesen beiden Tagen

im Zusammenhang von Gen 1,1-2,4a* eine rahmende Funktion zukommt >-.

Entsprechende Becbachtungen wie zur "Schopfungsgeschichte" lassen sich
auch zur Flutgeschichte (Gen 6,9-9,29*) machen. Auch sie ist durch eine
Uberschrift (6,9%aa) und eine ihr korrespondierende unterschriftartige

SchluBaussage (Gen 9,28+29) gerahmt124. Innerhalb dieses Rahmens sind

122 So wird die Ausfiihrungsnotiz "und Elohim schied zwischen dem Licht und
zwischen der Finsternis" aus Gen 1,4aB wiederaufgenommen in den infini-
tivischen Aussagen " (und) um zu scheiden zwischen dem Licht und zwi-
schen der Finsternis" in Gen 1,14aB und 18aB. Ob die von E. ZENGER,

SBS 112, 75 konstatierte chiastische Entsprechung der Nomina von Gen
1,4b+5 und 18 wirklich Ergebnis bewuBter literarischer Gestaltung ist,
kann keineswegs als sicher angesehen werden, zumal die Aussage in Gen
1,18an verklammernd mit Gen 1,16b* verbunden ist.

123 Mit dem vierten Tag (Gen 1,14-19%) ist zZugleich ein deutlicher Ein-
schnitt innerhalb der Komposition von Gen 1,1-2,4a* gegeben, insofern
ndmlich - angezeigt durch das Stilmittel der inkludierenden Verklamme-
rung veon erstem und viertem Tag - die ersten vier Tage einen eigenen
selbstdndigen Textblock bilden, von dem die drei librigen Tage als ein
weiterer Textblock abzusetzen sind. Dies wird noch dadurch unterstri-
chen, daB auch zwischen dem zweiten und dritten Tag (Gen 1,6-8/9-13%)
thematische wie formale Querverbindungen (vgl. vor allem die nur in
Gen 1,7b/8a und 9/1loca sich findende Aufeinanderfolge der Formel ?1?1
12 und der Wendung ‘7 O?N'7X NI7?1) zu becbachten ist. Die von E. ZENGER,
SBS 112, 76 vertretene These, wonach der siebte Tag (Gen 2,2+3) mit Gen
1,3-5 und 14-19* zu verbinden sei und zusammen mit diesen die Rahmen-
struktur des gesamten Textes abgibt, ist nicht durch entsprechende
strukturelle Becbachtungen gedeckt, sondern orientiert sich eher an
thematischen Querverbindungen (zur Frage der Gesamtkomposition von
Gen 1,1-2,4a* s.u.).

124 Entgegen einem Verstédndnis von Gen 6,9+lo und 9,28+29 als "genealogi-
schem Rahmen" um die Flutgeschichte (vgl. dazu etwa S.E. McEVENUE, AnBb
50, 37-41 und E. ZENGER, SBS 112, 107f.201), woflir nicht zuletzt wohl
die Technik der Nachgestaltung der "Rahmenaussagen" nach dem der "Ge-
nealogie" Gen 5* zugrundeliegenden Darstellungsmuster von Bedeutung
gewesen ist (vgl. vor allem R. OBERFORCHER, Flutprologe 621-630), kén-
nen m.E. nur die Toledotiiberschrift Gen 6,9%ac und die abschlieBende
Aussagefolge Gen 9,28+29 als Rahmen der Flutgeschichte verstanden wer-
den. Demgegentiiber ist wohl der ganze Abschnitt Gen 6,9afb-12a (Gen 6,
12b ist aus verschiedenen Griinden wahrscheinlich als eine nachpriester-
schriftliche redaktionelle Erweiterung zu verstehen!) als ein den Er-
zdhlhintergrund angebender erzdhlerischer "Rickschritt" anzusehen, der
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verschiedene kleinere inklusorische Verklammerungselemente angebracht, die
im Blick auf die Gesamtkamposition der Flutgeschichte als strukturbildend
anzusehen sind. Ein erster Rahmen ist durch das literarische Gestaltungs-
mittel von Rede (Anordnung) + Ausfithrungsbericht gebildet (Gen 6,13-20%/
22+7,6 und 8,15-17/18+19%) , wobei die formale Korrespondenz durch entspre-
chende Stichwortverbindungen eine Stiitze erféhrt125. Innerhalb des so ge-
bildeten Rahmens ist ein zweiter Rahmen eingeblendet, wobei als inklusori-
sches Element die antithetisch aufeinander bezogenen Zeitangaben Gen 7,11
und 8,14 dienen'2°, Auf diese Weise wird der Bericht vom Kamen (Gen 7,11-
24*) und Abnehmen der Flut (Gen 8,1-14*) eng zusammengebunden. Aufgrund des

in sich eine zweiteilige Struktur hat (Gen 6,%9aBb+lo/11+12a), wobei
bewuBt Noach und die Erde einander gegeniibergestellt sind (vgl. nur
das jeweils dreimalige Vorkommen von N} und YN ). Beide Abschnitte
erweisen sich als auf unterschiedliche Weise gerahmte Textstiicke

(zu Gen 6,11+12a wvgl. R. OBERFORCHER, Flutprologe 494f mit 495 Anm. 1),
wodurch sich die jeweils im Zentrum stehenden Aussagen von Gen 6,9b
und 11b antithetisch gegenilibertreten.

125 Die Entsprechungen werden deutlich durch eine synoptische Gegenlber-
stellung der beiden an Noach gerichteten Befehle zum Hineingehen in
die bzw. Herausgehen aus der Arche greifbar:

6,18 Geh in die Arche, 8,16 Geh heraus aus der Arche,
du und deine SShne, deine Frau du und deine Frau und deine
Séhne
und die Frauen deiner S&hne und die Frauen deiner S&hne
mit dir. mit dir.

19 Und von allem Lebendigen sollst 17 Und alles Getier, das mit dir
du hineingehen lassen in die ist, fihre mit dir heraus,
Arche,
um sie mit dir am Leben zu er- daB sie wimmeln auf der Erde.
halten

und daB sie fruchtbar seien und
zahlreich werden auf der Erde.

Die von E. ZENGER, SBS 112, 112f zwischen Gen 6,13-21 und 8,15-9,15%
konstatierten Querverbindungen, sind, da sie die konkreten, durch
die Redeeinleitungsformeln und vor allem durch den Ausfiihrungsbe-
richt in Gen 8,18+19* angezeigten Textgrenzen zu wenig beriicksich-
tigen, eher als"Pseudostrukturen" zu beurteilen, auch wenn nicht zu
verkennen ist, daB gerade die mit 11N eingeleiteten Zukunftsansagen
(Gen 6,13 und 17+18) - und nur sie! - Entsprechungen in Gen 9,9-15%
haben, was zweifelsohne als ein libergreifendes Verklammerungselement
zu sehen ist, ohne daB es aber als solches als strukturbildend ver-
standen werden kénnte (dazu s.u. Anm. 183).

126 Auf diese Form von Verklammerung hat jetzt auch E. ZENGER, SBS 112,
11of hingewiesen. Ob die Aussage von Gen 8,1a auch strukturell als
Mitte der Komposition der Darstellung des Exodusgeschehens angesehen
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doppelt angewandten Stilmittels der Inklusion bilden die vier ersten szeni-
schen Einheiten der Flutgeschichte (Gen 6,13-7,6*% / 7,11-24* // 8,1-14* /
15-19* einen in sich geschlossenen Erzdhlblock und sind als solche von den
nachfolgenden drel Gottesreden abgesetzt 2!.

In dhnlicher Weise werden auch Abraham- und Jakobgeschichte mit Hilfe
des Stilmittels der Inklusion weiter strukturiert. Wenn auch nicht aus-
schlieBlich128, so begegnet dieses Stilmittel jedoch vor allem in den im
Zentrum von Abraham— und Jakobgeschichte stehenden Erz&hlabschnitten, die
jeweils eine Gotteserscheinung zum Gegenstand haben. So ist die fiir die
Abrahamgeschichte zentrale Erscheinungsszene Gen 17* durch bewuBten Einsatz
inklusorischer Verklammerungstechnik auf verschiedene Weise herausgehoben.
Ein &uBerer inklusorischer Rahmen ist durch die Aussagen in Gen 17,1* ("und
es war Abram neunundneunzig Jahre alt, da erschien dem Abram Jahwe und
sprach zu ihm") und 17,22+24a ("und als er aufgehSrt hatte, mit ihm zu re-
den, da stieg Elchim vor Abraham auf. Und Abraham war neunundneunzig Jahre
alts=wm' sl gegeben129. Innerhalb dieses duBeren Rahmens wird noch ein inne-

werden kann, erscheint zweifelhaft, wenn auch nicht zu bestreiten ist,
daB mit Gen 8,1a der Wendepunkt des Flutgeschehens markiert ist.

127 Nach E. ZENGER, SBS 112, 108-113 hat die Flutgeschichte bei Pg eine
dreiteilige Kompositionsstruktur., Diese Auffassung scheitert jedoch
letztlich daran, daB die Folge von vier Gottesreden Gen 8,15-9,15% -
gerade auch aufgrund des Ausfithrungsberichtes Gen 8,18+19*% - nicht als
eine geschlossene, nur kiinstlich aufgeteilte Rede verstanden werden kann.
DaB in Gen 8,15-9,15% kein geschlossener Redezusammenhang vorliegt und
daB eine Trennungslinie nach Gen 8,19% anzunehmen ist, l4Bt allein schon
die Form der Redeeinleitungen innerhalb der Flutgeschichte erkennen.
Wihrend die beiden Reden Gen 6,13-20* und 8,15-17* jeweils nur Noach
als Adressaten haben, sind die nachfolgenden Reden an Noach und seine
Séhne gerichtet (Gen 9,1 und 8, wdhrend die Redeeinleitung in Gen 9,12
explizit keinen Adressaten nennt). Fir einen literarischen Neueinsatz
mit Gen 9,1 spricht zudem die Breite der Redeeinleitung ("und Elohim
segnete ... und sprach"). Manche Unstimmigkeiten der Komposition werden
wohl auf die literarische Vorgeschichte der Flutgeschichte zuriickgehen
(zur Problematik einer von PY rezipierten Vorlage der Flutgeschichte
vgl. etwa C. WESTERMANN, Genesis I. Genesis 1-11 (BK I/1) Neukirchen-
Vluyn 1974, 583-585; R. OBERFORCHER, Flutprologe 511-518 und jlingst
E, ZENGER, SBS 112, 3of Anm. 13; diesem Problemkreis ist in anderem Zu-
sammenhang ndher nachzugehen).

128 Durch das Stilmittel der Inklusion erscheinen so der Textabschnitt Gen
16,1-16* (vgl. das Stichwort 177 in Gen 16,la und 16) sowie Gen 25,13-
16a* (vgl. die Korrespondenz der Uber- und Unterschrift Gen 25,13a*
und 16a*) gerahmt.

129 Zur stilistischen Verklammerungstechnik von Gen 17 vgl. schon die Beob-
achtungen bei S.E. McEVENUE, AnBb 5¢, 157f.160f. - Auch wenn in Gen 17,
22+24a in chiastischer Abfolge die einzelnen Satzelemente aus Gen 17,1abo
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rer Rahmen erkennbar, der durch die wortlich gleiche Aussage DRMAR/DNAR 5874
1718 %Y in Gen 17,3a und 17 angezeigt ist, wodurch die drei inneren Gottes-
reden (Gen 17,3b-8%/9-11%/15+16*) von den beiden &uBeren Gottesreden
(17,10+2/19+20%) abgehoben 5ind130.

In vergleichbarer Form ist auch die im Zentrum der Jakobgeschichte ste—
hende Gotteserscheinung durch das Stilmittel der Inklusion hervorgehcben.
kntsprechend dem relativ gleichgewichtigen Gegeniiber von Gottesrede und
"Erfiillungsbericht" (Gen 35,9-13.15 und 22b-26) ist das Stilmittel der in-
klusorischen Verklammerung in einer etwas modifizierten Form gehandhabt,
insofern die Verklammerungselemente in einer miteinander verschrinkten Form
begegnen. Als duBeres Verklammerungselement ist die Ortsangabe Paddan-Aram
eingesetzt (Gen 35,9 [0 79n ] und 26b [ bR 7792 ]), wodurch Erscheinmungs-—
rede und Erfiillungsbericht formal zusammengebunden sind131. Die iibrigen als
inkludierende Elemente anzusehenden Aussagen sind entweder auf die Erschei-
nungsrede (Gen 35,9+10ac und 13) oder auf die Liste der Israel/Jakob-Sthne
bez?ggm (Gen 35,22b und 26b), wodurch innere Textstrukturen erkennbar wer—
den g

aufgenommen werden, so erscheint doch eine strukturelle weitere Auftei-
lung nicht angemessen. Dagegen spricht auch, daB der Ausfihrungsbericht
in Gen 17,24-26 in sich wiederum als eine geschlossene Texteinheit (vgl.
die rahmende Funktion wvon Gen 17,24 und 26) erscheint, die lber die
Zeitangabe in Gen 17,24a zwar eng mit der vorangehenden Erscheinungssze-
ne verzahnt ist, aber nichtsdestoweniger als ein eigensténdiges Text-
element davon abzusetzen ist.

130 Vgl. das bei S.E. McCEVENUE, AnBb 50, 157 und in modifizierter Form bei
P. WEIMAR, fzb 9, 238f mitgeteilte Kompositionsschema von Gen 17, wobei
die sich zeigende Sonderstellung der mittleren drei Reden durch eine
Reihe weiterer stilistischer Beobachtungen unterstrichen werden kdénnte
(vgl. dazu demndchst meine Analyse von Gen 17).

131 Die verklammernde Funktion der Ortsangabe Paddan-Aram ist um so auffal-
liger, als die in Gen 35,9-13.15 geschilderte Gotteserscheinung an Jakob
sich selbst in Bethel ereignet, wdhrend die zur MehrungsverheiBung Gen
35,11 literarisch wie theologisch als "Erfiillungsbericht" in Beziehung
gesetzte Liste der Jakob-/Israel-Séhne Gen 35,22b-26 durch die SchluBaus-
sage in Gen 35,26b die Erflillung der VerheiBung nach Paddan-Aram vorver-
legt. Aufgrund des hier angewandten Stilmittels der Inklusion hat die
in Form einer Liste mitgeteilte Geburt der Séhne Jakobs/Israels lite-
rarisch den Charakter einer "Nachholung", theologisch ist sie aber als
Erflillung der géttlichen Segenszusage zu deuten (zum Phanomen vgl.
schon P. WEIMAR, ZAW 86, 1974, 185 mit Anm. 48).

132 Durch das derart differenziert gehandhabte Stilmittel inkluscorischer
Verklammerung, wie es in Gen 35,9-13.15.22b-26 eingesetzt ist, wird
einerseits die Eigenstdndigkeit von VerheiBungsszene und "Erfiillungsbe-
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Wie diese Beobachtungen erkennen lassen, wird das Stilmittel der Inklu-

sion als ein die Erzdhlung gliederndes Textelemesrﬂ:‘l g vor allem in den

"theologischen" Te.:-:t;en1 2 eingesetzt, die damit eine besondere Herausstel-
lung erfahren. Genau der gleiche Sachverhalt ist auch im zweiten Teil des
priesterschriftlichen Werkes zu beobachten, wobei hier diesem Stilmittel
angesichts des tbergewichts "theologischer" Texte eine erhShte Bedeutung
zukammt. Durch das Stilmittel inklusorischer Verklammerung ist schon der
dreiteilige "Prolog" zum zweiten Teil des priesterschriftlichen Werkes in
Ex 1,13-14% + 2,23aBb-25 strukturiert (vgl. die Verklammerung von Ex 1,13+
14* durch 7792 sowie von Ex 2,23aBb durch n1ayn 1n)135. Sodann begegnet
dieses Stilmittel in zweifacher Form sogleich wieder als Strukturierungs-—
prinzip imnerhalb der Texteinheit Ex 6,2-12 + 7,1-7. Ein duBerer Rahmen
wird durch die jeweils am Ende der einleitenden und abschlieBenden Jahwe-—
rede (Ex 6,2-8/7,1-5) stehende Erkenntnisformel (Mn? 23R 72 Y717) + Weiter—
fiihrung (Ex 6,7b+8/7,5) angezeigt, womit auf die Korrespondenz der beiden
Jahwereden hingewiesen ist136. Innerhalb des so hergestellten &uBeren Rah-
mens ist durch AWn 9377% in Ex 6,%9a und 12 ein innerer Rahmen gebildet,
wodurch zugleich der dreiteilige Mittelteil (Ex 6,9-12) von den rahmenden

Jahwereden abgehcben ist137.

richt" herausgestellt, andererseits aber ihre Eingebundenheit in ei-
nen geschlossenen literarischen Zusammenhang sichtbar gemacht.

133 Unberticksichtigt bleibt im vorliegenden Zusammenhang die Verwendung
des Stilmittels der Inklusion innerhalb der Reden, vgl. nur die Rah-
mung der Gottesrede Ex 6,2-8 durch N1f? ?1N, zur neueren Diskussion
der literarisch-stilistischen Eigentimlichkeiten von Ex 6,2-8 vgl. P.
AUFFRET, The Literary Structure of Ex 6.2-8: JSOT 27 (1983) 46-54 und
J.MAGONET, The Rhetoric of God: Exodus 6.2-8: JSOT 27 (1983) 56-67 so-
wie die daran sich anschlieBenden jeweiligen Diskussionsbeitrdge von P.
AUFFRET, Remarks on J. Magonet's Interpretation of Ex 6.2-8: JSOT 27
(1983) 69-71 und J. MAGONET, Response to 'The Literary Structure of
Exodus 6.2-8' by Pierre Auffret: JSOT 27 (1983) 73-74.

134 Zum Terminus "theologische" Texte bzw. Stiicke vgl. N. LOHFINK, VIS 29,
206 und R. RENDTORFF, BZAW 147, 136-139,

135 vgl. dazu P. WEIMAR, fzb 9, 44f.51.56f.
136 Zu Einzelheiten vgl. P. WEIMAR, fzb 9, 139-152.166-168.228-230.

137 Vgl. dazu wiederum P, WEIMAR, fzb 9, 173-175. - Die bei Beachtung die-
ses stilistischen Phdnomens sich andeutende Gesamtstruktur der Text-
einheit Ex 6,2-12 + 7,1-7 (vgl. dazu P. WEIMAR, fzb 9, 233-237) hat -
bei allen Differenzen im einzelnen - eine deutliche strukturelle Ent-
sprechung in Gen 17, womit sich auch theologisch bedeutsame Zusammen-
hdnge andeuten.
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In d@hnlicher Weise ist auch die als AbschluB und Hohepunkt der Exodusge-—
schichte dienende "Meerwundererzdhlung" strmﬂ<turiert138. Jede der beiden
durch Ex 14,22 und 29* markierten Hdlften der "Meerwundererzdhlung" ist in
sich nach dem gleichen literarischen Prinzip qestaltetmg. Im ersten Teil
(Ex 14,1-22*%) ist die Rahmung durch die genaue Korrespondenz des Schlusses
(Ex 14,4a/17a+18a) der beiden Jahwereden Ex 14,1-2a+4a und 15acb-17a+18a
hergestellt, von der eine innere Rahmung durch die von Jahwe ausgehende und
auf Jahwe zugehende Handlungsfolge in Ex 14,8*+10abB abzuheben ist, so daB
im ganzen eine dreiteilige symmetrische Komposition erkennbar wird. Die
gleichen kompositorischen GesetzmidBigkeiten sind auch im zweiten Teil (Ex
14,23-29%) zu beobachten, wo als verklammerndes Stilelement die antithe-
tisch sich gegeniiber tretenden erzdhlerischen Aussagen Ex 14,23* und 28a
dienen, die iliberdies durch Stichwortrepetitionen (D’h-11ﬂ OR....DN790R 1RA7Y
Ex 14,23*%/ D»2 DN?I0R 0IR8370 Ex 14,28a) verbunden sind. Innerhalb der gréBe-
ren Texteinheit der Exodusgeschichte sind so gerade durch das Stilmittel
der Inklusion weitergehende strukturbildende Akzente angebracht, die im
Blick auf die Komposition der Exodusgeschichte von Bedeutung sind.

Entsprechende stilistische Verklammerungstechniken sind auch im Bereich
der Sinaigeschichte zu becbachten. Durch Stichwortrepetition sind Verklam-
merungen angezeigt in der einleitenden Sinaierzéhlung Ex 16,1-12*, wobei
wiederum ein innerer und duBerer Rahmen erkennbar wird. Der &uBere Rahmen
ist durch die Korrespondenz der paarartig einander zugeordneten Termini
w2 und onb in Ex 16,3 und 12 angezeigt, wihrend der innere Rahmen durch
die jeweils in Verbindung miteinander vorliegenden Aussagen vom "Horen
eures Murrens gegen Jahwe" (yn¥ + 037ha%n nR) und von der "Herrlichkeit

Jahwes" (n17? T125) gebildet ist (Ex 16,7a und 9+10%) %0, Ebenfalls ist

138 Unberiicksichtigt soll in diesem Zusammenhang der Textkomplex der "Pla-
gen" bleiben. Zwar 14Bt sich auch hier das Phinomen stilistischer Ver-
klammerung zwischen der ersten und flnften Machttat vor dem Pharao (Ex
7,8-13/9,8-12) beobachten (vgl. nur die auffdllige Tatsache, daB im Rah-
men der gemeinhin als "priesterschriftlich" verstandenen "Plagen" allein
innerhalb der ersten und letzten "Plage" Mose und Aaron gemeinsam als
Adressaten des Jahweauftrags erscheinen (Ex 7,8 und 9,8ad);im einzelnen
vgl. P. WEIMAR, Hoffnung 330-347.356-358; aufgenommen bei E. ZENGER,

Das Buch Exodus (Geistliche Schriftlesung 7) Disseldorf 21982, 87),
doch ist zuvor das Problem der literarkritischen Ausgrenzung des prie-
sterschriftlichen Anteils in Ex 7-12 erneut zu priifen.

139 Filir Einzelheiten vgl. demndchst meine in Vorbereitung befindliche Ana-
lyse der "Meerwundererzihlung".
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die im Zentrum der Sinaigeschichte stehende Theophanieszene durch struk-
turelle Entsprechungen zu Anfang und Ende der Texteinheit miteinander ver-
klammert, wobei das ausgedehnte und kamplexe System der Entsprechungen ge—

rade das Gewicht des so eingegrenzten Textabschnittes unterstreicht141:

Ex 19,1+24,15b.16aa Ex 40,17+23

(1) Im dritten Monat nach dem Aus-— (1) Und es geschah im ersten Monat,
zug der Séhne Israels aus dem im zweiten Jahr,
Lande Egypten,

(2) an eben diesem Tag, da kamen sie (2) am Ersten des Monats, da wurde
in die Wiste Sinai. die Wohnung errichtet.

(3) Und die Wolke bedeckte den Berg, (3) Und die Wolke bedeckte das Zelt

der Begegnung,

(4) und die Herrlichkeit Jahwes lief (4) und die Herrlichkeit Jahwes er-
sich nieder (12¥?1) {ber dem fiillte die Wohnung (12¥N:).
Berge Sinai.

Mit dem Mittel inklusorischer Verklammerung ist vor allem auch die "Land-
gabeerzdhlung" Num 13/14* in sich strukturiert. Deutliche formale (Jahwere-—
de [Befehl/Ankiindigung] + Ausfiihrung/Erfiillung) und stichwortartige Ent-

140 Durch das Moment der doppelten inklusorischen Verklammerung ist zu-
gleich auch ein deutlicher Hinweis darauf gegeben, daB die Erzdhlung
von der Sdttigung durch Fleisch und Brot nur bis Ex 16,12 reicht und
somit nicht als eine Mannawundergeschichte zu verstehen ist. Zur ge-
naueren Begriindung dieser Annahme und zu den daraus sich ergebenden
Konsequenzen vgl. demndchst meine Analyse von Ex 16.

141 Auf solche Entsprechungen haben u.a. M. OLIVA, Interpretacidon teoldgica
del culto en la pericopa del Sinal de la Historia Sacerdotal: Bb 49
(1968) 345-364, N. NEGRETTI, Il settimo giorno. Indagine critico-
teologica delle tradizioni presacerdotali e sacerdotali circa il sabato
biblico (AnBb 55) Rom 1973, 162-163.227-229, M. WEINFELD, Sabbath,
Temple and the Enthronement of the Lord - The Problem of the Sitz im
Leben of Gen 1:1-2:3, in: A, CAQUOT - M. DELCOR (Hrsg,), Melanges
bibliques et orientaux en l'honneur de M. Henri Cazelles (AOAT 212)
Neukirchen-Vluyn - Kevelaer 1981, 501-512 (504-507), B. JANOWSKI,
Sthne als Heilsgeschehen. Studien zur Slhnetheologie der Priester-
schrift und zur Wurzel KPR im Alten Orient und im Alten Testament
(WMANT 55) Neukirchen-Vliuyn 1982, 303-314 und zuletzt wieder E. ZEN-
GER, SBS 112, 158f hingewiesen, wobei diese Entsprechungen im allge-
meinen aber nicht im Sinne einer inkludierenden Rahmung der im Zen-
trum stehenden Jahwerede Ex 25,1-29,46%, sondern als parallelisierte
Erzdhleingange von zwei aufeinanderfclgenden Texteinheiten verstan-
den werden.
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sprechungen ("Wiiste" sowie YIRh DR 710 bzw. 1¥35 VIR &0 710Y) bestehen
zwischen dem einleitenden und abschlieBenden Textabschnitt (Num 13,1.2a.
3ac.17aB.21 / 14,10b.26.35b.37+38), durch die sie miteinander verklammert
sind142. In dhnlicher Weise sind aber auch die so gerahmten Textabschnitte
(Num 13,25.32aba / 14,6.7.10a) untereinander verbunden, wobei als verklam—
merndes Element das am Eingang beider Textabschnitte stehende Motiv wom
Begutachten des ILandes (yaxh 7100 Num 13,25 bzw. YIRD DK D¥900 10 Num 14,6)
sowie die sie jeweils abschlieBende Beurteilung des Landes (Num 13,32aba. /
14,7) eingesetzt sind143. Aber auch der Mittelabschnitt der ganzen Textein-—
heit (Num 14,1a.2*.5%) ist seinerseits nochmals durch den Ausdruck NTyYn 25
Num 14,%a bzw. X2 232 nTY (20p) 25 715% Num 14,5b gerahmt, womit zugleich

142 Wichtige Hinweise zur Komposition der "Landgabeerzihlung" Num 13/14%
wie zur inklusorischen Verklammerungstechnik finden sich bei S.E.
McEVENUE, AnBb 50, 90-144, wenn sie auch im einzelnen zu modifizie-
ren sind, was sowohl im Blick auf die literarische Ausgrenzung des
priesterschriftlichen Textbestandes als auch im Blick auf die kompo-
sitionskritische Abgrenzung der einzelnen Textabschnitte in Num 13/14%
gilt. Die schwierige literarkritische Problematik der beiden Kapitel
kann nur im Zusammenhang einer Gesamtanalyse von Num 13+14 geklart
werden; ungeachtet der konkreten Probleme der Analyse ist dabei mit
einer starken nachpriesterschriftlichen redaktionellen Bearbeitung
zu rechnen. Unter kompositionskritischem Aspekt ist vor allem die
Textgrenze zwischen Num 13,21 und 25 zu beachten (vgl. die Aufnahme
der RAussage von Num 13,21a in 25a sowie die Zeitraumangabe O7?Y1IN Yin
017 Num 13,25b).

143 In diesem Zusammenhang verdient vor allem die strenge Parallelitdt der
in sich gegensdtzlichen "Kundschafterberichte" Num 13,32aba bzw. 14,
7b Beachtung:

Num 13,32 Num 14,7

Das Land, das wir durchzogen haben, Das Land, das wir durchzogen haben,
es zu begutachten, es zu begutachten,

ein Land, fressend seine Bewochner, gut ist das Land, sehr, ja sehr.

- ist es.

Durch die wdrtliche Ubereinstimmung der ersten Satzhdlften wird die
unterschiedliche Beurteilung des Landes nachdriicklich hervorgehoben
(Num 13,32b8 ist als ein spiterer redaktioneller Zusatz zu verstehen).
Die gegensidtzliche Profilierung des Landes in Num 13,320 wund 14,7b
wird durch eine syntaktische Erscheinung noch unterstrichen. In Num
13,32ba  steht im zweiten Satzglied das wiederaufgenommene Stichwort
YW an der Tonstelle, wdhrend in Num 14,7b das Pradikativum N21D die
Tonstelle einnimmt und damit den Akzent trédgt. Die Verbindung von 11D
und TN erinnert dabei an Gen 1,31, was - auch interpretatorisch rele-
vante - Zusammenhdnge andeutet.
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Ausgangs- und Zielpunkt des Geschehens markiert sind'™”. Damit wird mit dem
auf unterschiedliche Weise gehandhabten Stilmittel der Inversiton die ganze

"Landgabeerzdhlung" in sich st::;:-l.ﬂd:t.lriert1 45.

Die nachfolgenden Texteinheiten sind ebenfalls, wenn auch nicht so deut-
lich, durch entsprechende Stichwortverbindungen bzw. durch Einsatz entspre-

chender formaler Darstellungsschemata miteinander verklammert

6. ot

144

145

146

Der geschlossene Charakter der Erzdhlfolge von Num 14,1a.2*.5% wird
durch eine weitere Beobachtung unterstrichen. Die Aktion der Gemeinde
richtet sich gegen Mose und Raron (14,1a+2aa), sie sind es dann auch,
die vor der Gemeinde niederfallen (14,5%). Genau im Zentrum steht die
Rede der Gemeinde (Num 14,2b). Diese ist - wie die beiden "Kundschaf-
terberichte" Num 13,32ba und 14,7b - in sich zweiteilig strukturiert,
bei chiastischer Anordnung der Einzelglieder. Das Murren der Gemeinde
in Num 14,2 erinnert dabei in auffdlliger Weise an Ex 16,2+3, wo damit
grundlegend das Heilshandeln Jahwes in Frage gestellt ist. Von daher
bekommt dann auch die Sinde der "Kundschafter", die die Gemeinde zum
"Murren" verleitet haben, ein entsprechend grundsdtzliches Gewicht.

Bei Beachtung der kompositorischen GesetzmidBigkeiten 148t die Erzah-
lung eine konzentrische Baustruktur erkennen (vgl. auch S.E. McEVENUE,
AnBb 50, 114-115):

— A. Jahwerede (Aussendung von Minnern zur Begutachtung des Landes)
+ Ausfihrung (Num lo,11*+12b; 13,1.2a.3aa.17aB.21)

B. Bericht der "Kundschafter" tber das Land (Num 13,25+32aboa)
C. Murren der ganzen Gemeinde (Todeswunsch) (Num 14,1a.2*,5%)

B'. Gegenbericht des Josua und Kaieb tUber das Land (Num 14,6.7.1lca)

\— A'. Jahwerede (Ankiindigung des Todes der "Kundschafter")
+ Durchfiihrung (Num 14,10b.26.35b.37+38)

Die Kompositionsstruktur der "Landgabeerzdhlung" Num 13/14* bertihrt
sich auffdllig mit der Kompositionsstruktur von Gen 17* und Ex 6,2-12+
7,1-7 (dazu vgl. P. WEIMAR, fzb 9, 238-239), was sicher kein bloB zu-
fdlliges Phdnomen ist. Dahinter deuten sich nicht nur literarische,
sondern auch theologische Zusammenhdnge an. In allen drei Texten kommt
der Landthematik ein entscheidendes Gewicht zu, womit zugleich auch die
beabsichtigten Zusammenh&nge erkennbar werden: 1. Verheifung des Landes
(Gen 17%) - 2, Beginn der Einl&sung der VerheiBung des Landes (Ex 6,2-
12+7,1+47) - 3. Einlésung der VerheiBung (Num 13/14%), wobei diese Zu-
sammenhdnge noch durch entsprechende Stichwortquerverbindungen unter-—
strichen werden.

So ist die Texteinheit Num 20,1-12* zusammengehalten durch die Aussagen
Num 20,2b (70X 7¥1 aen 7y 1707?1) und 20,1c (70N NN 10AX1 AR 170771),
wobei das Objekt 7NN NN auf den Szeneneingang der mittleren Szene Num
20,6ac (70PN 719N) rekurriert. - In Num 20,22-29*ist der Zusammenhang

" durch das Motiv des Hingelangens bzw. Heraufsteigens auf den Berg Hor
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mittel der Inklusion, das im einzelnen ganz verschieden gehandhabt werden
kann, erweist sich damit als ein bedeutendes Gestaltungsmittel zur Struk-
turierung wie zur Kampositionsbildung der einzelnen Texteinheiten des prie-
sterschriftlichen Werkes. Die Streuung des Stilmittels der Inklusion l&Bt
zudem erkennen, daB damit vor allem die theologisch ein besonderes Gewicht
tragenden Erzdhlungen herausgehoben sind. Die Inklusion ist so nicht allein
ein stilistisches Phénomen, sondern darin zugleich ein Mittel, theclogische
BRkzente innerhalb des priesterschriftlichen Werkes sichtbar zu machen.
Stadrker als den anderen strukturbildenden Elementen kammt der Inklusion
eine Funktion im Blick auf die Kompositionsstruktur der priesterschriftli-
chen Geschichtsdarstellung zu.

(Fortsetzung folgt)

(20,22b-25b) und Herabsteigens vom Berg (20,28b) angedeutet. - Die pa-
rallel dazu stehende Erzdhlung vom Tod des Mose Num 27,12-23% + Dtn 34,
7-9% ist stilistisch durch das Kompositionsprinzip chiastischer Anord-
nung zusammengehalten. Die auffédllige Aufeinanderfolge von zwei Jahwe-
reden an Mose (Num 27,12-14a*/18%+20) und zweier Ausfilhrungs- bzw.
Durchfiihrungsberichte (Num 27,22a+23/Dtn 34,7-9%) wird verst&ndlich,
wenn die stilistisch-thematische Korrespondenz wvon Num 27,18%+20 und
22a+23 sowie von Num 27,12-14a* und Dtn 34,7-9*% beachtet wird, so daB

hier mit dem Schema Wort + Erfiillung eine doppelte Inklusion bewirkt
ist.
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