BN:29 (1985)

Zur Herleitung von nabi’

Hans-Peter Miiller - Miinster

Hexr Kollege M. GURG war so freundlich, in BN 26 (1985) 7-16 auf meinen
Artikel nabi’, THRAT V 1/2 (1984) 140-163, bes. 143-149, kritisch einzuge-
hen. Ich darf darauf das Folgende erwidern',

1. Falls mein Artikel eine "Eliminierung von Ableitungsversuchen aus dem
Agyptischen" enthdlt, so griindet sich diese doch keinesfalls auf ein (gene-—
relles) "Postulat"z; vielmehr habe ich fiir den vorliegenden Fall won hebr.
nabi' mit dem Hinweis auf die tiefe Verwurzelung von nbi/' im Sem. von einer
dgypt. Herleitung abgesehen. Sowohl das betr. signifiant, als auch das signi-
fié weist einen sem. Befund von eindrucksvoller Geschlossenheit auf. Was das
signifiant angeht, so enthalten das Ostsem. (Akkad.) ebenso wie die Sprache
von Ebla (Nordsem.?) einen Hiufigkeitsbefund beim Verb naba'um > nabii(m); da-
zu kommt zumindest im Akkad. und Amurr. (Nordsem.) das stativisch-ergativi-
SChe3 Verbalnomen nabi'um > nabii(m). Innerhalb des Sﬁdwestsan.4 findet sich
u.a. das arab. Verb naba'a im 1. Stamm samt arab. Nominalderivaten des 1.
Stamms wie naba '™ und nab'at™. Dazu kamt, entsprechend akkad. nabi'um >
nabii(m), das offenbar in je einem ugar.5 und pun. Personennamen belegte und
vam Hebr. her in jilingere sem. Sprachen iiberncmmene ergativische Verbalnomen
(genauer: substantivierte Adjektiv nach gatil < gatil) nabi’, von dem wiederum
Konjugationsformen im hebr. Niph®al und Hitpa®“el, im arab. 5. und 7. Stam
u.d. abgeleitet sind. Was das signifié angeht, so bezeichnet akkad. nabi'um

1 Ich danke meinem Assistenten D. ROMHELD fiir Hilfe bei der Literaturbeschaf-
fung und fiir die Durchsicht des Manuskripts.

2 Gegen GUORG, S. 7/8.

3 Zum ergativischen Charakter u.a. des akkad. Stativs werde ich mich demnachst
ausfiihrlicher &uBern; vgl. einstweilen Vf., Bibl 65 (1984) 155/6; Aula Ori-
entalis II/1 (1984) 119-121; VTS 36 (1985) 210/1.

4 Der Begriff des Westsem. ist nicht homonym mit "kanaandische Dialekte"
(GORG B); vielmehr umfaBt schon das Nordwestsem. neben dem Kanaan. auch das
Aram.; dazu kommt als Stdwestsem. das Arab. (und Athiop.?). Der Begriff des
Westsem. wird konventionsbedingt (vgl. etwa R. MEYER, Hebr. Grammatik 1
[1966 . § 2.3) aus dem Gegensatz zum Akkad. als Ostsem., dazu jetzt zum
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> nabii(m) den von der Gottheit 'Gerufenen' im weitesten Sinne; nur hebr.
nabi' und Derivate lassen an einen von der Gottheit berufenen Wortmittler
denken - womit der semantische Ertrag der Herleitung gerade so stark spezi-
fiziert sein dlirfte, wie es im Zusammenhang einer Etymologie méglich istG.
Nur an westsem. nabi' und dessen konjugierten Derivaten heftet sich inner-
halb der sem. Sprachen auch die Vorstellung des Ekstatischen, soweit wir
wissen; sie wird in Mari dagegen mit anderen Termini bezeichnet.

Die innersem. Evidenz, deren weitere Einzelheiten meinem Artikel in ThWAT
zu entnehmen sind, hat mich nun zwar veranlaBt, mit der “"traditionellen Semi-
tistik"’ an eine sem. Ableitung von hebr. nabi' und Derivaten zu denken,
nicht aber, wie GORG mir zutraut, auch dazu, iiberhaupt "einer Riicksichtnahme
auf das Agyptische den Laufpa zu geben"®. Vielmehr habe ich GORGs Hinweis
auf eine &gypt. Basis nb? mit der Bedeutung 'rasen, erregt s~.=_=.in'9
in meinen Artikel aufgenommen, sondern dazu auch "Entlehnung aus sem. nbj/ 10
in Erwdhnung gezogen; ob ich damit "eine semitische Derivation gegen eine An-
kniipfung an das Kgyptische durchzusetzen" suche' ', bleibe dahingestellt; wo-
durch ich aber umgekehrt insinuiert haben sollte, "daB von einer Integration
wortbildender Elemente semitischer Provenienz im Agyptischen keine Rede sein
#12_ st mir unklar geblicben. Denn cbwohl der Beleg fiir nb? im Papyrus
Ebers 855y (102,14f.) &lter ist als die Belege fiir hebr. nabi’, scheint es
mir, da wir ohne Vermutungen nun einmal nicht auskommen, ndherzuliegen, ein
vorhebr. Nomen *nb' (nicht ein vorhebr. Niph®al oder Hitpa®Cel nb''3) anzuneh-
men, von dem dgypt. nb? "in einer manischen Geistesverfassung sein" abzuleiten
wdre, als etwa an eine gemeinsame sem.-dgypt. oder sem.-ham. Wurzel nbi/’' zu
denken. Denn (1.) ist &gypt. nb? anscheinend auf medizinische Texte beschrinkt,
also auf eine Sondersprache, worin Lehnwirter relativ wahrscheinlich sind, (2.)
wirde man im Fall von Wurzelverwandtschaft dgypt. nb? zugleich in weniger spe-
zifizierten Bedeutungen und nicht erst demot. und kopt. (s.u.) in anderen als

nicht nur

konn

Amurritischen (und Eblaitischen?) als Nordsem. (W. VON SODEN, mehrfach) be-
stimmt.

5 "DaB eine Basis nb' im dlteren Westsemitisch bislang nicht eindeutig greif-
bar geworden ist" (GURG 87), kann angesichts des ugar. Personennamens nbCm
<#*pb' m (ThWAT V, Sp. 145) nur mit Einschrankung gelten. O. LORETZ macht
mich noch auf den in Lesung und Kontext allerdings ganz unsicheren Beleg
nba KTU 4.682:6 aufmerksam.

6 DaB die Etymologie nur "eine recht vage Interpretation" erbringt (GORG 14),
darf nach den einschldgigen Warnungen J. BARRs nicht verwundern.

7 So GURG 7. 8 GURG 11 9 BN 22 (1983) 9-14.
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medizinischen Zusammenhdngen erwarten, wobei noch zu beachten ist, daB GURG
einen Hinweis auf nb? 'Spindel, (Trag-)Stange, 7bn 'drehen' und nb?b? 'dahin-

gleiten, sich winden' selbst problematisiertm, und (3.) miiBte man eine etwa-

ige "Resemitisierung der Wurzel" ® auf die Spezialfurktion 'in einer manischen
Geistesverfassung sein' beschrdnken, obwohl diese sich aus dem Signifikat ei-
nes Gerufen-Seins durch die Gottheit insbesondere zum Mittlertum mit deren
Wort leicht auch innersem. erkldren 14B8t. Ich bestreite nicht, daB "die Riick-
fithrung von Wortern auch aus dem Lexembestand der alttestamentlichen Litera-
tur auf dgypt. Inspiration" bei gleichzeitiger "Annahme einer semitischen Mor-
phemgrundlage” miglich ist'®. Aber ist sie im vorliegenden Falle auch wahr-
scheinlich zu machen? Solange dies nicht der Fall ist, beschrénkt sich die
wissenschaftliche Aufgabe darauf, das Wahrscheinlichere zu erheben.

2. Die Riickfilhrung eines sem. Priméirverbs nbi/' auf eine lautmalende Basis bi
bzw. b' mit Wurzelaugment /n-/ geht, wie aus der Literaturangabe ThWAT V, Sp.
145 oben, zu entnehmen ist, auf die von B. I.Z\1~JD65E!.\E:RGE:R17 und W. VON SODEI\"18
an akkad. Beispielen begriindete, von S. SEGERT'° auf das Altaram. ibertragene
Struktur- und Bedeutungsklassen-Lehre zum sem. Verb zuriick, die hier nicht
wiederholt zu werden braucht; man miiBte schon eine von so bedeutenden Semiti-
sten vertretene These pauschal diskreditieren, wenn man argwShnte, "eine der-
artige Argumentation mit onomapoetischen Kriterien" kdmne "sehr leicht in die
Nachbarschaft zur Phantasie geraten und als Ersatz fiir sprachwissenschaftliche
Legitimation im strengen Sinn an EinfluB gew:innen“zo. Wenn also /n-/ auch im
Falle von nbi/' lediglich Wurzelaugment ist, scheidet ein Zusammenhang von
nbi/' mit nub bzw. nwb (hebr. "gedeihen"), wie ihn #ltere Semitisten annahmen,
aus. Bei der seltenen Wurzelvariation zwischen den Klassen I:n und II inf.
sind es zudem der 2. und 3. Radikal der Wurzel I:n, die als 1. und 3. Radikal

10 ThWAT V, Sp. 144, von GORG, BN 26,13, zitiert. Die Bezeichnung der Wurzel
durch nbj statt des semitistisch richtigeren nbi geschah mit Riicksicht auf
den Standard von ThWAT.

11 GORG, das. 12. 12 GORG 11 13 Gegen GURG 13.

14 GORG 14 mit Bezugnahme auf J. OSING, Die Nominalbildung im Agypt. 2 (1976)
785f. 15 GORG 12. 16 GORG 12.

17 Die Eigenbegrifflichkeit der babyl. Welt, Islamica 2 (1926) 355-372, bes.
361££.

18 GAG § 102b; speziell zu den Verba I:n im Sem. W. VON SODEN, n als Wurzel-
augment im Sem., Wiss. Z. Univ. Halle 17 (1968) G, H.2/3, 175-184.

19 Altaram. Grammatik (1975) § 4.6.3.2.1. 20 GURG 10.
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einer Wurzel II inf. wiederkehren, wofiir etwa das Nebeneinander von hebr. nps
IT und pus (neben pss) fiir "sich zerstreuen" paradigmatisch ist?!. Ebenso ist
die Hguation von nb' und nb€ abzulehnen: /'/ und /°/ sind nun eirmal ganz
verschiedene, nicht austauschbare Phoneme; nur in Sprachen mit Laryngalschwund
wie dem Akkad. und dem spdten Pun. fallen sie sekunddr zusammen. Entsprechend
kann man Derivate einer akkad. Wurzel *nb€ >nb', also etwa namba'u 'Quelle' <

*nanba®u und alt- und jungbabyl. naba‘u(m) I 'aufsteigen, aufsprudeln'Z?,

nicht fiir die Etymologie von nabfi(m) II 'nennen, berufen' ins Feld filhren?>,
was ja auch in AHw nicht vorausgesetzt wird; allerdings wiirde ich naba'u(m) I
(samt dessen Ableitungen, etwa nabi'u(m) I AHw 'der sich erhebt, auflehnt', =
nabihu [l CAD), das GURG in meinen Aufstellungen vermiBt hat, nicht wie AHw mit

arab. nb' 'hoch sein, von cben kommen', sondern mit hebr. np®, sabéiischu,

arab.' nb®/§ 'sprudeln' und mit dem &thiop. Kausativ ‘anb®Ca 'weinen'?> in Ver-
bindung bringen, wozu ich in ThWAT V, Sp. 147, auch auf die hebr. ILexika von

GESENIUS-BUHL, KOHLER-BAUMGARTNER und auf HAL hdtte hinweisen kdnnen.

3. Ob man hinter der in verschiedenen sem. Sprachen gut bezeugten Funktion
von nbi/' als verbum dicendi - entsprechend einer von der arab. Lexikographie
zusdtzlich angesetzten Bedeutung naba'a 'hoch, erhaben sein > iiber jemand kom—
men, Uberwdltigen' - einen Bedeutungskern "auf der Grundlage einer 'autorita-—
tiven Produktion'"?® sehen michte, hingt u.a. davon ab, ob man es {berhaupt
fiir angezeigt h&dlt, das liber mehrere verwandte Sprachen verbreitete Bedeutungs-—
potential einer lexikalischen Einheit statt auf ein zwar komplexes, aber be-
grenztes Signifikat auf eine einzige Grundbedeutung zurilickzufiihren, die all-
gemein, ja verschwommen genug sein muB, um auch filir speziellere und zugleich
divergierende Bedeutungen in Einzelsprachen den gemeinsamen Ausgangspunkt zu
bilden. Ist dagegen wie im Fall der von uns als verbum dicendi verstandenen
sem. Wurzel nbi/' das Bedeutungspotential relativ einheitlich, so empfiehlt
sich die In-Anspruch-Nahme einer in dieses Bedeutungspotential nur mihsam zu

21 vgl. ferner nsk I mit suk II, nph mit puh I, nss mit Hi. §f§, ngs mit qﬁé
und vielleicht Hi. n§' II mit Hi. su’'.

22 So AHw mit Vorbehalt; vgl. CAD naba'u A 'to rise (said of a flood)'.

23 Zu GORG 8.

24 Vgl. J. COPELAND BIELLA, Dictionary of 0ld South Arabic Sabaic Dialect
(1982) 291: nb°n 'one who causes water to flow/gush out' R 4194:5.

25 vgl. W. LESLAU, Ethiopic and South Arabic Contributions to the Hebrew
Lexicon (1958) 33, wo auch auf tigre ndba 'to flow' hingewiesen wird.

26 GORG 9.
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integrierenden, dazu allenfalls im Arab. bezeugten "primire(n) Semqualitit"
um so weniger, wenn doch 'hoch, erhaben sein' mit gleich groBer semasiologi-
scher Phantasieanstrengung umgekehrt auch aus einer Bedeutung des Sagens,
des Nennens, Rufens und Berufenszj, hergeleitet werden kénnte; hier wire der
arab. Gebrauch von naba'a, im Einzelnen zu untersuchen, wofiir der Vf. nicht
kampetent ist. SchlieBlich kénnen naba'a als verbum dicendi und naba'a 'groB
sein' auch bloBe Homophone sein, wobei zu letzterem, vielleicht nebii(m) II,
nabfi IV AHw 'leuchten, strahlen' (von Sternen, Gottern und in Personennamen;
CAD nabii C) gestellt werden Keénnte2S, UhA wo sollte eine Brilcke von 'hoch, er-
haben sein' zur Vorstellung einer 'manischen Geistesverfassung' zu finden
sein, eine Briicke, die zugleich von &gypt. nb? zu nordwestsem. nabi' und De-
rivaten fiihrte? Da erscheint mir eine Bedeutungsentwicklung, wenn man diese
schon linear ansetzen will, von nabi' 'Berufener (Gottes)' zu 'Ekstatiker'
plausibler - ebenso wie ein mutmaBlicher tbergang dieses Begriffs in das
Agypt. zundchst der medizinischen Texte, zumal der von GORG, BN 22 (1983)

10, nach H. VON DEINES - W. WESTENDORF zitierte Papyrus Ebers 855y (102,14f.)
bemerkt, daB die betr. Gemiitsverfassung von etwas herriihrt, “g.t m rw.tj 'das
von auBen eintritt', d.h. infolge dfmonischer Eirwirkung®: mit Wechsel /n/
/1/ geht nb? ins Demot. (1bj)°C und Kopt. (Libe) ber, beidemal in der Bedeu-
tung 'rasen', letzteres auch fiir nalveoSal, wavia w.4.%1, was einer Derivation
nb? < nabi' 'Gerufener (Gottes) > 'Ekstatiker' zumindest nicht im Wege steht.

4. Zum SchluB einige Kleinigkeiten: Ich habe akkad. nabi'um > nabii(m) I nicht

27 R. DOZY (Suppléments aux dictionnaires arabes [1927%]633) verweist noch
auf Bedeutungsbestimmungen zum 1. Stamm wie 'proclamer, precher' und zu
nbi €an 'annoncer, predire'; vgl. ferner Th. NOLDEKE - A, MULLER, Delec-
tus veterum carminum Arabicorum (1890), glossarium s.v.: nuntiavit.

28 Vgl. sabdisch nb' II 'level, terrace'; BIELLA, a.a.0. 290.

29 Woérterbuch der medizinischen Texte 1 (1961) 455; wvgl. B. EBBELL, Altdgyp—
tische Bezeichnungen flir Krankheiten und Symptome, Skrifter utgitt av Det
Norske Videnskaps-Akademi i Oslo II, hist.-filos. Klasse 1938: 2,25/6, H.
VON DEINES - H. GRAPOW - W, WESTENDORF, Ubersetzung der medizinischen Tex-
te (1958), 6; Erlduterungen 29, und OSING, a.a.O. 785.

30 W. ERICHSEN, Demotisches Glossar (1954) 261/2.

31 W.E. CRUM, A Coptic Dicticnary (1939) 136; zum Zusammenhang mit nb' W. WE-
STENDORF, Koptisches Handwdrterbuch (1965/77) 513, OSING, a.a.0., vgl.
auch W. VYCICHL, Dictionnaire étymologique de la langue copte (1983) 94;
sem. Herkunft erwdgt, aber offenbar mit anderer Etymologie, auch J. CERNY,
Coptic Etymological Dictionary (1976) 70.
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als Stativ32, sondern als "mit dem Stativ letztlich identische(s) Verbalad-
jektiv" identifiziert. - Die Nennung der Namen " (Walker, Gérg)" ThWAT V, Sp.
143, enthdlt keinerlei Wertung>-. - "Das Spezifikum des israelitischen 'Na-
bitum'" in "seiner konkreten Auspr&gung“34 ist allein aus der Semantik oder
gar Etymologie des Begriffs nicht zu erheben, ganz abgesehen davon, daB es
schwerlich in der Position und Funktion des Ekstatikers zu suchen sein wird.
- Bel der vorgeschriebenen Kiirze der ThWAT-Artikel muB die Einsicht in die
gegenseitige Abhdngigkeit der zitierten Autoren dem RiickschluB aus den ange-
gebenen Jahreszahlen iiberlassen bleiben. DaB ich in ThWAT V, Sp. 149, H.
CAZELIES nicht noch einmal hervorgehoben habe, der aber in dem zitierten Ar-
tikel GM 2= (1976) 18 genannt wird, tut mir ebenso leid wie die Nicht-Erwdh-
nung von M. GORG, GM 13 (1975) 13-15, in meinem molek-Artikel ThWAT IV, Sp.
957-968, bes. 964. Da der molek-Artikel vertragsgemdB finf Jahre vor dem ver-
zdgerten Erscheinen beim Verlag war, konnte M. GORG, ZDMG Suppl. 4 (1980)
69-72 nicht mehr beriicksichtigt werden.

32 So GORG 8.
33 2zu GORG 12/3.
34 GURG 14.
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