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Beobachtungen zum 2Zwdlfproohetenbuch

Erich Bosshard - Zirich

Gewbhnlich konzentriert sich die Untersuchung des ZwSlforophetenbuches
(XII) literarisch auf den Binnenhorizont der einzelnen Schriften dieses
Kcmplexes1 . Die Frage, welche Absichten hinter der Anlage von XIT im gan-
zen, und - damit zusammenhdngend - die Frage, ob nicht Phdnomene innerhalb
von XIT im Dienste dieser Gesamtanlage stehen, erscheinen demgegeniiber ver-
nachl&dssigt. DaB die ebengenannte Perspektive literarischer Horizonterwei-
terung liber die Einzelschriften hinaus fiir die Entstehung von XIT und be-
trachtlicher Textteile in XII Priifenswertes erbringen kann, méchte die
nachfolgende Skizze zu bedenken geben. Thr Ziel ist es, im Augenblick nicht
mehr als Beobachtungen am vorliegenden Textbestand von XII zu zeigen, die
die Entstehung von XII als Gesamtschrift erhellen k&nnten. DaB die Skizze
zu erweiterten Fragestellungen anregen soll, aber weder den Textbestand

von XII vollstdndig erfassen noch gegensdtzliche Forschungspositionen zwin-
gend ausschlieBen noch tberhaupt die Sekunddrliteratur diskutieren kann,
ist schon aus Raumgriinden selbstverstdndlich.

I Vergleich zwischen XII und dem Jesajabuch

1. Parallelen

XIT in einem bestimmten Umfang besitzt auffallende Parallelen zum Jesaja-

1 Als Ausnahmen aus jingster Zeit vgl. etwa Art. Dodekapropheton von J.W.
ROGERSON, TRE Bd. 9, 1982, 18-20; P. WEIMAR, Obadja. Eine redaktionskri-
tische Analyse, BN 27 (1985), 35-99, bes. 94ff.; (vgl. schon ders., Der
Schluf des Amos-Buches, BN 16 (1981), 6o-1co, bes. 94); J.D. NOGALSKI,
The Use of Stichwdrter as a Redactional Unification Technique in the

30



buch (Jes). 1) Die Forschung rechnet fast einhellig mit einer Entstehungs-
zeit von XII und Jes vom 8. Jh. bis in die Zeit nach Alexander. 2) Anfang
und SchluB von XII und Jes stimmen llberein. Die juddischen Konige in

Hos 1,1 sind mit denjenigen in Jes 1,1 identisch (Usia, Jotham, Ahas, His-
kia), und Sach 14,16ff.2 und Jes 66,18ff. haben bei allen Differenzen et-
liche gemeinsamen Zlige: Beide Male ziehen regelmiBig Menschen aus den Vol-
kern nach Jerusalem (Sach 14,16 / Jes 66,18.20.23), um Jahwe anzubeten
(Sach 14,16f. / Jes 66,23), beide Male erfolgt eine Ausweitung dessen, was
sonst mit Heiligkeit behaftet ist (Sach 14,20f. / Jes 66,20f.), und es ist
von heiligen bzw. reinen Gefdssen die Rede (Sach 14,20f. / Jes 66,20) .

3) Auch im Zwischenbereich zwischen Anfangs—- und SchluBposition sind eine
Reihe bemerkenswerter Parallelen festzustellen, die XIT und Jes sowohl
sachlich wie abfolgemidBig korrelieren. Folgendes f&dllt auf:

Hos und Jes 1-11 bieten lberwiegend Worte gegen das eigene Volk, jedenfalls
wenige gegen Fremdvolker. In Hos 1,3-9 und Jes 7,3(.14); 8,3 werden die
Prophetenkinder mit Symbolnamen versehen, Hos 5,1f.; 5,8-6,6; 8,7—103 und
Jes 6-8 handeln vom syrisch-ephraimitischen Krieg. Hos 13,7ff. erinnert
stark an Jes 11,6ff., und eventuell kann auch die Agypten-Assur-Thematik
Hos 11,114 mit Jes 11,11££f. zusammengesehen werden.

Interessanter ist der Befund bei Joel, besitzt doch Joel 1,15; 2,1-11
viele, groRtenteils wirtliche Ubereinstimmungen mit Jes 135. Kurz zusammen-

gefaBt: Jahwe verwlistet in beiden Texten mit seinem Xriegsheer im Zusammen-

Book of Twelve, Magisterarbeit (masch.), Rischlikon 1987 (iiberall noch
weitere Lit. zum Thema).

2 Zur speziellen Rolle von Mal s. unten I 2. und III.

3 Vgl. H. DONNER, Geschichte des Volkes Israel und seiner Nachbarn in
Grundziigen 2, ATD Ergdnzungsreihe 4/2, G&ttingen 1986, 306.

4 Vgli-Hos 73Fl: B, 137°9,3; 117105; 17 201c1d;F 137471 40

S Vgl. ky grwb ywm yhwh (w)ks$d médy ybw' Joel 1,15, vgl. 2,1b / Jes 13,6;
hrym Joel 2,2.5 / Jes 13,4; m rb Joel 2,2(.5.11) / Jes 13,4; Ver-
wistung der Erde (h'rs, Smmh/$mh) Joel 2,3 / Jes 13,9; qwl...qwl Joel
2,5 / Jes 13,4; pnym ergliihen bzw. sind flammendrot Joel 2,6 / Jes
13,8; gbwrym Joel 2,7 / Jes 13,3; Plinderung der Hauser (btym) Joel 2,9 /
Jes 13,16; (h)'rs, sSmym, rgz, rcg Joel 2,10 / Jes 13,13; Erléschen von
$m$, yrh, kwkbym Joel 2,lo / Jes 13,lo.
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hang mit dem ywm yhwh die ganze Welt einschlieflich Himmelskdrper, wobei
auch die Furcht der Menschen hervorgehoben wird. Es leidet keinen Zweifel,
daB bei einer solchen Fiille von Ubereinstimmungen, die noch durch die Pa-
rallelstellung in den Textkamplexen XIT und Jes (Joel 1,15; 2,1-11 / Jes
13) unterstiitzt wird, eine literarische Beziehung vorliegen muB. Steht diese
Querverbindung fest, so kann man nochmals einen Schritt rilickwdrts gehen.
Jes 1-11 enthdlt Worte sowohl gegen das Siidreich und Jerusalem als auch
gegen das Nordreich, wobei diejenigen gegen das Silidreich iliberwiegen. Hos
hingegen konzentriert sich vornehmlich auf das Nordreich und bietet keine
langeren Gerichtsworte gegen Juda. Man kdnnte sich iliberlegen, ob XII an
dieser Stelle nicht durch Joel 1 um ein ausgefiihrtes Siidreich-Jerusalem-—
Wort erganzt wird, so daf die Parallelstellung dann folgende Konstellation
aufwiese: Hos + Joel 1 / Jes 1-11.

In bezug auf Am sind zundchst zwei Sachverhalte zu beachten: 1) Die in XII
sichtbare chronologische Abfolge tritt zundchst besonders augenfdllig in
den Uberschriften von Hos (Usia, Jotham, Ahas, Hiskia; Jercbeam), Am (Usia;
Jercbeam) , Mi (Jotham, Ahas, Hiskia) und Zeph (Josia) zutage. Genau gencm-
men miiBte dann aber Am - auch vom historischen Hintergrund her gesehen -
in XIT vor Hos stehen. 2) Am ist das einzige Prophetenbuch, in dem die
FremdvSlkerspriiche am Anfang stehen. Hingen diese Becbachtungen damit zu-
sammen, daB mit Am 1,3ff. und Jes 13 in XII und Jes je die (ersten) Reihen
von Fremdvolkerorakeln einsetzen? Unterstiitzt wlirde diese Vermutung durch
die Tatsache, daB Am 1f. und urspriinglich auch Jes 13ff. neben Zeph 2,4-15;
3,1-8 (s. unten) die einzigen Fremdvilkerkomplexe sind, die mit einem Wort
gegen das eigene Volk schlieﬁens; hier stehen sich also Am 1,3ff. und Jes
13ff. parallel gegeniiber.

In Ob folgen auf Gerichtsaussagen gegen Edom ebensolche gegen alle Vilker,
darauf Heilsaussagen flir Israel samt nochmaligen Gerichtsworten gegen Edom.
Weil das VOlkergericht und das Heil fiir Israel in bezug auf Jes abfolge-
richtige Entsprechungen in Jes 24-27 besitzt, sollen zundchst diese zur
Sprache kammen; es handelt sich in erster Linie um Sachbeziige: Gericht iber
alle Vilker, Menschen (Ob 15a.16 / Jes 24; 26,7ff.); Heiligkeit des Zion
(Ob 17a / Jes 27,13); Jahwe als Konig auf dem Zion (Ob 21b / Jes 24,23b);
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altes davidisch-salomonisches Reich (Ob 19f. / Jes 27,12); Heimkehr von
glt bzw. Diaspora (Ob 18 vorausgesetzt.2o / Jes 27,13). Wie oben schon bei
Joel soll auch von dieser Querverbindung zurlickgefragt werden nach einem
Pendant in Jes fiir die Edom-Gerichtsaussagen von Ob. Im Gegensatz zu Am 1f.
bietet Jes 13ff. in 21,11f. ein Edomorakel in SchluBposition, freilich noch
vor dem ursoriinglich abschlieBenden Wort gegen Jerusalem. Trotzdem miiBte
man priifen, ob nicht in Ob 1ff. ein Jes 21,11f. entsprechendes Edomorakel
in ebendieser SchluBposition ergdnzt werden sollte; die Wortbezlige sprechen
in der Tat dafijr?. DaB das Edomorakel in XII an dieser Stelle steht, diirfte
einerseits mit der Geschlossenheit und Uniformitédt der Reihe Am 1f. zusam-
menhdngen, andererseits mit dem literarischen Charakter von 0b8. In diesem

Falle kann so Jes 21; 24-27 als Gegenstiick zu Ob angenommen werden.

6 Wenn diese Parallelitdt nicht zufdllig ist, kann die folgende Beobach-
tung fir die Beurteilung ihres Zustandekommens vielleicht hilfreich
sein. Die SchluBgestalt des Amosbuches ist von Inklusionen gepragt, die,
abgesehen von 9,7-14, das ganze Buch umfassen.

[——1 ey Erdbeben
; 1.9 r'$ hkrml, 'bl

I ———2,14 nws, mlt
— —4,6F%] vgl. 1lhm 4,6; wn S 4,8; mym 4,8; bhwr 4,lo
e S b qynh
i B 1BEF. wgl. gwm 5,1820; h¥k 5,18.10; 'wr 5,18.20
i [6 8 nb®, g'wn, yvSgb
! 8 7 nébc, bg'wn, y qb
| ywm, hsk, 'wr
———8 lo gqynh
—8,11£f. vgl. 1hm 8,11; mym 8,11; wnw 8,12; bhwr 8,13
it 1 nws, mlt
i 9,3 r's hkrml
975 Erdbeben, ‘bl

Fir unseren Zusammenhang ist nun aber von besonderem Interesse, daf
offenbar auch zwischen den Inklusionsbeziigen zwei Bereiche nicht davon
erfafit sind: einmal die ersten vier Visionen samt Fremdbericht, die die
Drehachse der ganzen Anlage darstellen und dann die V&lkerspriiche mit
Ausnahme des SchluBes der Israelstrophe (2,14).

e dmh/dwmh Ob S / Jes 21,11; Iylh Ob 5 / Jes 21,11f.; b°h Ob 6 / Jes
21,12; b°h im AT nur noch Jes 30,13; 64,1, die Wortkombination nur hier
im AT.

8 S. unten”IT 2.
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Die Beziehungen zwischen Mi und Jes sind recht kamplexer Natur. 1) Wie Jes
28ff. besteht Mi aus einer sich mehrfach wiederholenden Unheil-Heil-Abfolge
in bezug auf das eigene Volk, wie man sie nur noch in Hos findet. 2) Weder
in Jes noch in Mi steht nach Jes 28,1-4 und Mi 1,1£f. noch ein Wort gegen
Samaria. 3) Neben Ob 15ff. scheint auch Mi etliche Parallelen zu Jes 24-27
zZu enthalteng. Es stellt sich also die Frage, ob Mi nicht sowohl parallel
zu Jes 28ff., als auch zusammen mit Ob 15ff. parallel zu Jes 24-27

steht.

Wenn in XIT von einer feindlichen Grofmacht die Rede ist, handelt es sich
bis und mit Nah um Assur. Mit Hab (vgl. 1,6ff.) rlickt dann Babel ins Blick-
feld. Derselbe Wechsel ist auch zwischen Jes 32 und Jes 33 zu becbachten,
da fiir die Identifikation des s$wdd bzw. bwgd Jes 33,1 sicher Jes 21,2
herangezogen werden darf1°. Ist von hier aus gesehen dann auch Hab 2,5.6-8
mit Jes 33,1 zusamrmenzustellen11 und vielleicht auch Hab 2,2f. mit Jes 30,8
(ktb, 1lwh), obwohl Hab 2,2f. im Gegensatz zu Jes 30,8 schon im 'Babel-
bereich' steht? Jedenfalls diirfte Hab als Parallele zu Jes 33 in Anschlag
zu bringen sein.

Fiir Zeoh tritt aufgrund der universalen Ausweitung des Gerichtes Jahwes,

in das alle Menschen und Vilker einbezogen werden (Zeph 1,2£.17f; 3,8) Jes
34 als mdgliche Parallele ins Blickfeld. Dieser Sachbezug gewinnt durch
Wortbeziige, die im AT nur gerade die ebengenannten Texte verbinden, an

Wahrscheinlichkeit12. Die Art der Beziige sowie die Parallelstellung in XII

9 Vgl. ky-hnh yhwh ys' mmgwmw (Mi 1,3 / Jes 26,21, so nur hier im AT);
Sammlung der Diaspora (Mi 2,12 / Jes 27,13); mlk yhwh...bhr sywn
(Mi 4,7 / Jes 24,23); Gebdrmetapher (hyl. yld; Mi 4,9f. / Jes 26,17f.);
dwS (Mi 4,13 / Jes 25,10); Mi 5,6 / Jes 26,19 (t1); bsyr, kWit
(Mi 7,1 / Jes 24,13); Mi 7,11b / Jes 26,15b (rhq); Mi 7,12 / Jes 27,13
(*Swr, mswr/msrym); Mi 7,13 / Jes 24,5.20; altes davidisch-salomonisches
GroBreich (Mi 7,14 / Jes 27,12); Mi 7,16 / Jes 26,11 (wybsw).

lo Vgl. O.H. STECK, Bereitete Heimkehr, SBS 121, Stuttgart 1985, 56.

11 bgd Qal Part. act. m. sing. im AT nur Jes 21,2; 33,1; Hab 2,5; Prov
20, 880212 25107

12 sbh hsmym (Zeph 1,5 / Jes 34,4); Zeph 1,7 / Jes 34,6 (zbh); hll (Zeph
2,12 / Jes 34,3); hrby (Zeph 2,12 / Jes 34,5); syh/sy (Zeph 2,13 / Jes
34,14); g't (Zeph 2,14 / Jes 34,11); gp(w)d (Zeph 2,14 / Jes 34,11); 'ps
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und Jes legen trotz verschiedenem Kontext13 sogar eine literarische Bezug-
nahme nahe. Gestiitzt wird dieser Befund dadurch, daB Zeph 3,14-18 Paralle-
len zum Folgekapitel von Jes 34, zu Jes 35, aufweist14. Auch dieses Be-
griffsensemble sucht man im AT sonst vergebens. Als SchluBpunkt kann man
noch den Heimzug der Diaspora erwdhnen (Zeph 3,19f. / Jes 35), was eine
bloB traditionsgeschichtliche Abhdngigkeit zwischen Zeph und Jes 34; 35
vollends unwahrscheinlich macht.

Hag fallt bekanntlich in die nachexilische Zeit. So muB es nicht verwun-
dern, daB Hag keine Parallele zum exilisch situierten Deuterojesaja, son-
dern zu einem auch fiir die nachexilische Zeit bestimmten Text aufweist: Man
vergleiche die eschatologische Ausstattung des Zion in Hag 2,6-9 und in Jes
60. Aufgrund der vorangehenden Parallelen verdient auch diese Querverbindunc
trotz oder vielleicht gerade wegen offenkundiger Differenzen Beachtung‘s.
Was Verbindungen Sach / Jes betrifft, so wird — um mit Amos zu reden - der
Boden schwankend. Zwar steht der Bezug Sach 14,16ff. / Jes 66,18ff., wie
bereits festgestellt, einigermafen sicher, davor ist man jedoch auf Ver-
mutungen angewiesen. Das erste Nachtgesicht, besonders Sach 1,12-17,

steckt den Heilsrahmen fiir Jerusalem und die Stddte Judas auch beziiglich
der folgenden Kapitel ab. Genau diese Konstellation Jerusalem-Stadte Judas

(Zeph 2,15 / Jes 34,12). Die letzten vier Begriffe finden sich im AT nur
gerade Zeph 2,13-15 und Jes 34,11-15, die letzten drei Begriffe stehen
zudem an beiden Stellen genau in dieser Reihenfolge.

13 Vgl. Ninive fiir Zeph 2,13-15 und Edom fir Jes 34.

14 rnn (Zeph 3,14 / Jes 35,2); émb/éhbh (Zeph 3,14 / Jes 35;1o); 01 % yr"
(Zeph 3,16 / Jes 35,4); rph, yd (Zeph 3,16 / Jes 35,3); sws, gyl., rnh/
rnn (Zeph 3,17 / Jes 35 1f.); sws/$swn, smhh, brnh (Zeph 3,17 / Jas
35,10); ygh/ygwn (Zeph 3,18 / Jes 35,1o0).

15 Ausléser des ganzen Geschehens ist in Hag 2,6f. (vgl. 2,21f.) die Er-
schiitterung von Himmel, Erde, trockenem Land und allen Vélkern durch
Jahwe, in Jes 60 eine Lichterscheinung iiber dem Zion. Hag 2,7 kommen
allein die Schitze der Vélker zum Zion, Jes 6o kommen die Vélker selber
und bringen ihre Schidtze und die Kinder Zions. Diese Volkerperspektive
von Haqg, ebenso das Erschittern der ganzen Welt (r 5, vgl. Jes 13,13;
24,18; Joel 2,10; 4,16; Am 9,1; Nah 1,5) paBt - ganz im Gegensatz zu
Jes 60 - sehr gut in den Themenkomplex derjenigen Texte in XII, die fir
die Verbindung mit Jes von Belang sind; vgl. dazu unten II und III.

35



findet man auch in Jes 6o und 61. Vielleicht konnen liberhaupt Jes 60-62
und Pfotosacharja als Ausstattung und Vorbereitung Jerusalems und des Lan-
des fiir die kommende Heilszeit zusammengesehen werden. Damit ergdbe sich
flir Sach dann folgendes Bild: Sach 1ff. steht parallel zu Jes 60-62 und
Sach 14,16ff. parallel zu Jes 66,18ff.

2. Widerstidndige Elemente

Die Parallelitdt Jes-XII steht gewif nicht am Anfang des Werdens von Jes
und von XII. Sie ist an bereits vorgegebenes Textmaterial gebunden, so daf
zumindest im Zwischenbereich zwischen den genannten Querverbindungen
grdBere Differenzen von vornherein zu erwarten sind. In der Tat trifft man
in XII auf widerstidndige Elemente.

Das Jonabuch nimmt sich in der parallelen Zusammenschau XII-Jes als Fremd-
kdrper aus. Dem auf den ersten Blick vielleicht verlockenden Versuch, Jon
als Prophetenerzdhlung neben Jes 36-39 zu stellen, ist nichts abzugewinnen:
1) Ein Jes 36-39 entsprechender Textkomplex miiBte im Bereich von Zeph und
Hag plaziert sein. 2) Die einzige fjbereinstimmung zwischen beiden Texten
besteht darin, daB in 3. Pers. iiber einen Propheten berichtet wird.

Mal paBt insofern nicht in die Parallelanlage Jes-XII, als diese ihre
letzte Entspechung in Jes 66,18ff. / Sach 14,16ff. aufweist und folglich
von ihr als in XIT gleichsam iiberschieBendes Element nicht mehr erfaft
wird.

Ist also eine jlingere, auch Jon und Mal in ihrer jetzigen Gestalt umfas-—
sende Textebene in XII von einer &lteren zu unterscheiden, die parallel zu
Jes angelegt wurde?

Wir lassen diese Frage zundchst offen und konzentrieren uns auf die Paral-
lelanlage Jes-XII. Ist diese so augenfillig, daB sie nicht einfach auf Zu-
fall beruhen kann, so ist nun in einem zweiten Schritt auf die Phdnomene
in XII einzugehen, die durch Anordnung von vorgegebenen Texten und mogli-
cherweise redaktionell gebildeten Eigenformulierungen den Eindruck dieser
Parallelgestaltung hervorrufen (II). Danach soll der Blick nochmals kurz
auf Jes zurlickgelenkt werden (III).
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II Schliisseltexte in XII

Wesentlichen Anteil an der Parallelitit Jes-XII haben Joel und Zeph. Bevor
aber diejenigen Abschnitte in Joel und Zeph, die so eng mit Jes 13; 34;

35 verbunden sind, auf ihre Verankerung im Kontext befragt werden, sei

noch eine Voriiberlequng geduBert. Vergleicht man nimlich Joel und Zeph auch
nur oberflichlich miteinander, so fallen etliche gemeinsame Ziige auf: Bei-
derseits wird der Tag Jahwes in Bdlde erwartet (grwb ywm yhwh Joel 1,15;
4,14; vgl. 2,1 / Zeph 1,7.14) und zwar als Tag der Finsternis (ywm bk w'plh
ywm Snn wSrpl Joel 2,2 / Zeph 1,15, so nur hier im AT; vgl. zusitzlich

noch Swpr Joel 2,1 / Zeph 1,16), beiderseits hat das Gericht Jahwes welt-
weite Ausmage (Joel 2,10 / Zeph 1,2£.17£.; 3,8), beiderseits sammelt Jahwe
die VBlker, um sie zu vernichten (gbs, gwym Joel 4,2ff. / Zeph 3,8), bei-
derseits erfihrt der Zion samt Israel eine heilvolle Behandlung durch Jahwe
(Joel 2,21ff; 3; 4,17f£. / Zeph 3,11ff.) . Weiter fallt auf, daB sich die
Themenkombination grwb ywm yhwh, Gericht lber alle Volker und Heil flr Zion
samt Israel noch eirmal in XII findet und zwar Ob 15ff., einem Text, der
auch seinerseits wieder Parallelen zu Jes (Jes 21; 24-27) aufweist1G.

Aus diesem Befund ergibt sich zweierlei: 1) Es liegt nahe, neben Joel und
Zeph auch Ob speziell auf seinen Anteil an der parallelen Anlage Jes—XIT

zu untersuchen. 2) Mit Joel, Ob und Zeoh zieht sich offenbar eine Linie
durch XII, die sich, wie gezeigt, durch eine bestimmte Themenkambination
auszeichnet, was wiederum auf eine einheitliche literarische Ebene hindeu-
ten kénnte. Damit stellt sich aber auch die Frage nach der Funktion von
Joel, Ob und Zeph innerhalb von XIT: Soll XIT durch diese Texte auf eine

17
bestimmte Weise gegliedert, strukturiert werden 7

16 Sach 9-14 weist diese Kombination trotz 14,1 nicht auf. Dieser Ent-
scheid ist hier primir durch das Gewicht der Formel grwb ywm yhwh zu
rechtfertigen, die sich wie ein roter Faden durch XII zieht (Joel 1,15;
4,14; Ob 15; Zeph 1,7.14). Genauso steht sie im AT nur noch Jes 13,6,
also im Paralleltext zu Joel; vgl. dazu noch Ez 30,3; Joel 2,1.

17 Es sei hier betont, daf mit dem Herausgreifen von Joel, Ob und Zeph zu-
nichst einmal einfach wichtige Einsatzpunkte markiert werden sollen,
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Jedenfalls miissen in der Folge Joel 1,15; 2,1-11; Ob 5£.15ff. und Zeph
2,13-15; 3,14-18 auf drei oder vier verschiedene Horizonte hin gepriift
werden: auf den Nahkontext, der das jeweilige Buch umfaBt, auf den Kontext
XII, auf den Kontext Jes und gegebenenfalls auf einen Kontext, der noch
weitere Biicher des AT umschlieBt, wobei Jer und Ez aufgrund ihrer Stellung
zwischen Jes und XIT sicher besondere Beachtung verdienen.

1. Joel

Die Betrachtung des Nahkontextes, der wir uns zundchst zuwenden, hat die
Funktion, Joel 1,15; 2,1-11 auf seine Stellung und seine Verankerung inner-
halb von Joel zu priifen.

Nach der Uberschrift Joel 1,1 bietet 1,2-2,17 zwei Klagevorgdnge (1,2-20;
2,1-17), die so gestaltet sind, daB sie einerseits parallel nebeneinander-
stehen, andererseits der zweite in mehrfacher Hinsicht iliber den ersten hin-
ausgeht.

Als Parallelen kénnen gelten: k1 ngby h'rs in Relation zu einem Impera-

tiv (1,2 / 2,1); Einzigartigkeit des Geschehens (1,2f. / 2,2); Ursache

der Klage: ein verheerendes Volk (gwy 1,6 / "m 2,2) sowie ein Dirreph&no-
men (1,8f€. / 2,3; vgl. bes. '§, lhb(h) 1,19 / 2,3.5); (Mit-) Betroffen-
heit des eigenen Volkes; Akt der BuBe besteht unter anderem in (m)spd (1,13/
2,12) und swm (1,14 / 2,15); vgl. je mnhh wnsk (1,13 / 2,14); Versammlungs-
vorgang: qds$, gr', 'sp (1,14 / 2,15f.); ywm yhwh-Perspektive (1,15 / 2,1-11).
Wie schlieRlich 1,19a (Anrufen Jahwes) zumindest in 2,1 (bhr gddy, 1. Pers.
sing.) und 2,12 aufgenommen wird und 1,15 schon den zweiten Klagevorgang
vorbereitet, so weist auch dieser mit seiner SchluBbitte, die 2,19ff. von
Jahwe beantwortet wird (hrph, gwym 2,17.19), uber sich hinaus.

Als Differenzen mi&sen betrachtet werden:

- Die Einzigartigkeit des Geschehens wird 1,2 in bezug auf die Vergangen-
heit entfaltet, in 2,2 ausdriicklich auch in bezug auf die Zukunft.

- Beim Volk von 1,6 handelt es sich um einen Heuschreckenschwarm, der in
Israel witet. Analog zwingt 1,8ff. nichts dazu, nicht an eine der Dirren zu
denken, die immer wieder einmal auftraten. 2,1-11 hingegen sind 1) beide
Katastrophen in eine zusammengefaft (2,2ff.), und 2) handelt es sich nicht
mehr um bloBe Naturkatastrophen sondern um einen Kriegszug Jahwes und sei-
nes Heeres durch die ganze Welt, einen Kriegszug aber, der als Uberhshung
der Katastrophen des ersten Klagevorganges formuliert sein dirfte (vgl. bes.

auf die sich die vorliegende Skizze aus verschiedenen Griinden im wesent-
lichen beschradnken muB. Diese Einschrankung aber darf mitnichten den
Eindruck erwecken, mit Joel, Ob und Zeph sei der Rahmen dessen, was ein-
gehender zu untersuchen ist, bereits definitiv abgesteckt.
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2,4f. und wohl auch die ab 2,2 durchgehend verwendete Vergleichspartikel k;
2,25 werden Heuschrecken und hyl - vgl. 1,4; 2,11 - rickblickend zusammen-
genommen) und der wie gesagt durch 1,15 schon im ersten Klagevorgang vorbe-
reitet wird.

- 2,1 kommt neu der Zion ins Blickfeld, 2,6 ausdriicklich die Vdlker (vgl.
schon bny 'dm 1,12).

- 1,2-20 wird die erhoffte Wende mit keinem Wort angedeutet, wvgl. dagegen

2 ldE.

s ) (wgm-cth n'm-yhwh) gibt sich wohl als zweite BuBfe zu erkennen.

Wenn diese Beobachtungen aber zutreffen, 148t sich Jo 1,15: 2,1-11 nur mit
Bezug auf den niheren Kontext verstehen, was wiederum besagt, daB 2,1ff.
nie als selbstdndige literarische Einheit ohne seinen jetzigen Buchkontext
existiert hat. Dieser Sachverhalt wird durch die nachfolgende Betrachtung
eindriicklich bestdtigt.

Mit 2,18 bzw. der 2,19-4,21 umfassenden Jahwerede als Antwort auf die Fra-
gen und Bitten des Klageteiles (vgl. bes. 2,17) beginnt zweifellos ein
neuer Abschnitt in Joel. Die Feststellung der Wende der Bedrédngnis durch
Jahwe (2,18) dirfte schon die beiden grundlegenden Themata der Gottesant-
wort enthalten: 'r§w und me. Wenn das zutrifft, dann werden diese 2,19f.
in der 2,18 entsprechenden Reihenfolge - Land und Volk mit Voélkerbezug - zu-
ndchst kurz exponiert, um dann 2,21-27 und 3; 4 wieder in derselben Abfolge
breiter entfaltet zu werden. DaB dabei das Interesse am Schicksal der V6l-
ker dem Interesse am Schicksal des eigenen Volkes untergeordnet wird, sieht
man daran, daB die gwym erst 2,19 und nicht schon 2,18 erwdhnt werden, und
daB das 'Volkerkapitel' 4 von Zionsaussagen gerahmt wird.

Bhnlich wie 1,2-20 und 2,1-17 scheinen auch 2,21-27 und 3f. sowohl parallel
nebeneinanderzustehen, als auch durch eine bestimmte thematische Abfolge
gekennzeichnet zu sein: ml', $wgund ygbymerscheint 2,24 und 4,13, die Er-
kenntnisformel 2,27 und 4,17 je gegen den SchluB der Abschnitte. AuBerdem
steht in 2,21-27 wie in 1,2-20 der Aspekt Volk un?aLand im Vordergrund, und
wie in 2,1ff. kommt in 3f. der Zion neu ins Spiel , und der Horizont wei-
tet sich zur Welt- bzw. Vdlkerperspektive. SchlieBlich wird wiederum der
zweite Abschnitt (3f.) durch den ersten (2,21-27) vorbereitet (Stichwort
Volk). Dieser Befund wird nun ganz klar durch die zahlreichen Wortbezige
innerhalb von Joel bestatigt: 2,19.21—%; greifen praktisch ausschlieBlich
auf 1,2-20 und nicgt auf 2,1-17 zurick ~, 3f. schligt seine Bdgen eigent-
lich nur zu 2,1-17 o.

18 WVgl. schon 2,23; ausfihrlicher aber erst 3,5; 4,1.17.20f.; vgl. zudem
Tal Josaphat (4,2.12) als Gerichtsort.

19 vgl. gzm, 'rbh, ylg, hsyl 1,4 / 2,25 als Rahmeninklusion; gpn, t'’'nh
AR 2500 k¥ lo” /52,21 don 1, 10-17 /225197 Eyrws 1 167y 2,10,
24; yshr 1,10 / 2,19.14; Cg 1,12.19 / 2,22; bhmwt sdy 1,20 / 2,22; n'wt
(h)mdbr 1,20 / 2,22.

20 vVgl. §th 1,5 / 4,3; bwh, ywm yhwh 2,1 / 3,4; ywm yhwh, ky grwb 1,15 /
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Was den Nahkontext betrifft, scheint Joel also durch Parallelen, Entspre-
chungen, Entfaltungen und Beziige ein Ganzes zu bilden, in dem jeder Ab-
schnitt einschlieBlich 2,1-11 - von Einzelheiten einmal abgesehen - seinen
festen Ort hat. Zudem verknliofen die Wort- und Sachbezlige die Abschnitte

so eng, daB sich die Frage aufdrdngt, ob derjenige, der Joel die vorliegen-
de Gestalt gegeben hat, dafiir liberhaupt viel bereits vorliegendes Textmate-
rial verwendet haben kann; oder anders: ob nicht zumindest ein GroBSteil von
Joel Eigenformulierung eines Redaktors ist, dessen Horizont moglicherweise
ibber den Nahkontext hinausgeht. DaB der Jes-Kontext wesentlich zum Ver-
sténdrij.s von Joel beitrdgt, erhellt aus den oben (I 1.) genannten Paralel-
len Jes 13 / Joel 1,15; 2,1-11. Inzwischen konnte aber gezeigt werden, daB
ein Redaktor zumindest fiir die ganze Anlage von Joel verantwortlich sein
diirfte. In diese ist auch Joel 1,15; 2,1-11 involviert, woraus folgt, daB
ganz Joel auf eine Einbindung in den weiteren literarischen Horizont zu
priifen ist. Fiir den Jes-Kontext filigt sich dazu bestens die bereits gedus-
serte Vermutung, daB die breit ausgefiihrten Gerichtsworte gegen das Sud-
reich in Jes 1-11 die Ergdnzung der stark vorherrschenden Nordreichperspek-
tive von Hos durch ein ausgefiihrtes Sudreichwort Joel 1 erklidren kdnnten.
Gleichzeitig wird in Joel aber auch der tiefe Einschnitt zwischen Jes 11f,
und Jes 13ff., der das Ende der Gerichtsworte gegen das eigene Volk und den
Anfang der Gerichtsworte gegen die FremdvSlker markiert, nachvollzogen, in-
dem Joel 1 durch ein Weltgerichtsgeschehen iiberhtht wird (2,1ff.), aus dem
Israel aber gerettet wird (2,18£.21-27; 3) und das primidr als Gericht gegen
die Volker verstanden wird (2,19f.; 4). AuBerdem schlieBt sich ja an Joel 4
die zu Jes 13ff. parallel stehende Fremdvtlkerreihe Am 1f. an, wobei diese
beiden FremdvSlkerkomplexe zusdtzlich noch zu Beginn durch *Jes 13 bzw.

Joel 2,1-11; 4 unter eine universale Perspektive gestellt werdc-mzI =

2,1 / 4,14; hsk 2,2 / 3,4; hyh plyth 2,3 / 3,5; r"S, 'rs, Smym 2,10 /
4,16; 2,1ob = 4,15; wyhwh...ntn/ytn qwlw 2,11 / 4,16; gdwl, ywm yhwh,
nwr' 2,11 /3,4; gdsw, gr'w 1,14 / 2,15f. / 4,9; gbs 2,16 / 4,2.11; nhlh
P b AR 0T

21 RAls weitere Jes-Bezlige vgl. etwa Joel 1,5 / Jes 24,7ff.; Joel 1,10 /



Auffallenderweise geht der Jes 11f.; 13ff. entsprechende Einschnitt in XTI
mitten durch Joel hindurch, wdhrend die Bereiche in Jes klarer getrennt
sind. Dies konnte darauf hindeuten, daf XIT in diesem Textbereich nach der
Jes-Parallele gestaltet wurde, indem Joel, wie es jetzt vorliegt, zwischen
die zwei bereits bestehenden Textkamplexe Hos und Am eingeschrieben wurde.
Damit erginzte man einerseits Hos als Parallele zu Jes 1-11, und anderer-—
seits stellte man Am 1f. gemdR Jes 13ff. unter die allgemeine Vilkerge-—
richtsperspektive. Die Frage, ob Joel in XII tatsachlich die Funktion des
ersten Angelpunktes des sog. dreigliedrigen eschatologischen Schaana.s22 inne-
hat, kann aber erst entschieden werden, wenn auch Ob und Zeph daraufhin be-
fragt worden sind und - was jetzt zundchst geschehen soll - XIT als Hori-
zont fiir Joel in Blick genammen ist23.

Der Kontext Jo fiigt sich nahtlos in den Kontext XII ein und zwar in bezug
auf den Aufbau von Joel als auch in bezug auf seine Verbindungen zu XIT,
sind es doch gerade diejenigen Abschnitte in Joel, die Joel 1 iberhhen
(2,1-17) und ins Positive wenden (2,18f.21-27), die auch auf Hos zuriick-
greifen. Man miifte genau priifen, ob nicht Jo 1,16; 2,21.23 Hos 9,1 neu
liest und Joel 2,1 Hos 5,8; 8,1 in einen neuen Zusammenhang stellt, ob
nicht die Umkehrforderung Joel 2,12 Hos 3,5 und insbesondere 14,2 auf-
nimmt, ob nicht der 'Lehrer der Gerechtigkeit' Joel 2,23 mit Hos 10,12 in
Verbindung zu bringen ist und Joel 2,26 Hos 13,5f. einen neuen Sinn gibt -
um nur auf einige Beispiele aufmerksam zu machen. Auch nach vorne erSffnen
sich intaessaﬁte Perspektiven: Ist es Zufall, daB eine Grofinklusion

(Joel 4,1 / Am 9,14) um das Vblkergericht Joel 4 und Am gelegt ist, daB der
SchluB des Joelbuches das ganze Amosbuch umgreift (vgl. Joel 4,16 / Am 1,2;
Joel 4,18 / Am 9,13b), daB der Tag Jahwes Joel 2,2; 3,4 mit denselben Attri-
buten versehen ist wie Am 5,18.20, daB die beiden Naturkatastrophen Joel 1
auch in ihrer Abfolge den ersten beiden Visionen Am 7,1-3.4-6 entspre-

Jes 24,4.7; Joel 1,12 / Jes 24,11b; Joel 2,20 [/ Jes 34,3; Joel 1,7.12;
2,22 / Jes 34,4 (gpn, t'nh); Joel 4, bes. V. 21 / Jes 34,2ff.; Joel
4,13 - Jes 63,1-6.
22 Ebenfalls nach diesem Schema sind Ez, auch JerLXX und Zeph strukturiert.
23 2Zu den wichtigen Beziigen zu Ob und Zeph s. unten II 2., IT 3. und III.
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chenzq? Mit einem signifikanten Beispiel sei zudem die Vermutung geduBert,

daB der Horizont von Joel iiber Am hinausgeht: Wer die einzelnen Biicher in
XII einmal als ein Buch zusammensieht, den kann es nicht wundern, daB

Mi 4,1ff. vor dem Hintergrund des Volkergerichts Joel 4 (vgl. Ob 15f.) in
Joel 4,10 krdftig korrigiert wi_md25. Ferner ist damit zu rechnen, daB auch

Texte auBerhalb von XII bei der Fon@lienmg von Joel eine Rolle gespielt

habenzs.

2. Obadja

Analog zu Joel wird auch fiir Ob zunichst eine Gliederung vorgeschlagen. Sie
soll kl&ren, wie Ob 5f.15ff., also diejenigen Passagen, die Jes 2,11f.: 24-
27 parallel gegenilberstehen, mit dem Nahkontext verbunden sind.

Das Ob durchgingig bestimmende Thema Edom wird nach den beiden Uber-
schriften V. la und V. lba , deren zwiite es auch nennt, in drei sich stei-
gernden Abschnitten entfaltet: V. lba -7.8-14.15-21.

Im ersten Abschnist ist zundchst von einer nicht ndher bezeichneten Gruppe
der 'wir' (V. 1ba .1bB), dann von den V&lkern in bezug auf Edom die Rede
(V. 2-7). Der Unterabschnitt V. 2-7, eingeleitet mit hnh, ldsst sich noch
einmal untergliedern: V. 2-4 erniedrigt Jahwe Edom, was durch n'm-yhwh ab-
geschlossen wird, V. 5-7 durchsuchen und vertreiben gewisse Volker Edom.
Der zweite Abschnitt lenkt mit seinem Anfang hlw' bywm hhw' n'm yhwh den
Blick auf einen hier nicht eingeflihrten ywm. Auf die Ansage der Vernichtung
Edoms (V. 8f.) folgt V. lo die Begrindung, die dann V. 11-14 breit entfal-
tet wird, eingefihrt und durchgdngig strukturiert durch bywm.

Im dritten Abschnitt wird das Edom-Gericht unter die Perspektive eines um-
fassenden Vdlkergerichtes am nahen ywm yhwh (V. 15a) gestellt. Auch vor
diesem Hintsﬁgrund wird das Gericht an Edom. Wie schon in den bisherigen
Abschnitten” , als dem Tun-Ergehen-Zusammenhang entsprechend charakteri-

24 Vgl. etwa auch Joel 1,4; 2,25 / Am 4,9 (gzm, nur hier im AT); Joel
2,20 / Bm 4,10 (b'¥, als Substantiv im AT nur noch Jes 34,3).

25 Vermutlich miften unter der Perspektive 'Fortschreibungstexte in XII'
noch manch andere Beziige neu gepriift werden; vgl. z.B. Joel 2,13b / Jo=
4,2; Joel 2,14a / Jon 3,9; Joel 2,20 / Sach 14,8; Joel 3,1f. / Sach
12,10; 13,2f£.; Joel 4,18 / sach 14,8; Joel 2,11 [/ Mal 3,2; Joel 3,4 /
Mal 3,23. DaB alle diese Verbindungen zusatzlich noch auf ihre Richtuncz
hin untersucht werden miiften, ebenso darauf, ob sie auf einer oder ver-
schiedenen Ebenen zu liegen kamen, versteht sich von selbst.

26 Ngiltll Joelisl A5 a/aF. 36, 2FL ;- @obl. 2 4o /=Ty 4;5F;; 65L;=00e): 2,26 7
der:6,22: Fz 38,6.15; 39.;2; Joel 2,27 / Ez 29,28; Joel 3,1 ./ Ez 39;29;
Joel 4,13 / Jer 25,30.

27 Ob 2-7: Weil sich Edom in Hybris erhoben hat, wird es tief gestirzt wer-
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sierg (V. 15b). V. 16 wird es dann ins allgemeine Vdlkerschicksal eingebun-
den” , das gleichzeitig das Ende des Gerichtes fiir diejenigen auf dem Zion
bedeutet. Dieser Tatsache wiederum wird V. 17-21 in zwei Heilsaspekten
Rechnung getragen: V. 17f. - von V. 19-21 durch ky yhwh dbr (V. 18) abge-
hoben - diirfte im Zusammenhang mit dem Heil fir Zion das Gericht Israels an
Edom im Vordergrund stehen, wobei mit dem Rickgriff von V. 17 (plyth) und
V. 18 (éryd) auf V. 14 und von V. 17f. (ySgb) auf V. lo noch einmal der
Tun-Ergehen-Zusammenhang herausgehoben wird. V. 19-21 scheint das Heil mit
Schwergewicht auf dem Aspekt Landnahme zu entfalten. Zu beachten ist auch
die identische Abfolge dieser Aspekte Landnahme und Edomgericht in V. 17f.
und in V. 19-21.

Wie schon in Joel, so deuten also auch in Ob viele Indizien auf einen
durchdachten, planvollen Aufbau, der das ganze Blichlein umfaBt. Und auch
diesem Fall sind die Parallelaussagen zu Jes (Ob 5f.15ff. / Jes 21,11f.;
24-27) weder literarkritisch aus ihrem Nahkontext zu ldsen, noch ohne die-
sen Kontext voll verstédndlich. Allerdings f&llt auf, das neben den Aussagen
tiber Edom und iiber Israel, die sich je durch eine gewisse Geschlossenheit
auszeichnen, diejenigen tiber die Vélker seltsam offen bleiben: Waren Volker
zundchst offenbar noch am Gericht an Edom beteiligt (V. 5-7) und wird allen
Volkern dann V. 15f. zusammen mit Edom das Gericht angesagt, so wird dieses
in der Folge nur an Edom ausgefiihrt. Weist Ob hier Uber sich hinaus?

Weil der signifikanteste Bezug zwischen Ob und anderen Textkomplexen in der
weitgehenden Ubereinstimmung von Ob 'lbuz—S und Jer 49,14-16.9b.9a besteht,
soll - dem Text von Ob entlanggehend - mit dem Texthorizont begonnen wer-
den, der iiber XII und Jes hinausreicht. Nur wenn es sich von der Argqumenta-
tion her nicht vermeiden ’1ar3t, wird der Kontext XII hier schon einbezogen.
Fiir den Kontext Jes sei auf die bereits erwdhnten Parallelen Jes / Ob zu-
riickverwiesen.

Die soeben erwdhnte Parallele_ zwischen Ob und Jer verschafft der Tatsache,
daB die Edomspriiche in Ob lba  und Jer 49,7ac praktisch gleich tberschrie-
ben werden, zusitzliches Gewicht. Die Unterschiede lassen sich gut erkla-
ren: Die Anfangsposition von 1'dm in Jer 49,7 ist keineswegs aufergewdhn-
lich, setzen doch die Voélkerspriiche Jer 46ff. &fters unmittelbar mit dem

den (vgl. yrd V. 3f., auch ns' V. 3.7). V. B-14: Wie Edom an Israel ge-
frevelt hat ('bd V. 12; krt V. 14), so wird Jahwe gegen Edom vorgehen
(Phd W Bsakrf V- 9F2) -

28 Vgl. V. 15a ky; V. 15b k'Sr; V. 16 ky k'Sr. Auf die sonst Obliche Um-
stellung von V. 15a und 15b kann also verzichtet werden.

43



Adressaten einzg. Ebenso paBt aber auch die SchluBposition von ]'dm in Ob
1ba , da in keinem Buch von XII der Adressat gapz am Anfang steht.

Auch in bezug auf Jer 49,14-16.9b.9a und Ob lba -5 sei auf die wichtigsten
Differenzen eingegangen. Ob 1 fallen die beiden Verbformen in der 1. Pers.
plur. auf, die weder von Jer 49,14 noch von Ob her gesehen einen Anhalt
haben. Mit diesen 'wir' koénnen aber schwerlich die Vélker gemeint sein, ob-
wohl sie Ob 1.2 genannt werden, denn 1) st&Bt sich diese Annahme mit bgwym
(V. 1), 2) sind die 'wir' in Ob nicht als Vdlker eingefiihrt, noch wirde
diese Identifikation in der Folge bestdtigt, und 3) zeigt Jer 49,14 - die
Richtung der Abhdngigkeit zwischen Jer 49,14 und Ob 1 ganz auBerachtgelas-
sen - wie die Passage eindeutig formuliert werden kann, wenn es die Vdlker
sind, die gegen Edom ziehen. Eine Erkldrungsméglichkeit kénnte sich aber
dann ergeben, wenn man seinen Blick einmal von der Fixierung auf das Obad-
jabuch 16st und auch andere Texte aus XII in die Sinndeutung von Ob einbe-
zieht. Joel 3 wird das ganze Volk, das Joel 1,16ff. in die 1. Pers. plur.
einbezogen wird, durch die Gelstausgleﬁung mit prophetischen Fahigkeiten
ausgestattet. Da es sich auch bei Smw"h in Ob 1 um einen Terminus aus dem
prophetischen Bereich handelt (m't yhwh; vgl. Jer 49,14!; Jes 28,9.19;
53,1), und weil Ob und Joel auch sonst eng aufeinander Bezug nehmen, muf
man sich doch fragen, ob mit den 'wir' Ob 1 nicht Israel gemeint ist. Die
Ankiindigung_seines Zuges gegen Edom wirde dann Ob 17ff. inklusionsartig
aufgenommen~ . Dazu fligt sich gut, daB in den einzigen 'wir'-Stellen in XII
vor Ob Samaria von sich in der 1. Pers. plur. spricht (Am 4,1; 6,13;
8,5f.), Edom in Ob 18 aber ofg?nbar durch eine gemeinsame Aktion von SGd-
und Nordreich vernichtet wird

Jer 49,14 und Ob 1 bieten aber auch einen Anhaltspunkt fir das Abhdngig-
keitsverhdltnis der Texte. Wdahrend sich Clyh Jer 49,14 klar auf bsrh V. 9%
riickbezieht, hat es in Ob keine BezugsgréBe, was deutlich filr Ob als den ab-
hangigen Text spricht. Durch diesen Befund werden aber auch die oben ge-
machten Vermutungen bestdtigt: Einmal geht also der Empfang von Zmw h ganz
bewuBt von einer Einzelperson auf eine Gruppe lber, zum anderen kénnen die
'wir' in Ob 1 endgililtig nicht mehr mit den V&lkern identifiziert werden,
weil die Verschiebung von der 2. Pers. plur. zur 1. Pers. plur. keinen Sinn
ergidbe. Weiter kénnen wohl auch die iibrigen Hauptunterschiede zwischen Jer
49 und Ob vor dem Hintergrund dieses Befundes erkldrt werden. Die Differen-
zen in Ob 2fin.3b.4 kénnte man als ibersteigerungen der Vorlaqe verstehen,
mrwm Sbtw Ob 3 als Erlduterung des seltenen bhgwy (h}sl (nur Jer 49,16;

Ob 3; Cant 2,14); Ob 4f. dlirfte zusdtzlich noch mit Am 9,2-4 in Verbindung

29 Vgl. Jer 46,2; 48,1; 49,1.7.23.28.

30 Es ware zu iberlegen, ob wsyr bgwym d1n (V. 1) nicht in den glt-Aussagen
V. 20, eventuell auch implizit in V. 18, wo die Heimkehr der Diaspora
Ja vorausgesetzt ist, seine Entsprechung findet.

31 Mi 4,2ff. (VSlker V. 2 in 1. Pers. plur.) dirfte vor dem Hintergrund
von Ob 15f. und Joel 4, bes. V. lo (s. oben) als - erst noch folgende -
Erkldrungsstelle fir Ob 1 kaum in Frage kommen; zudem laRt Mi 4,2ff.,

im Gegensatz zu Joel 3, eine inhaltliche Ubereinstimmung vermissen.
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zu bringen sein (je funfmaliges 'm). Die Ubernahme von Jer 49,9 durch Ob 5,
sowie die Sachbeziige von Ob 5-7 auf Jer 49,loc koénnten ihren Grund in der
Anfligung der Vélkeraussagen (Ob 5-7) an die Jahweaussagen (V. 2-4) haben;
wie oben bereits ausgefiihrt, ist fir Ob 5f. auch der Edomspruch Jes 21,1}1f.
zu beachtepn. Ob 7aB ist, von einer Abweichung abgesehen, mit Jer 38,22bq
identisch™ : DaB die dort heraufbeschworenen Bedrdngnisse einer Exilierung
Judas in 0Ob 7 fir Edom gelten, entspricht, wie gezeigt, der inneren Logik
von Ob (vgl. v.a. Ob 14 mit 17f.) und leitet zum nichsten Abschnitt Gber.
Der zweite agschnitt setzt ein wie der erste, ndmlich mit einer Parallele
zu Jer 49,7 . Man kann sich lberlegen, ob das Einverstdndnis heischende
hlw' zu Beginn von Ob 8 nicht eine Wiederaufnahme des dem Leser aus Ob 1ff.
hinldnglich bekagpten Edomspruches aus Jer 49 noch zusdtzlich zu den Wort-
beziligen markiert und gleichzeitig mit dem nachfolgenden bywm hhw' auf
Joel, bzw. seine ywm yhwh-Worte und dann auch auf Am 5,18.20 zurilickver-
weist. Die Edom-Aussagen in Ob samt ihren Parallelen wirden dann also unter
die ywm yhwh-Perspektive gestellt, was ja schon Ob 15f. vollumfinglich be-
stdtigt wird. Auch Ob 9-14 ist auf Verbindungen mit anderen Edomsprichen
hin zu prifen: Das TEgma des Bruderstreites findet sich neben Gen 25ff.;
32ff. auch Am 1,11£.”7. Im Wort gegen Edom Ps 137,7 wird der Fall Jerusa-
lems mit ggm yrwglm bezeichnet, in gleicher Weise wird ywm auch Ob 11ff.
verwendet . SchlieBlich wird das schédndliche Verhalten Edoms bi%m Unter-
gang Jerusalems Ob 1ff. und Ez 35 je entsprechend hervorgehoben .

Auch der dritte Abschnitt weist interessante Parallelen auf. Die Tun-Er-
gehens-Struktur des Edom-Gerichtes bieten Ob, bes. V. 15b und Ez 25,12-14;
35,6.11.14f. (vgl. Jer 50,29), den Ubergang des Trinkenmissens von Israel
auf Edom Ob 16 und Jer 49,12; Thr 4,21f., den Einbezug aller Vdlker Ob 16
und Jer 25,15ff. (im vollen Sinne universal erst 25,27ff.); vgl. auch Jes
51,17£f. Ob 19-21 wurde oben als Landnahme bezeichnet, was kaum zu weit her-
geholt ist: mécym erscheint im AT nur gerade Ob 21 und Neh 9,27, wo damit
die Richter (vgl. §p§ Ob 21) gemeint sind, denen Neh 9,22ff. eine Landnahme-
schilderung vorangeht.

32 Anstelle von swt findet sich Ob 7 n¥', was wohl mit der bereits erwdhn-
ten Verklammerung mit V. 3 im Zusammenhang steht.

33 Vgl. hkm(h) Jer 49,7 / Ob 8; tymn Jer 49,7 / Ob 9; 'bd Jer 49,7 / Ob 8:
vgl. ev. auch 'yd Jer 49,8 / Ob 13.

34 Entsprechendes ist wohl auch fiir das doppelte hlw' Ob 5 anzunehmen; vgl.
auch die Formel ky yhwh dbr Ob 18bB mit den unten aufgefihrten Joel-
Parallelen.

35 vgl. 'h Am 1,11 / Ob lo.12; tymn Bm 1,12 / Ob 8.

36 DaB auch Edom eine &hnliche Rolle spielt, sei nur am Rande vermerkt. Zum
Nebeneinander Edom-Babel Ps 137,7.8f. (vgl. Jes 21; 33f.) sei auf die
Parallelen Ob 9 / Jer 50,36; 49,22 hingewiesen.

37 vVgl. 'yd Ez 35,5 / Ob 13; krt Ez 35,7 / Ob 9.lo.14; ky und gdl hi.

Ez 35,13 / ob 12; ém@ Ez 35,14f. / Ob 12; vgl. weiter die Betonung von
Sud- und Nordreich in bezug auf Edom Ez 35,lc / Ob 18.
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Wenn im Vergleich mit Joel in Ob zwar die Parallelen mit anderen (Prophe-
ten-) Biichern im Vordergrund stehen - die Verkniipfungen innerhalb des Kon-
textes XII fehlen auch hier keineswegs. Aus Raumgriinden soll aber nur auf
einige wichtige hingewiesen werden. Am 9,12 wird Israel zugesagt, daB es den
Rest Edoms sowie kl-hgwym 'Sr-ngr' Smy "lybm besitzen werde (yr$), wobei
mit letzteren eigentlich nur die verschiedenen gwym, bzw. deren Gebiete,
die einmal vom davidisch-salomonischen Reich umfaft wurden, gemeint sein
knnen. Genau diese Konstellation liegt auch Ob 17£.19-21 vor, was eine
literarkritische Scheidung zwischen Ob 17f. und Ob 19-21 nicht gerade wahr-
scheinlich macht. AuBerdem finden sich mit Ausnahme von bny-yhwdh (Ob 12)
alle Bezeichnungen fiir das eigene Volk auch in Am, zwei davon ganz am
Schluﬁ38. Im Vergleich mit Mi f&llt die beiderseitige Nennung Samarias

auf (Ob 19; Mi 1,1.5.6°°), das in XIT danach nicht mehr vorkamt, ebenso

in diesem Zusammenhang die Betonung der Sud-Nordreich-Aussagen. Bietet hier
Ob eine Heilsperspektive fiir das - wiedervereinigte - eigene Volk, unter
der auch Mi zu lesen ist? Wird die Exilierung Ob 11-14 bewuBt im Hinblick
auf die in Mi ja noch bevorstehende als eine bereits zurilickliegende cha-
rakterisiert'? auch auf die Verwendung der Trinkmetapher (Ob 16) in XTI
ist hier noch hinzuweisen: Man findet sie Nah 3,‘I‘l‘H und Hab 2,1542.

Zum SchluB jetzt noch zu den Verbindungen zwischen Ob und Joel, die aller-
dings oben zum Teil bereits erwdhnt wurden. Zwischen Joel und Ob bestehen
mehrere Verbindungslinien, die einerseits die Plazierung beider Texte auf
derselben literarischen Ebene nahelegen, andererseits aber einen deutlichen
Gedankenfortschritt erkennen lassen.

- Die Sonderbehandlung Edoms im Volkergericht wird Joel 4,19 angesagt und

38 Wgl. ycqb ob lo / Am 6,8; 7,2.5; 8,7; byt ycqb Ob 17f. / Am 3,13; 9,8;
byt ywsp Ob 18 / Am 5,6 (in XII nur noch Sach 10,6); bny ysr'l Ob 20 /
Am 9,7.

39 Zum dazwischenstehenden Jonabuch s. oben I 2. und unten III.

40 Man beachte auch den Bezug zwischen Ob und Mi iiber die gemeinsame Paral-
lele Jes 24-27.

41 Vgl. auch ydd gwrl Ob 11 / Nah 3,lo0; gm-'t(h) Ob 11.13 / Nah 3,11.

42 S. dazu unten II 3.
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Ob die Ausfiihrung beschrieben43; dies ist auch eine weitere Bestidtigung des
oben vermuteten Riickbezuges von Ob 8 auf Joel“.

- Aussagen, die in Joel tiber die Naturkatastrophen oder das Heer gemacht
werden, gelten in Ob fiir das Gericht Israels an Bdam'> oder fiir das Ge-
richt an Edam iiberhaupt%; das Gericht an den Volkern findet sich in Joel

4 und Ob 15£.

— Der Riickblick Ob 11-14 konnte im Gerichtsgeschehen in Joel, durch das ja
anfanglich auch Israel mitbetroffen ist, vorweggenammen sein”.

- SchlieBlich stehen in beiden Texten positive Aussagen fiir Israel und fiir
den Zionqs.

Aus alledem kann man folgern, daB es sich bei Ob, wie schon zumeist bei Joel,
mit groBer Wahrscheinlichkeit um eine redaktionelle Eigenformulierung han-
delt. die mit Blick auf verschiedene Horizonte verfasst wurde und also auch
nur von diesen Horizonten her verstanden werden kann"'g. Es hat sich deutlich
gezeigt, daB der Kontext, der iiber XII und Jes hinausreicht, im Falle wvon
Ob eine groBe Rolle spielt: Ob erscheint gleichsam als Kumlation der nam-
haften Edamspriiche im AT, als endgiiltiges Edam-Gerichtswort, das hier zwar
in ein alle Volker umfassendes Gerichtsgeschehen eingebunden ist, gleich-

zeitig aber davon so abgehoben wird, daB es als Spezialfall des umfassen-

43 Vgl. mhms Joel 4,19 / Ob 1o; im AT nur noch Ez 12,19.

44 Vgl. bes. Joel 4,18 whyh bywm hhw'.

45 Vgl. mlhmh Joel 2,5.7; 4,9 / Ob 1; lhb(h), 'S Joel 1,19; 2,3.5 / Ob 18;
gs$ Joel 2,5 / Ob 18.

46 Vgl. sdd Joel 1,1o / Ob 5; gnb Joel 2,9 / Ob 5; gbwl Joel 4,6 / Ob 7;
'bd Joel 1,11 / Ob B(.12); gbwr Joel 2,7; 4,9.10.11 / Ob 9; krt
Joel 1,5.9.16 / Ob 9.10(.14); vgl. auch Swb, gmwl, r's Joel 4,4.7 /
Ob 15, diese Konstellation nur hier im AT.

47 Vgl. ydd gwrl Joel 4,3 / Ob 11; zr Joel 4,17 / Ob 11.

48 Vgl. plyth Joel (2,3;) 3,5 / Ob 17; hr sywn Joel 3,5 / Ob 17.21; hyh qd$
Joel 4,17 / Ob 17. Als weitere Bezlige Joel-0Ob wvgl. S'r hi. Joel 2,14 /
Ob S; sryd Joel 3,5 / Ob 14.18; hr gdy Joel 2,1; 4,17 / Ob 16; $pt
Joel 4,12 / 0Ob 21.

49 Ein Hauptargument gegen eine solche Annahme wiren die unterschiedlichen
Benennungen von Edom und Israel. Dazu ein paar Uberlegungen:
- 'dwm Ob 1.8 14Bt sich von Jer 49,7 her erkléren.
- Das offensichtlich wichtige Bruderstreitmotiv (vgl. Gen; Am 1,11f.)
£ohrt zu dw (Ob 6) und ycqb (ob 1o), wobei ycqb in diesem Zusammenhang
dann nicht speziell das Nordreich bezeichnet.
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den Gerichtes gedeutet werden kann. Dieser Grofikontext, der in Ob auffal-
lenderweise nur fiir die Edomorte und die Volkergerichtsaussage (V. 1-16)
wirklich von Belang ist, steht im Dienste des Jes-Kontextes, denn der for-
dert ja aufgrund der Parallelanlage Jes-XII ein Edom-Gerichtswort und ein
Volkergerichtswort an dieser Stelle in XIISO. Diese Parallelisierung aber,
zu der Ob offenbar einen aktiven Beitrag leistet, scheint untrennbar mit
dem Kontext XII verkniipft zu sein, was kurz entfaltet werden soll: Wenn
namlich einerseits Joel, wie oben dargelegt, in XII den iUbergang vom Ge-
richtsteil gegen das eigene Volk zum Gerichtsteil gegen die Fremdvodlker
bildet und andererseits sich Ob auf derselben literarischen Ebene wie Joel
befindet, ist es naheliegend, in Ob den zweiten Angelpunkt des dreiteiligen
Schemas, also den {lbergang zum Heilsteil fiir das eigene Volk, zu sehen. In
der Tat leitet in Jes Jes 24-27 - also ein Paralleltext zu Ob - ebenfalls
vam Gericht gegen die Fremdvolker zum Heil fiir das eigene Volk iliber. So ge-
sehen schlieft Ob in tbereinstimmung mit seinem Aufbau und in Parallelstel-
lung zu Jes 21; 24-27 innerhalb von XII einen Fremdvilkerteil mit einem
Edomorakel ab (Ob 1-16.18.21) und stellt ihn zusammen mit Joel unter die
Perspektive eines allgemeinen und weltweiten Volkergerichts (Joel 4; Ob 16).
Zugleich wird mit Ob 17ff. der Heilsteil fiir das eigene Volk ertffnet. Im
ibrigen wird dieser Befund auch durch die oben aufgefiihrten Querverbindun-
gen Ob / Am und Ob / Mi gestiitzt.

Mi, das wir oben (I 1.) neben Ob auch als Parallele zu Jes 24-27 bezeichnet
haben, wurde in diese fjberlegungen deshalb nicht einbezogen, weil Mi insge-

- Wenn aber das alte davidisch-salomonische Reich in den Blick kommt,
sind Bezeéchnunqen fiir Nord- und Siudreich geforderg:'byt ywsp (V. 18)
und byt y gb (V. 17f.), wohl im Gefolge davon byt sw (V. 18).
- Soll das Gebiet Edoms hervorgehoben werden, wird hr $w verwendet
(Ob 8.9.19.21; vgl. Thema Landnahme), wohl auch in bewuBtem Gegensatz zu
hr sywn (Ob 17.21).
- bny-yhwdh (Ob 12) kénnte auf Joel 4,6.8, bes. V. 19 hinweisen (neben
Hos 2,2 einzige Stellen in XII).
- In bezug auf Ob 20 wire zu fragen, ob damit Gberhaupt dieselben Gréfen
gemeint sind wie Ob 17f., zudem, ob glt yrwﬁim "Sr bsprd nicht mit
Joel 4,6 in Verbindung zu bringen ist.

50 Moglicherweise hédngt die Kumulation der Edomspriiche in Ob damit zusam-
men, daB XII den Prophetenkanon abschlieBt.
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samt sicher kein Redaktionstext ist. Vielmehr kénnte hier bereits vorlie-—
gendes Textmaterial im Zuge der Einschreibung von Ob entsprechend iberar-—
beitet worden sein. Dies ist auch daran ersichtlich, daB sich einerseits
Ob und Mi auf Jes 24-27 beziehen, und daB sich andererseits die Bezlige zu
Jes 24-27 und zu Jes 28ff. in Mi lberlappen, was fiir Mi als redaktionelle

Eigenformulierung nicht zu erwarten w‘eireslI 3

3. Zephanja

Wiederum soll von Beobachtungen zur Gliederung ausgegangen werden, um die
Einbindung der mit Jes literarisch verbundenen Abschnitte (Zeph 2,13-15 /
Jes 34; Zeph 3,14-18 / Jes 35) in ihren Nahkontext zu bestimmen.

Der vorliegende Text besteht aus drei Abschnitten, von denen die ersten
beiden (Zeph 1,2-2,3; 2,4-3,8) einander weitgehend parallel zugeordnet wer-
den kénnen. Der dritte Abschnitt (3,9-20) ist zwar durchgehend auf die vor-
deren Abschnitte bezogen, die Parallelitdt der Bezilige fehlt jedoch weitge-
hend. Das Geriist, das 1,2-2,3 und 2,4-3,8 zusammenhdlt, ldsst sich wie
folgt beschreiben: 1,4 und 2,13 nth yd 1

1,12 and 2,15 -'mr blbb

1,13 und 2,15 hyh 1&m(m)h

15 16-und 3,6 pnwt

1,17 und 3,8 Spk -

1,18 und 3,8 b'S gn'tw/y t'kl kl-h'rs .
Stehen diese Punkte fest, so kann wohl auch 1,2f. den Vélkerworten 2,4ff.
als sachliche, freilich iiberhéhende Parallele gegeniibergestellt werden.
2,1-3 allerdings scheint kein eigentliches Pendant zu besitzen; daB die
Passage aber nicht etwa ap_den Anfang des zweiten Abschnittes gehdrt, zei-
gen die Wortbeziige zu 3,8 . Aufgrund dieser Anordnung stehen sich also
gegeniber: die Vertilgung allen Lebens auf der Erde (1,2f.) und die Volker-
spriiche (2,4-12), das Wort gegen Juda und Jerusalem (1,4-13) und dasjenige
gegen Ninive (2,13-15), schlieflich die ywm yhwh-schilderung samt Vernich-
tung von Erde und Bewohnern, eventuell zuziliglich einer Mahnung an das eige-

51 Ein entsprechender Sachverhalt wurde schon oben (I 1.), die Plazierung
des Edomorakels in SchluBposition betreffend, bespochen. Dabei stellte
sich heraus, daR der Textkomplex Am evtl. noch gewisse Umstellungen oder
Einfligungen zugelassen hat, sonst aber im wesentlichen als schon be-
stehendes und damit nicht mehr beliebig verdnderbares Textgefiige gesehen
werden muB. Allerdings wire analog zu Mi wohl auch Am noch auf (Mi ent-
sprechende?) Uberarbeitungen zu priifen.

52 Nebst den Parallelverbindungen vgl. auch ySh 1,13 / 2,15; gm...gm 1,18 /
2

53- WGl hrem 'p 2,2/ 3,8 mSpr 2;3 [ 3,8,

49



ne Volk (1,14-18; 2,1-3) und ein Wort gegen Jerusalem sowie ein Gerichts-
wort gegen Voélker und Erde (3,1-8). Von den Verklammerungen innerhalb die-
ser Abschnitte seien hier wenigstens die markantesten erwdhnt; sie bestad-
tigen zudem die vorgenommene Abgrenzung der Abschnitte. Der erste Ab-
schnitt beginnt und endet mit einer Weltgerichtsschilderung (verbindendes
Stichwort ‘dm 1,3; 1,17), mit einer gleichen Aussage endet auch der zweite
(Stichwort™"sp 1,27 3;8)%

Es fallt auf, daB das letztgenannte Stichwort auch 3,18, also am SchluB des
dritten Abschnittes (3,9-20) auftaucht und so diesen als ganzen an die bei-
den vorderen anbindet. DaB ‘Sp nun in 3,18, im Gegensatz zu 1,2f.; 3,8, in
einem Heilskontext steht, ist offenbar charakteristisch filir fast alle wei-
teren Beziige, die 3,9-20 mit 1,2-2,3 und 2,4-3,8 verbinden: Gerichtsaus-
sagen in den ersten beiden Abschnitten werden im dritten Agﬁchnitt als
Heilsaussagen gelesen, die primdr Zion / Jerusalem gelten %

Diese Beobachtungen, zusammengesehen und aus einer gewissen Distanz be-
trachtet, miBten folgendes Bild ergeben: Der erste Abschnitt bietet - im
wesentlichen (vgl. 2,1-3) - Gerichtsaussagen gegen Juda und Jerusalem. Sie
sind durchsetzt und werden abgeschlossen mit Yywm yhwh-Aussagen; zudem legt
sich um das Ganze herum ein Rahmen von Weltgerichtsworten. Der zweite Ab-
schnitt beinhaltet VOlkerspriiche, auf die auffdlligerweise ein Wort gegen
Jerusalem folgt, nach dem seinerseits noch eine kurze Passage steht, die
den Ywm und das Weltgericht zum Inhalt hat (zur Konstellation Yywm - Welt-
gericht vgl. schon 1,14-18). Im letzten Abschnitt finden sich Aussagen fir
die Voélker, fir den von Frevlern gereinigten Zion (zumindest 3,11-13), wo-
bei wieder Ywm (3,11.16; wvgl. 3,19.20) sowie Welthorizont (3,9£.19.20) eine
Rolle spielen. Man sté8t hier also wieder auf das dreiteilige eschatolo-
gische Schema. Zu beachten ist, daB, wie bereits erwdhnt, die Fremdvdlker-
spriche durch ein Wort gegen Jerusalem abgeschlossen werden (vgl. Am 1f. in
XII; Jes), und daB die Abgrenzungen der Einzelteile durch ywm- bzw. Welt-
gerichtsaussagen markiert werden.

Im Rahmen der vorliegenden Skizze etwas zur Entstehung des planvollen Auf-
baues von Zeph zu sagen, ist noch schwieriger als bei Joel und Ob, weil mit
den positiven Aussagen fiir die V6lker (2,11; 3,9f.; 3,20?), die wohl kaum
einem hypothetisch einmal angenommenen Grundbestand von Zeph zuzurechnen
wdren, die aber auch in Joel und Ob nicht zu finden waren, eine neue Gréfe
ins Spiel komt, die erst noch eingeordnet werden muf. Aus diesem Grund

soll es hier bei einigen Vernutungen, auf die wohl von den weiteren lite-

54 Vgl. ohne Wortbezug 3,9 / 2,11b; kw§ 3,10 / 2,12 (vgl. 1,1!); bws/b5t
3,11.19 / 3,5; “lylwt 3,11 / 3,7; mgrb/bgrb 3,11.15 / 3,3.5; 1yz/°1z
3,11.14 / 2,15; ®ny/“nh/Cnn 3,12.19 / 2,3; S'ryt 3,13 / 2,7.9; 1' y éw/
y $h “wlh 3,13 / 3,5; rbs 3,13 / 2,14.15; rw"/trw"h 3,14 / 1,16; 1b/1bb
3,14 / 1,12; 2,15; yrwSim 3,14.16 / 1,4.12; pnh 3,15 / 1,16; 3,6; yr'
3,15€. / 3,7; gbwr 3,17 / 1,14; Zwb, Xbwt 3,20 / 2,7.



rarischen Horizonten von Zevh noch einiges Licht fallen wird, sein Bewen—
den haben.

Relativ festen Boden gewinnt man mit der Annahme, daB die Weltgerichtsworte
wegen ihrer Position mit der vorliegenden Dreiteilung des Buches in einem
Zusammenhang stehen. Von da aus wdre dann aber nach einer Verknipfung zwi-
schen den Weltgerichtsworten und den parallelen Verbindungen zwischen den
ersten beiden Abschnitten weiterzufragen, weil ja diese Verbindungen in den
Parallelen 1,17f. / 3,8; und 2,1f. / 2,4-12 mit Weltgerichtsworten zusam-
menfallen und so auch mit der Dreiteilung genau fbereinstimmen. Das wirde
aber bedeuten, daR man auch in den Bereichen 1,4ff. und / oder 2,13ff. nach
Textmaterial zu suchen hdtte, das mit den Weltgerichtsworten auf derselben
literarischen Ebene liegt, ohne - zumindest vom Kontext Zeph her beur-
teilt - denselben globalen Horizont zu besitzen. SchlieBlich miBSte auch ge-
prift werden, ob damit nicht die Tatsache in Verbindung zu bringen wére,
daB sich die Beziige zwischen 3,11-20 (zu 3,9f,_s. oben) und 2,4-3,8 im Mit-
telabschnitt mit zwei bezeichnenden Ausnahmen auf diejenigen Stiicke be-
schranken, die durch die oben genannten Wortparallelen mit dem ersten Ab-
schnitt verbunden sind, also auf 2,13-3,8. Es ist immerhin merkwirdig, 3aB
der Heilsabschnitt auch Termini aus 2,13-15 beinhaltet.

Wie schon Joel urd Ob ist auch Zeph insgesamt als eine durchkomponierte
Anlage anzusprechen. Ob es sich auch in diesem Falle um eine redaktionelle
Eigenformulierung handelt, wird sich bei der fiberpriifung der verschiedenen
Kontexte von Zeph ergeben. Soviel kann man aber hier schon mit Sicherheit
sagen: Zeph 2,13-15; 3,14-18, die Paralleltexte zu Jes 34; 35, sind konsti-
tutiver Bestandteil der Gesamtkomposition von Zeph. Diese Abschnitte sind
also weder literarkritisch vam Kontext abzul@sen, noch konnen sie ohne ihn
wirklich verstanden werden.

Aus Darstellungsgriinden wird nun zuerst auf die Beziige zu Joel und Ob ein-
gegangen sowie auf die librigen in XII; dann werden diejenigen zu Jes er-
ganzt, und schlieflich soll noch ein Blick auf den iiber XIT und Jes hinaus-
reichenden Horizont geworfen werden.

Auf einen GroBSteil der Verbindungslinien zwischen Joel, Ob und Zeph wurde
schon cben zu Beginn von IT hingewiesen. Zu Joel ist folgendes hinzuzufii-
gen: Unmittelbar aufeinander bezogen findet man die Kombination spwn(y) .

55 Die Ausnahmen betreffen die Bezige §'ryt 3,13 / 2,7.9 und Swb, Shwt
3,20 / 2,7, und sie sind insofern bezeichnend, als sie sich auf Aussa-
gen im FremdvSlkerteil beziehen, die das eigene Volk zum Inhalt haben
(, zumal 2,7.9b auch recht locker im Kontext sitzen diirfte).
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Smmh und syh im AT nur Zeph 2,13 und Joel 2,20. Man kénnte sich also fra-
gen, ob etwa in Zeph 2,13 die Joel 2,20 auBerhalb des allgemeinen Volker-
gerichts angesagte Bestrafung des 'Nordlichen' ausgefiihrt gesehen wird. Um
diese Frage wenigstens teilweise zu beantworten, muS hier etwas vorgegrif-
fen werden. Die Stadt, deren trauriges Bild Zeph 2,13b-15 gemalt wird, be-
zeichnet 2,13 mit nynwh. Nun wurde aber schon cben deutlich, dag 2,13-15
auch Ziige tradgt, die Jes 34 ebenfalls zu eigen sind, und die wohl aus der
Gegeniiberstellung Jes 34 / Zeph erkldrt werden konnen. Zudem muf aber auf-
fallen, daB in Zeph 2,13-15 auch Babelworte eine Rolle spielen. Man ver-
gleiche Zeph 2,13.15 mit Jer 50,12f. (; 19,8) und Zeph 2,15 mit Jes 47,8ff.
Jer 50,23; das Zusammentreffen von verschiedenen Babelaussagen in einem

Ninive-Wort diirfte indessen kaum auf blofem Zufall beruhen. Wie schon in
mehreren Fillen bietet auch hier der Kontext von XII, auf den man ja durch
die Parallele mit Joel 2,20 auch gewiesen ist, die beste Erkldrung. Bei der
Bearbeitung von Ob wurde oben gezeigt, daB Ob 15f. ein V&lkergericht zwar
ansagt, in der Folge dann aber nur das Gericht an Edom ausgefiihrt wird. Zu-
dem wurde vermutet, Ob k&nnte parallel zu Jes 21,11f.; 24-27 einen Fremd-
volkerteil abschlieBen und - eventuell zusammen mit Mi - einen Heilsteil
fir das-eigene Volk ertffnen. Nun ist aber nicht zu iibersehen, daB auch
dieser Teil noch Worte gegen Fremdvolker enthdlt. Vam Sonderfall Jona ein-
mal abgesehen (s. unten III), finden sich vor Zeph in Mi 5,5f. Aussagen ge-
gen Assur, in Nah gegen Ninive (vgl. 1.1; 2,9; 3,7; vgl. mlk 'Swr 3,18) urd
in Hab gegen die Babylonier (vgl. 1,6ff.). Genau in derselben Reihenfolge
stehen diese drei GrdBen aber auch in Zeph 2,13-15! In die gleiche Richtung
weist die Beobachtung, daB in Nah 3,11 und Hab 2,15f. zwei von diesen drei -
wie Ob 16 alle Vdlker — mit einer Trinkmetapher bedacht werden>C. Entschei-
dend dabei ist nicht, ob beispielsweise Hab 2,15f. urspriinglich auf die
Babylonier bezogen war oder nicht, sondern allein, daB Hab 2,15f. aufgrund
der Babylon-Worte in Hab so gelesen werden kann. Es wdre also zu {iberlegen,
ob Joel mit seinen Aussagen gegen Fremdvilker auBerhalb seines unfassenden

56 Vgl. ev. auch gm-'t(h) Ob 11.13; Nah 3,11 (doppelt) und Hab 2,16; in XII
sonst nur noch Sach 3,7; 9,11 in anderem Zusammenhang.
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Volkergerichts nicht genau diejenigen nennt, die im vermuteten dreigliedri-
gen eschatologischen Schema eine besondere Position innehaben: Edom (Joel
4,19), das in Ob den Fremdvilkerteil abschlieBt, und den 'Nordlichen', der
gemdB Zeph 2,13ff. die im Heilsteil fiir das eigene Volk vor Zeoh situierten
Assur, Ninive und Babel mnfaﬂt57. Hinsichtlich weiterer Verbindungen Joel /
Zeph miiBte georiift werden, ob Zeph 1,17 Joel 4,19 aufnimmt (Spk, dm) und ©9
Zeph 3,8 als Gegenbild zu Joel 3,1 fungiert (Spk des Zornes iiber die Vol-
ker, bzw. des Geistes iiber Israel); zu vergleichen wdren auch Zeph 3,9 unc
Joel 3,5 (kl, gr', bSm yhwh).

Ob ist fiir Zeph neben den bereits genannten Parallelen insofern ein wichti-
ger Text, als offenbar in Zeph das in Ob angesagte VGlkergericht ausge-—
flihrt gesehen wird. Neben der Wiederaufnahme der Landnahme (Zeph 2,7.9)

und der Diasvorathematik existieren zudem eine Reihe von Wortbeziigen, die
hier aber nicht ausgewertet werden kénnense.

Die restlichen Verkniipfungen zwischen Zeoh und XIT bestdtigen das bereits
Ausgefiihrte, wobei der Nachbartext Hab besonders auffdllt. Mit der Auffor-
derung, auf hzwn zu harren (hkh Imp. Hab 2,3) weist Hab tber sich selbst
hinaus. Mit grofer Wahrscheinlichkeit wird aber genau diese Aussage Zeph

3,8 weitergefiihrt (nur hier im AT noch hkh Imp.), allerdings jetzt im Zu-

57 Dieser These scheint die ausdriickliche Nennung von msrym neben Edom in
Joel 4,19 zu widersprechen, gibt es doch im ganzen XII kein einziges
ausgefithrtes Wort gegen Agypten (Nah 3,8-loc oder gar Am 4,lo kénnten
schwerlich als solche angeprochen werden). Genau dieser Befund kann aber
ein Argument daflir sein, Agypten auch in XII das Gericht anzusagen,
denn: Mit der einzigen Ausnahme Egyptens finden sich sdmtliche Fremd-
vélkerworte aus Jes, das sich ja schon in mehrfacher Weise als griffice
Parallele zu XII herausgestellt hat, auch im Bereich zwischen Jo und
Zeph.

Vgl. in diesem Kontext auch kw$ Zeph 2,12 (vgl. die Beziige Zeph 2,12 /
Jes 34,3.5; ebenso Zeph 2,12init gm-'tm, s. oben Anm. 56) und Zeoh 3,10
mit Jes 18f. (m"br Inhry-kw$ Zeph 3,1o / Jes 18,1; “tr zeph 3,10 /

Jes 19,22; ybl Zeph 3,lo / Jes 18,7; mnhh Zeph 3,10 / Jes 19,21).

S8 Vgl. krt Zeph 1,3f.11 / Ob 9f.14; 3'ryt/3'r Zeph 1,4; 2;7.9; 3,122. /
Ob 5; nkry Zeph 1,8 / Ob 11; hms Zeph 1,9 / Ob lo; Ecr Zeph 1,10 /

Ob 11.13; dmh Zeph 1,11 / Ob 5; Sth Zeph 1,13 / Ob 16; gbwr Zeph 1,14 /
Ob 9; ywm srh Zeph 1,15 / Ob 12.14; gbwl Zeph 2,8 / Ob 7; hr gdsy

Zeph 3,11 / Ob 16. Ein groBer Teil dieser Termini befindet sich auch

in Joel.
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sammenhang mit dem ywm yhwh. Auch die anderen Verbindungen Hab / Zeph
scheinen Hab, vermutlich als Ganzes unter der Babylon-Perspektive gelesen,
in Zeph in eben diesen ywm yhwh-Kontext hlnemzurxem‘en59

Zu Hag, dem anderen Nachbartext von Zeph, sind die Verbindungslinien aller-
dings auffdllig diinnso. In Hos ist 4,3 besonders interessant, weil hier wie
Zeph 1,2f. auch alles Lebendige von der Erde weggerafft wird (Wortbezige!).
In Am miiBte wohl wiederum die fiinfte Vision soeziell gepriift werden, bietet
sie doch mit hps (Zeph 1,12 / Am 9,3; in XII nur noch Ob 6) und mit kptr.
sp (Zeph 2,14 / Am 9,1; diese Konstellation im AT nur gerade hier) zwei
Parallelen, die sich im oben gezeigten Aufbau von Zeph zudem gerade gegen-
iiberstehen61 -

Aus Raumgriinden sollen die Bezlige, die den Jes-Kontext ergdnzen, sowie die-—
jenigen, die zu anderen Biichern des AT bestehen, hier nur noch aufgelistet
werden; bei ihnen miifte die Weiterarbeit wohl einsetzen62

Die Linien, die Zevh mit dem ndheren und weiteren Kontext verbinden, bestd-
tigen die oben gefuBerte Vermutung, daB auch Zeph ein Redaktionstext ist.
Es scheint besonders im Blick auf XII (Joel, Ob) und auf Jes hin verfaSt

59 WVgl. dg, 'dm Zeph 1,3 / Hab 1,14; hs Zeph 1,7 / Hab 2,20; mhr, mr
Zeph 1,14 / Hab 1,6; brh Zeph 1,15 / Hab 3,8; ywm srh Zeph 1,15 / Hab
3,16; z'by Srb Zeph 3,3 / Hab 1,8; 'sp, gwym, gbs Zeph 3,8 / Hab 2,5;

‘p Zeph 3,8 / Hab 3,8; gwym, zcm, 'p+ (h)'rs Zeph 3,8 / Hab 3,12.

6o Vgl. etwa 'dmh Zeph 1,2f. / Hag 1,11; 'dm Zeph 1,3.17 / Hag 1,11; bhmh
Zeph 1,3 / Hag 1,11; ksp, zhb Zeph 1,(11.)18 / Hag 2,8; ;'rgt Zeph
2,7.9; 3,13 / Bag 1,12.14; 2,2; hrb Zeph 2,14 / Hag 1,11.

61 Fir Am wire weiter noch zu vergleichen: Zeph 1,6; 2,3 / Am 5,14.15;
Zeph 1,13 / am 5,11; Mi 6,15; Zeph 1,15 / Am 5,18.20; Zeph 1,16 /

Am 2,2; fir XII sonst: Zeph 3,19 / Mi 4,6f.; Zeph 3,8 / Sach 14,2; Zeph
2,11; 3,9 / Mal 1,11; ev. auch Zeph 2,1-3 / Mal passim.

62 Vgl. Zeph 1,6 / Jes 59,13; 65,1; Zeph 1,7 / Jes 13,3; Zeph 1,12 / Jes
47,1o0 (zum innerhalb des Zeph-Aufbaues parallelen Bezug Zeph 2,15 / Jes
47,8ff. s. oben); Zeph 1,13 / Jes 65,21; Zeph 1,14-17 / Jes 42,13-19;
Zeph 1,16 / Jes 27,10.13; Zeph 1,18 / Jes 10,23; 28,22; Zeph 2,7.9 /
Jes 11,14; Zeph 3,5 / Jes 34,16; Zeph 3,6 / Jes 33,8; 34,10; Zeph 3,8 /
Jes 13,5; Zeph 3,11 / Jes 13,3; Zeph 3,13 / Jes 17,2; Zeph 3,17 / Jes
62,5; 63,9; 65,19; Zeph 3,19 / Jes 6o,14.

Vgl. Zeph 1,2f. / Gen 1,25f.; Ez 38,20; Zeph 1,12 / Jer 48,11; Zeph
1,15.18 / Ez 7,19; Zeph 3,2 / Jer 7,28; Zeph 3,3 / Bz 22,27; Zeph 3,4 /
Ez 22,26.28; Zeph 3,8 / Ez 22,31; 21,36; Zeph 3,16 / Jer 50,43; Zeph
3,20 [ Jer. 33,7ff.
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worden zu sein, wobei allerdings einige Indizien darauf hindeuten, daB dem
Redaktor gewisse Abschnitte schon vorgelegen haben.

Es hat sich gezeigt, daB Zeph sachlich genau auf der Fluchtlinie von Joel
und Ob liegt, ja daB es als drittes Element nicht nur mit den ersten beiden
auf dieser Linie ii}sereinstilrmt, sondern von Ziigen, die tiber Joel und Ob hin-
ausweisen, geradezu gefordert wird. Wenn aber Joel und Ob die Funktion der bei-
den Angelpunkte des dreiteiligen eschatologischen Schemas in XII innehaben
und gleichzeitig Zeph mit ihnen auf derselben literarischen Ebene liegt, mu8
gefragt werden, ob Zeph in diesem Schema iiberhaupt noch eine Aufgabe zugedacht
sein kann. Denn Zeph markiert ja weder einen Anfangs- noch einen Schlufpunkt
eines der drei Teile, sondern steht mitten im Heilsteil fiir das eigene Volk,
der mit Ob / Mi beginnt. Seltsamerweise ist aber Zeph selber nach diesem
dreiteiligen Schema strukturiert und zwar nach derjenigen Fassung, die den
zweiten Teil mit einem Wort gegen das eigene Volk abschlieBt (vgl. Am /

XII; Jes). Dieser Befund wird nun am besten dadurch erklédrt, daB man im
Bereich Zeph 1,4ff.; 2,4ff. mit vorliegendem Textmaterial rechnet, das in
das XIT ordgende dreiteilige Schema integriert werden soll. Genau diese
Abschnitte sind es ndmlich, die einerseits kaum Querverbindungen zum Nah-
kontext und zu den weiteren Horizonten aufweisen und andererseits als Worte
gegen Juda / Jerusalem und gegen FremdvOlker als widerstdndige Elemente im
Heilsteil fiir das eigene Volk stehen. Indem aber Zeph die dreiteilige Ge-
samtanlage von XII spiegelt, kann jedes Wort dem Gliederungsteil zugeord-
net werden, in den es inhaltlich gehért, obbhl Zeph als ganzes sich eben

im Heilsteil flir das eigene Volk befindet: Das Wort gegen Juda / Jerusalem
(Zeph 1,4ff.) komt im Gerichtsteil gegen das eigene Volk (1,2-2,3) zu
stehen, die Worte gegen Fremdvdlker (2,4ff.) im zweiten Gliederungsteil
(2,4-3,8), wobei 2,12/13-15 als redaktionelle Eigenformulierung, wie schon
gesehen, zusdtzlich noch die Funktion hat, auch die anderen, bereits vor-
liegenden, widerstdndigen Fremdvilkerworte aus dem Heilsteil filir das eigene

Volk {vgl. Mi 5,5f.; Nah: Hab 1,65f.) hier einzubeziehen’ . Zeph 3.1ff. ist

63 Hinsichtlich der Gerichtsworte gegen das eigene Volk dirfte ein solcher
Einbezug deshalb unndtig sein, weil einerseits Mi wohl selber schon
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schwieriger zu beurteilen. Sprechen die vielen Verkniipfungen mit dem Kon-
text, sowie die Am / XII und Jes entsprechende Tatsache, daB es als Ge—
richtswort gegen Jerusalem den Fremdvblkerteil abschlieSt, fiir redaktionelle
Formulierung? Der letzte Abschnitt in Zeph (3,9-20) schlieBlich zeigt, wer
im universalen Gericht verschont wird. Da 3,9f. (vgl. schon 2,11; ev. 3,20)
schwerlich etwa mit 3,8 auf einer Ebene liegen kann, sondern wohl spdter
anzusetzen ist (s. unten III), handelt es sich dabei um Jerusalem samt Dia-
soora, was natiirlich genau in den Heilsteil fiir das eigene Volk pait. Kurz
gesagt hat der Aufbau von Zeph also die Aufgabe, dem Leser von XII im Um-
gang mit thematischen {iberlappungen in bezug auf das XIT umfassende drei-
teilige eschatologische Schema den Weg zu weisen.

7Zum SchluBf muB noch nach dem Jes-Kontext gefragt werden, der ja nicht in
die bisherigen {iberlegungen einbezogen wurde. DaB Zeph an der Parallele zu
Jes 34; 35 aktiv mitgestaltet, diirfte einleuchten. Um diese Parallelstel-
lung ganz zu verstehen, muf aber auch die Funktion von Jes 34; 35 innerhalb
von Jes gekldrt sein. Sie kdnnte damit zusammenhdngen, daB Jes 35 der letz-
te Logientext in Protojesaja ist. Genaueres kamn erst bei einer ndheren Un-

tersuchung von Jes selbst gesagt werden.

III XII und die Fortschreibungen in Jes

Wenn wir jetzt XII und Jes vor dem Hintergrund des I und II Erarbeiteten
nochmals zusammen in Blick nehmen, laBt sich zundchst folgendes feststel-
len:

1) Die sachlichen und strukturellen Parallelen in XII und Jes deuten auf
einen identischen Tradentenkreis. Diese Tradenten haben XII aber nicht etwa
insgesamt neu verfaft, sondern vorgegebenes Textmaterial durch einzelne

redationelle Eigenformulierungen und wohl durch Umstellungen zum Zweck

diesbeziiglich Gberarbeitet worden ist (s. oben) und weil andererseits
der Schluf von XII (Sach 9-14; Mal) ohnehin eine besondere Rolle spielt
(s. unten III).
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einer m&glichst engen Korrelation mit Jes geordnet und strukturiert. Es
spricht viel dafiir, daB wenigstens eine Schicht der Buchbildung von XIT
analog zu Jes, wahrscheinlich sogar anhand von Jes gestaltet wurde.

2) Es muB im Rahmen dieser Skizze offenbleiben, ob XII schon vor der Paral-
lelisierung mit Jes irgendwie gegliedert und geordnet war oder ob eine
bloBe Sammlung von Texten ohne erkennbare Gesamtstrukturierung vorlag.

3) Die Beispiele Mal und Jon zeigen, daB nicht die vorliegende Gestalt von
XIT unmittelbar parallel zu Jes angelegt wurde.

Von diesen Feststellungen her soll nun versucht werden, die parallelen
Querverbindungen Jes / XII hinsichtlich der Buchwerdung von Jes und XII
etwas prdziser zu erfassen. Konnen die widerstidndigen Elemente in XIT (vgl.
Mal, Jon) durch die Uiberlagerung verschiedener Schichten in XII und wombg-
lich auch in Jes erklirt werden? Kann der Redaktionsschicht in XII, die
Joel, Ob und Zeph enthdlt, in Jes eine entsprechende Schicht gegeniiberge-
stellt werden?

Weil der Schluf von Jes mit demjenigen von Sach parallel verbunden ist

(Jes 66,18ff. / Sach 14,16ff.), legt es sich nahe, in einem ersten Schritt
auf Mal als gleichsam liberschiefendes Element einzugehen. Der folgende Vor-
schlag entstammt einem miindlichen Hinweis von O.H. STECK. Es f3llt auf, daB
Sach 14 gegeniiber Jes 66 trotz vieler Gemeinsamkeiten eine gemifigtere Po-
sition einnimmt. In Jes 66 wird klar unterschieden zwischen den Frevlern,
die zugrunde gehen, und den Fromen, die zum Zion strémen; dies gilt fiir
Israel und FremdvGlker. Eine dritte Moglichkeit wird gar nicht erwogen.
Sach 14 dagegen rechnet damit, daB nicht alle aus den Volkern, die dem um-
fassenden Gericht Jahwes entgehen, dann auch tatsichlich zum Zion hinauf-
ziehen (Sach 14,17ff.). Man kann vermuten, daB8 Sach 14 Jes 66 entschirft
urd also etwas jlinger ist. Genau diese Entwicklung l&Rt sich aber auch in Mal
weiterverfolgen. Inhaltlich als Anweisung fiir Priester gefast - man ver-
gleiche Jes 66,20ff., besonders V. 21, und Sach 14,16ff. - ist Mal insge-
samt durch die Rlickkehr zu einer orthodoxeren und realistischeren Haltung
gekennzeichnet. Zudem scheint Mal schon den ganzen vorliegenden Propheten—

kanon im Blick zu haben, was aus dem Riickbezug von Mal 3,22-24 auf Jos

57



64

1,2.7 ersichtlich ist . Wenn diese Uberlegungen zutreffen, dann miiBte XII

und der Prophetenkanon als ganzer mit einem Textkomplex abgeschlossen wor-

den sein, der - verschnlicher und etwas jiinger als Jes 66 — Sach 9-14 und

65

Mal in ihrer vorliegenden Gestalt umfaft haben diirfte ~.
Gerade angesichts der Verschiebungen zwischen Jes 66 und Sach 9-14; Mal
muf aber nochmals betont werden, daf diese Texte durch eine Grundiiberzeu-—

64

65

58

Vgl. W. RUDOLPH, Haggai - Sacharja 1-8 - Sacharja 9-14 - Maleachi, KAT
XIII 4, Giltersloh 1976, 2%9off.

Um eine innere Klammer Jes-Hos bis Sach wdre also eine &dufiere Klammer
(Tora +) vordere Propheten-Mal gelegt.

Zumindest in seiner jetzigen Gestalt scheint Sach 9-14 nach einem ein-
heitlichen Prinzip komponiert zu sein, weist es doch praktisch durchge-
hend parallele Querverbindungen zu Ez 25-48 auf; in den parallelen
Stiicken werden allerdings z.T. sehr voneinander abweichende Positionen
vertreten. Nach den Fremdvdlkerteilen (Sach 9,1ff. / Ez 25-32) stehen
sich je gegenliber: Jahwe, bzw. Ezechiel als Wachter (Sach 9,8 cj. /

Ez 33); hrb, Swpr, tqc(sach 9,13f. / Ez 33,3£f., Swpr mit tqc nur gerade
hier in Sach und Ez); Essen, bzw. Trinken von Blut (Sach 9,15 cj. /

Ez 33,25; vgl. 39,17f£.); Israel in seinem Land (Sach 9,16 / Ez 33,25-
27); Beschreibung des Landes (Sach 9,17; lo,1 / Ez 33,28f.); Hirtenmeta-
phorik (Sach 1o0,2f. / Ez 34,2ff.); Jahwe sammelt Israel aus den V3lkern
(gbs, cmym, Swb hi. Sach l1o,8ff. / Ez 34,13ff.); ev. hrg (Sach

11,4.5.7 / Ez 37,9); zwei Stdbe flir Nord- und Sidreich, bryt (Sach
11,7££. / Ez 37,15f£.); vgl. auch Sach 11,16 / Ez 34,16; r h (Sach
11,16f. / Ez 37,24); Vdlker gegen Jerusalem, Israel (Sach 12,1ff./ Ez
38,1£f.); ev. nby'ym (Sach 13,2ff. / Ez 38,17); vgl. auch Sach 13,7 /

Ez 34,5; gwlh/glh (Sach 14,2 / Es 39,23.28); Epiphanie Jahwes (Sach
14,3ff. / Bz 43,1ff.); Wasserstrom aus Jerusalem (Sach 14,8 / Ez
47,1£f.); Heiligkeit: offen nach auBen bzw. konzentriert (Sach 14,16ff. /
Ez 47,13ff.; 48). Neben den Ez- und Jes-Bezligen weist Sach 9-14 auch
signifikante Verbindungen mit Sach 1-8 und XII auf (vgl. Anm. 25), so
daB auch hier die Fortschreibungsthese ins Auge gefaBt werden mifte. Wie
Sach 9-14; Mal, die ja auch durch die Uberschriften mé' dbr-jhwh (Sach
9,1; 12,1; Mal 1,1) zusammengehalten werden, auf einer fritheren Werde-
stufe ausgesehen hat, kann hier nicht erértert werden (vgl. z.B. Sach
1726757, 768 ;8148 "Mal-3,7) .

Wenn diese Beobachtungen zutreffen, dann widren sie auch fiir die Kanoni-
sierung der Propheten von einigem Belang: XII als SchluBtext des Prophe-
tenkanons stiinde dann mit kleinen Verschiebungen insgesamt parallel zu
Jes und gleichzeitig in seinem letzten Teil in wohl bewuBt korrigieren-—
der Position Ez gegeniiber. Dies lieBe die Frage nach der Rolle der Jes-
Tradenten bei der Kanonisierung der Prophetenbiicher in den Vordergrund
treten.



gung zusammengehalten werden: Die Grenze zwischen Frommen und Frevlern
fallt nicht mit der Grenze zwischen Israel und den Volkern zusammen, son-
dern verlduft quer durch Israel und die Volker. Es ist offensichtlich, daB
diese Position von den Texten in XII, die primdr fiir die Parallelitdt Jes -
XII verantwortlich sind, nicht geteilt wird. Andere Texte in XII tragen
aber die beschriebenen Kennzeichen. Besonders im Hinblick auf Jon mii8te
iiberlegt werden, ob das vorbildliche Verhalten aller Nichtisraeliten das
in der Begnadigung Ninives durch Jahwe gipfelt, Jon nicht auf dieselbe Ebe-
ne stellt wie Sach 9-14; Mal. Dies paBte umso besser, als Jon cben (I 2.)
in der parallelen Anlage Jes / XII schon als Fremdktrper aufgefallen ist.
Zudem wdre die Stellung von Jon in XII - am SchluB des Gerichtsteiles ge-—
gen die Volker und am Anfang des Heilsteiles fiir Israel die Verbindung Ob -
Mi sprengend - wie geschaffen, den Fremdvilkerteil von XII unter die von
Jon vertretene Perspektive zu stellenss. Nebst Jon scheint aber auch Zeph
2,11 (2); 3,9€.; 3,11-13.20 (2) zu dieser Schicht zu gehdren®’, und auch
eine Aussage wie Am 9,7 miiBte daraufhin gepriift werdenss. Wenn diese Texte
mit der Endgestalt von Sach 9-14; Mal auf einer Ebene liegen, und wenn

Sach 9-14; Mal in XII am SchluB stehen und insbesondere durch Mal 3,22-24
der ganze Prophetenkanon abgeschlossen wird, gehtren diese Texte zusammen
mit Sach 9-14; Mal sicher zur jlingsten Schicht in XII. Wenn nun aber filir
die oben herausgearbeitete Redaktionsschicht in XII, die XII mit Jes korre-
liert, die Volker in jedem Fall im Jahwegericht zugrunde gehen, sie also
weder die Moglichkeit zur Umkehr haben noch sonstwie verschont werden, und
diese Schicht nicht mit der SchluBschicht XII auf derselben literarischen

66 Vgl. Anm. 25 die Bezilige Joel / Jon.
Auch hier werden nur Aussagen uUber die SchluBgestalt von Jon gemacht,
und es wird nicht nach einem fritheren Umfang oder nach einer friiheren
Plazierung gefragt.

67 Ist es Zufall, daB Zeph 3,9f. in Zeph genau an derselben Stelle steht
wie Jon in XII?
Von den Zeph-Stellen her drdngt sich jedenfalls auch eine Uberpriifung
von Jes 18,7; 19,18-25 auf (vgl. auch die Rolle Agyptens Sach 14,18f.);
vgl. dazu STECK, Heimkehr, 80.75 Anm.81.

68 kws vgl. Zeph 3,10; Jes 18.
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Ebene vereinbar ist, muB sie dlter sein.

Kurz zusammengefaBt kénnen wir also in XII zwei (End-) Redaktionsschichten
unterscheiden. Eine dltere korreliert XII mit Jes und sagt unter anderem
allen Vdlkern ein unentrinnbares Gericht an. Eine jlingere beinhaltet zwar
die Parallele Jes 66 / Sach 14 - was dafiir spricht, daB Jes 66 zu den jling-
sten Texten in Jes gehdrt -, sie muB aber nicht mehr so auf die Paralleli-
sierung mit Jes bedacht sein, weil diese ja bereits besteht; sie rechnet
damit, daR auch Menschen aus den Volkern gerettet werden.

Noch unbeantwortet ist aber die Frage, ob sich eine analoge Schichtung auch
in Jes nachweisen 14B8t. Dafilir kann auf Forschungsergebnisse zur Redaktions-
geschichte von Jes zurlickgegriffen werden, wie sie jiingst O.H. STECK in der
bereits zitierten Studie 'Bereitete Heimkehr' und in mehreren Aufs&dtzen
herausgearbeitet hat69. STECK rechnet mit insgesamt drei, die Gestaltwer-
dung von Jes abschlieBenden Fortschreibungen. Die jlingste besteht zur
Hauptsache aus Jes 56,1-8; 63,7-66,2470, wobei ihr literarischer Horizont
ganz Jes umfaft. Thr Hauptkennzeichen ist laut STECK die eschatologische,
endgliltige Trennung zwischen Frammen und Frevlern und zwar quer durch eige-
nes Volk und Fremdvilker hiniurch71. Genau diese Position zeigte sich oben
in der Endgestalt von Sach 9-14; Mal sowie in weiteren auf derselben Ebene
liegenden Texten. Die SchluBSschicht von XII kénnte also aufgrund ihres
orthodoxeren und realistischeren Geprdges als Ubernahme und geringfiigige
Weiterentwicklung der SchluBschicht von Jes gelten.

Die zweitjlingste Fortschreibung in Jes umfaBt Jes *56,9-59,21; 60,17-22;
62,8f.und 63,1-6 sowie einige kiirzere Abschnitte aus Protojesaja (Jes

69 vgl. O.H. STECK, Jesaja 60,13 - Bauholz oder Tempelgarten?, BN 3o (1935),
29-34; ders., Heimkehr auf der Schulter oder/und auf der Hifte. Jes
49,22b / 60,4b, ZAW 98 (1986), 275-277; ders., Der Grundtext in Jeszja
60 und sein Aufbau, ZThK 83 (1986), 261-296; ders., Der Rachetag in
Jesaja LXI 2, VT XXXVI (1986), 323-338; ders., Jahwes Feinde in Jesaja
59, BN 36 (1987), 51-56; ders., Lumen gentium. Exegetische Bemerkuncsn
zum Grundsinn von Jesaja 60,1-3, in: Weisheit Gottes - Weisheit der Welt,
Bd. 2, FS Ratzinger, St. Ottilien 1987, 1279-1294.

7o Vgl. STECK, Heimkehr, 74ff.80.

71 Ebd.



56-59-Schicht) ‘“, die &ltere zeigt sich in Jes 11,11-16; 27,12f.; 35;
62,10-12 und mit groBer Wahrscheinlichkeit auch in Jes 13,5/6-16; 24-27;
34,2-4; *51f. (Jes 35—Schicht}73- Der literarische Horizont dieser beiden
Schichten erstreckt sich wiederum auf ganz Jes, wobei im Zuge der dlteren
Schicht die bislang getrennt nebeneinander existierenden Rollen Jes *1-34
und ¥40-55; 60-62 durch den Briickentext Jes 35 miteinander verbunden wur-
den. Was ihren Inhalt anbelangt, so sagen sie beide den Volkern ein um-
fassendes Gericht an. Israel allerdings wird in diesen Schichten nicht
gleich gesehen. Die Jes 56-59-Schicht rechnet mit aktueller Schuld und
Spannungen im Gottesvolk“, die den vollzogenen Bruch in Jes 63-66 bereits
erahnen lassen. In der Jes 35-Schicht hingegen ist von solchen Spannungen
nicht die Rede; hier steht die Rettung Israels mit dem Zion als Heilszen-
trum aus einem Gericht, das mit dem nahen Tag Jahwes verbunden ist und Erde
samt HimmelskSrpern umfaft, im Vordergrund. Von ebenfalls zentraler Bedeu-
tung ist die Sammlung und der Heimzug der Diaspora. AuBerdem spielt die
Ausdehnung des eigenen Territoriums auf davidisch-salomonische Ausmafe
(Nord-Slidreich-Aspekt) eine Rolle. Es ist gut ersichtlich, daB von diesen
beiden Fortschreibungen insbesondere die Jes 35-Schicht mit der Schicht in
XII, die Joel, Ob und Zeph enthdlt, in weiten Bereichen lbereinstimmt.
Nicht nur sind die Querverbindungen, die maBgeblichen Anteil an der Paral-
lelanlage Jes-XII haben, also Joel / Jes 13; Ob / Jes 24-27; Zeoh / Jes 34;
35, genau in diesen Schichten verankert, auch eine weitestgehende sachliche
Ubereinstimming liegt vor; zudem ist es die Jes 35-Schicht, die Jes das

auch filir XIT angenommene dreigliedrige eschatologische Schema aufpréqt75.

72 BAa0. 72ff.8o.

73 BRaO. passim, bes. auch 71f.8o.

74 na0. 72ff.

75 BRa0. S6ff.64 + Anm. 52.
Schon die Tatsache, daB die Jes 35-Schicht in Jes und ihre Parallel-
schicht in XII je ganz unterschiedliche Texte fortschreiben, laBt selbst-
verstandlich gewisse Differenzen zwischen ihnen erwarten. Um nur ein
Beispiel zu nennen: Der Spannungsbogen Jes 13 / 34 (Ruftakt des Weltge-
richtes / Sammlung und Vernichtung der Vélker) wird Joel 2,1-11 / 4
angekiindigt, um in Zeph, bes. 3,8 parallel zu Jes 34 dann ausgefihrt
gesehen zu werden.
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Ob die Spannungen im Gottesvolk, die die Jes 56-59-Schicht kennzeichnen,
auch in Joel, Ob und Zeph zu finden sind, ist schwierig zu beurteilen und
soll hier offen bleiben. Da es aber gute Indizien dafiir gibt, daB XII an
Jes angeglichen wurde76, daf Joel, Ob und Zéph also wohl etwas jlinger sind
als die Jes 35-Schicht, und weil die Jes abschlieBenden Schichten nur we-
nige Jahre auseinanderliegen dijrften-”, wdren Joel, Ob und Zeoh zeitlich
ohnehin recht nahe bei der Jes 56-59-Schicht einzuordnen.

Ebenfalls muB offenbleiben, mit welchem Text die Joel, Ob und Zeoh enthal-
tende Schicht in XII abgeschlossen wurde. Die Parallelanlage Jes—-XII, so-—
wie die positiven Volkeraussagen in Protosacharja lassen einen Jes 62,10-12
entsprechenden Text in XIT erwarten, wofiir sich dann Sach 9-14; (Mal) vor
seiner SchluBiiberarbeitung anbieten wiirde.

Jedenfalls kann hier festgehalten werden, daB sich beide Redaktionsschich-
ten, die XII abschlieBen, an entsprechenden Schichten in Jes orientieren,
womit die Parallelisierung auch durch die Buchwerdung von Jes und von XII

gestiitzt wird.

76 Diese Annahme hat sich schon oben aufgrund von Uberlappungen im paralle-
len Geflige Jes-XII als wahrscheinlich herausgestellt, und sie kann durch
weitere Argumente gestiitzt werden. Im Gegensatz zu Joel 2,1-11 gibt es
fir seinen Paralleltext Jes 13 gute Griinde fiir eine literarkritische
Scheidung. Von einer Grundschicht Jes 13,2-5.17-22 (die Meder bestiirmen
und vernichten Babel mit Hilfe der Vélker) ist eine spdtere Schicht
Jes 13,6-16, die das Weltgericht zum Inhalt hat, abzuheben (vgl. STECK,
Heimkehr, 54f. Anm. 31). Da Joel 2,1-11 aber mit Erweiterungs- und Grund-

schicht von Jes 13 verbunden ist, ist anzunehmen, daB Joel 2,1-11 gleichzei-

tig mit der Erweiterungsschicht oder spater, nicht aber frither, ver-
faBt wurde. DaB die wohl markanteste Parallele zwischen Jes 13 und Joel
ky grwb ywm yhwh in Joel mit geringfligigen Abweichungen auch zu Beginn
des entscheidenden Abschnittes 2,1-11 steht und zugleich in Jes 13 die
Erweiterungsschicht eréffnet, unterstiitzt die Annahme der literarischen
Uneinheitlichkeit von Jes 13. Genau derselbe Schluf muf auch aus den Be-
zigen von Zeph auf Grund- und Erweiterungsschicht von Jes 34 (34,1.5:Zf.,
bzw. V. 2-4; vgl. aaO. 52ff.) gezogen werden. SchlieBlich kann man_sich
fragen, ob die in Jes durch das Aneinanderfiigen von Jes 1-34 und " 4o-
55; 60-62 ganz klar geforderte Position von Jes 35 und sein Inhalt, der
durch die aufgrund dieses Aneinanderfiigens entstandenen Spannungen eben-
so klar gefordert wird, Jes 35 nicht noch fester in Jes verankern, als
dies die obenbesprochenen Phinomene im Falle von Zeph in XII tun.

77 STECK, Heimkehr, 76-8o.
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