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Das "edomitische" Ostrakon aus Hirbet Gazza (Horvat Cyuza)

Wolfgang Zwickel - Kiel

Seit 1982 finden in Hirbet Gazza (Horvat CUza; Koord. 1658.0687), 9 km slid-

slidbstlich von Tell Arad, Grabungen statt, die unter der Leitung von I. BEIT-
ARTEH und B. CRESSON im Auftrag des Institute of Archaeology der Tel Aviv Uni-
versity und der Raylor University of Waco, Texas durchgefiihrt wurden. Dabei

wurde ein 5Im x 42m groBes Fort freigelegt, das im 7. und 6. Jh. v. Chr. be-
stand. In unmittelbarer Umgebung dazu befand sich auch zur selben Zeit eine
offene Siedlung. Von besonderem Interesse sind die insgesamt 17 Ostraka, die
bei den Grabungsarbeiten entdeckt wurden'. Inzwischen verSffentlichten die
beiden Grabungsleiter eines dieser Ostraka, dessen Herkunft sie als edomitisch
bezeichneten®. Sie lesen und ibersetzen die Inschrift folgendermaBen’:
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770708, 7707938 (Thus) said Lumalak: Say to Blbll
JOON9M .OR.OPT  Are you well? I bless you
PORT.ON.10D.OY1.09P? by Qaus. And now give the food (grain)
[ 18R, Top. s  that Ahi'ma/o
[...(2)m) .%Y.PRiY.09  and may Ulzliel lift [it] upon (the
altar?)...

Vo7 1 [lest] the food become leavened (?)

Vorberichte zu diesen Grabungen finden sich in Excavations and Surveys 2
(1983) , 104-106 (mit Plan); 3 (1984), 105; 4 (1985), 108f.; IEJ 32 (1982),
262f£.; 33 (1983), 271f.

I. BEIT-ARIEH/B. CRESSON, An Edomite Ostracon form Horvat CUza, TA 12
(1985), 96-101. Bisher wurde erst eine weitere Inschrift von diesem Gra-
bungsort publiziert: I. BEIT-ARIEH, The Ostracon of Ahigam from Horvat
Cuza, EI 18 (1985), 94-96 (hebr.), 68*f. (engl. Summary).

Im Folgenden wird weitgehend an dem Konsonantenbestand, wie er von BEIT-
ARIEH und CRESSON wiedergegeben wurde, festgehalten. Bei den an manchen
Punkten schwierigen Lesungen k&nnen wohl nur Infrarotaufnahmen weiterhel-
fen. Vgl. bei den schwierigen Lesungen auch die Diskussion der beiden
Autoren der Erstveréffentlichung.



Diese Inschrift enthdlt einige Schwierigkeiten, auf die die Autoren auch
teilweise hingewiesen haben. Im Folgenden soll ein neuer Versuch einer Inter-
pretation unternommen werden.

In der ersten Zeile neigen die Verfasser dazu, in Imlk und blbl jeweils
Personennamen zu sehen, die jedoch bisher an keiner biblischen oder auBer-
biblischen Stelle sicher belegt sind®. Das zweimal genamnte ‘mr Ubersetzen
sie zudem unterschiedlich, das erste als Perfekt oder Partizip, das zweite
als Imperativ®. Wesentlich einfacher ist es jedoch, beide Male einen Impera-
tiv anzunehmen, der mit dem nachfolgenden Wort durch 1 verbunden ist. Die
Zeile wdre samit folgendermaBen zu lbersetzen: "Sprich zum Kénig, sprich zu
blbl. Blbl ist zwar ein im Hebr&dischen nicht belegter Ausdruck, doch findet
sich in einem ugaritischen Text eine Erwdhmung der blblm®. Hiermit ist offen-
bar eine Personengruppe gemeint, die eine Art Amts- oder Wiirdentriger umfaBSte.
Es liegt daher nahe, bei dem Ostrakon aus Hirbet Gazza ebenfalls an eine der-
artige Person zu denken, wobei der genaue Aufgabenbereich unklar bleiben muS.
So verstanden ist die erste Zeile dieses Textes eine Aufforderung zur Anrede
an zwei verschiedene Amtstrdger.

Es folgen die fiir derartige Briefe iiblichen Gr'uﬁfonmln7. Die ersten bei-
den Worte wurden von BEIT-ARIEH und CRESSON richtig mit 2 Sam 20,9 wverglichen
und als Fragesatz "Geht es dir gut?" wiedergegeben. Das nachfolgende whbrktk
wird von ihnen als Hiphil von brk bestimmt - eine Form, die im biblischen
Hebrdisch nicht belegt ist und die sie deshalb als typisch edamitisch ansehen.
Entsprechend der hebrdischen Grammatik ist diese Form jedoch auch (parallel

4 Fiir Lumalak verweisen sie auf KAI 203, wo diese Lesung jedoch sehr pro-
blematisch ist. Bei blbl denken sie an das arabische Bulbul, das einen
Vogel meint, und ziehen dazu andere Tiernamen des semitischen Onomastikons
heran.

5 In diesem Zusammenhang muf zumindest auf eine Inschrift auf einem Pithos
aus Kuntillat ©Agrid hingewiesen werden, erstmals verdffentlicht von Z.
MESHEL, Kuntillat Ajrud. A Religious Centre from the Time of the Judaean
Monarchy on the Border of Sinai (Jerusalem 1978), 12. Auch dort findet sich
zweimal kurz hintereinander am Anfang des Textes W, wobei nach dem ersten
wahrscheinlich ein mit ¥ beginnender Personenname folgte, nach dem zweiten
ein mit ? eingeleiteter Personenname. Da jedoch diese Inschrift an den frag-
lichen Stellen stark beschadigt ist, kdnnen daraus keine weiteren Schliisse
gezogen werden.

6 KTU 4,288:1. M. DIETRICH/O. LORETZ, Zur ugaritischen Lexikographie (I),
BiOr 23 (1966), (127-133) 129 wollen es mit Verweis auf das akk. babbilu
(vgl. BRHW I, 94) mit "Korntrdger" {bersetzen - eine Bedeutung, die auch
im Zusammenhang dieses Ostrakons bemerkenswert ist.

7 Vgl. die Belege bei D.A. CHASE, A Note on an Inscription from Kuntillet
CAjrud, BASOR 246 (1982), 63-67. -



zur vorangegangenen Grufformel) als Fragesatz zu verstehen und demnach zusam—
men mit dem zugehdrigen ersten Wort der 3. Zeile mit "Sind deine Segenswiinsche
fiir Qaus?" zu {ibersetzen. Wahrscheinlicher ist jedoch eine wverbale Verwendung
von brk mit einem h interrogativum: "Soll ich dich durch Qaus segnen?". Scomit
erhalten wir eine alttestamentliche GruBf- und Segensformel (vgl. Gen 26,24;

Ex 20,24), die allerdings mit der sonst in diesem Zusammenhang uniiblichen
Satzfrage verbunden ist. Der Hintergrund fiir diese Abweichung 148t sich nicht
mehr mit Sicherheit bestimmen. Man kann etwa an eine ironische Frage denken.

Nach diesen einleitenden Formeln folgt das eigentliche Anliegen des Textes.
Der Rest der dritten Zeile "und nun, gib die Speise" ist ein typischer Satz
in Wirtschaftstexten, der sich etwa auch in Arad mehrfach findet®. BEIT-ARIEH
und CRESSON weisen auch darauf hin, daB mit ’k1 in biblischen Texten hdufig
Getreide gemeint sein kamn.

Zeile 4 bereitet bei der Interpretation erhebliche Schwierigkeiten, da die
letzten Buchstaben dieser Zeile total zerstdrt und auch die vorangehenden in
ihrer Lesung nicht eindeutig sind. Deutlich ist lediglich das erste Wort die-
ser Zeile *&r. Als ndchstes wollen BEIT-ARIEH und CRESSON °md lesen; dies ist
jedoch, wie sie selbst auch bemerken, durch die Bedeutung des Verbs ausge-
schlossen. Sie miissen daher die durch die hebrdische Lexikographie nicht ge-
deckte Bedeutung "prepare/arrange/allocate"” annehmen. ¢ und m sind in diesem
Wort sicher zu lesen, nicht dagegen der letzte Buchstabe. Man konnte ebenso-
gut an ein b oder ein r denken. “mb ist im Hebrdischen nicht belegt, °mr "Gar-
ben machen, sammeln" (nur Ps 129,7) findet sich nur im Hiphil. Da eine Hiphil-
form hier ausgeschlossen ist, hat man eher an das Substantiv Y "Gar-
be" zu denken, das im Zusammenhang mit Getreide recht sinnvoll ist. Das nach-
folgende Wort ist weder auf dem Photo noch auf der Umzeichnung hinreichend er-
kennbar. BETT-ARTEH und CRESSON wollen hier wiederum einen sonst nicht sicher
belegten Personennamen lesen. Statt eines anlautenden ¥, das auch auf eine
Verbform in der 1. sg. cs. Impf. weisen kdnnte, scheint mir auf Grund der Pho-
tographie eher ein # zu lesen zu sein. Die {lbrigen Buchstaben sind nicht aus-
reichend lesbar. Der Satzzusammenhang legt es nahe, an eine Verbform zu denken,
die beschreibt, was mit der Garbe geschehen ist.

Zeile 5 setzt den Relativsatz von Zeile 4 fort. whrm ist dabei 3. m. sg.
Pf. von rwm. Die kultische Interpretation, wie sie von BEIT-ARIEH und CRESSON

8 Y, RHARONI, Arad Inscriptions (Jerusalem 1981); insbesondere Brief Nr. 3
und 4.
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vorgenommen wird, indem sie die noch erhaltenen Buchstaben des letzten Wortes
dieser Zeile mz Zu mzbh exginzen, ist nmur schwer nachzuvollziehen. Selbst wenn
dieses letzte Wort mit mz beginnt, so wdre im Zusammenhang dieses Textes eher
an mzw "Speicher" (vgl. Ps 144,13) zu denken. Natiirlich kammen auch alle ande-
ren mit mz beginnenden hebr&ischen Worter in Frage. Da rwm hi, auch "davon-—
tragen, wegnehmen" bedeuten kann, ist die Zeile am ehesten folgendermaBen zu
Ubersetzen: "und das Uziel auf den Speicher (?) davongetragen hat".

Die letzte Zeile des Textes ist an ihrem Anfang stark zersdrt. Die beiden
erhaltenen Worte sind mit "Homer Speise/Getreide" wiederzugeben. Dies legt es
nahe, bei den nicht mehr lesbaren Zeichen an Zahlzeichen zu denken.

Das gesamte Ostrakon lautet demnach folgendermaBen: (1) Sprich zum Kénig,
sprich zum Blbl! (2) Geht es dir gut? Soll ich dich (3) durch Qaus (2) seg-
nen? (3) Und nun, gib das Getreide (4) von dem gilt: eine Garbe ... (5) und
das Uziel auf den Speicher (?) davongetragen hat (6) ... Hamer Getreide.

Es handelt sich bei diesem Text samit um ein Auftragsschreiben aus dem
Wirtschaftsleben, das in manchen Punkten etwa mit den Texten aus Arad vergli-
chen werden kann. Mit dem Brief soll beim Konig und bei einer weiteren zu-
stdndigen Person die Abgabe von Getreide reklamiert werden, das aus nicht mehr
ersichtlichen Griinden an einer anderen Stelle gelagert worden war. Der Text
belegt, daB in der Umgebung dieser Ortschaft die Gottheit Qaus verehrt wurde.
Inwieweit der Segensspruch hier jedoch ironisch gemeint ist, bleibt offen.

Ob es sich wirklich um ein edomitisches Ostrakon handelt, wird man erst auf
Grund des Schriftduktus entscheiden k&nnen, wenn weitere eindeutig edomiti-
sche Sprachdenkmédler gefunden sind. Die grammatische Struktur des Textes be-
darf jedoch keiner edomitischen Interpretation, sondern ist durchaus entspre-
chend der hebrdischen Sprache verstandlich.
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Umzeichnung des Ostrakons nach TA 12 (1985), 96.



