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Toponymie und Soziographie
Zur nichturbanen Bevtlkerungsstruktur Nordpaldstinas im 14. Jahrh. v. Chr.

Manfred Gérg - Minchen

Die nachfolgenden Beobachtungen wollen sich auf einen fragmentarisch
erhaltenen Listenbestand konzentrieren, der zu den Ortsnamenlisten aus
dem Totentempel Amenophis' III. in Kam el Heitan (Theben-West) z&hlt und
im Rahmen der Gesamtbearbeitung der Listen durch E. EDEL eine kammentier-
te Publikation erfahren hat. Es handelt sich um die Liste Gy , die in ih-
rem rechtsliufigen Teil noch vier Toponyme zu erkennen gibt, wihrend der
linksl4ufige Teil irmmerhin noch sechs Namenbildungen vorweisen kann. Von
den beiden Reihungen soll die letztgenannte Formation im Vordergrund un-
seres Interesses stehen, da die rechtsléufige Reihe mit den Toponymen Ar-—
wad (?), Ammija, Irgata und Byblos (!) von uns bereits in einer eigenen
Untersuchung behandelt worden ist?. Dem angehenden Teil haben sich mach
der Erstbearbeitung durch EDEL> vor allem noch W. HELCK und R. GIVEON ge-
widmet®, freilich chne gerade im Blick auf das Problem der Identifikatio-
nen {iber die Ergebnisse EDELs wesentlich hinauszukamen. Die Stellungnah-
men, die sich auf Einzeleintragungen der Liste beziehen, kbnnen im Einzel-
kamentar nominiert werden.

Leider sind vam linksliufigen Teil der Liste Gy (vgl. EDEL, Taf. II) -
im klaren Gegensatz zum rechtsliufigen Bestand (vgl. EDEL, Taf. II; eig.
Kollation)- auf den ersten Blick kaum gut bekannte Namen erhalten geblie-
ben, ein Befurd, der auch nicht durch einschligige Eintragungen auf der
Riickseite des Sockels wettgemacht werden komnte, obwohl hier gegentiber der
rechtsliufigen Reihe inmérhin'die Namensovale - freilich chne jemals mit
Eingravierungen versehen zu sein — mit den Gefangenendarstellungen be-
wahrt worden sind (mach eig. Kollation).Eine topographische Fixierung und
Gesamtbeurteilung der Liste ist jedoch von hinreichend gesicherten Ein-
zelidentifikationen abhingig.

1 vgl. E. EDEL (1966) 23-26; Taf. II.
2 vgl. M. GURG (1987) 45f. 3 Vgl. EDEL..(1966) 25f.
4 vgl. W. BELCK (1971) 261; R. GIVEON (1971) 22f.
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Die Uberlegungen EDELs zur geographischen Orientierung der Liste Cy ins-
gesamt knlipfen an seinen Vorschlag an, den Namen 1li. 14 mit "Mudue im K&-
nigtum von Alalah am Unterlauf des Orontes" gleichzusetzen und damit auch
ein von Egypten nicht kontrolliertes Herrschaftsgebiét einbezogen sein zu
lassen>. Wegen "des schlechten Erhaltungszustandes der Liste" lieSe "sich
sonst nur feststellen, daB sie Namen aus Palistina und Syrien enthdlt". Da-
gegen will HELCK mit der Miglichkeit rechnen, da8 die "Ortschaften auf der
linken Seite der Basis" "auf der Linie von der Litani-Quelle bis zum Hula-
see gelegen haben"s. R. GIVEON mchte sich dafiir verwenden, daB die "liste,
pour autant qu'on puisse identifier les nams qui la camposent, semble se
référer 4 la Palestine Gu Nord, région de Dothan"’, da itm offenbar an ei-
ner Gleichsetzung des Namens 1i. 13 mit dem biblischen Dothan gelegen ist.
Ein Urteil iiber den Beziehungsraum der Liste darf jedoch weder vam Inter-
esse an einer regionalen Konzentration noch von einer eklektischen Gewich-
tung der Namenfolge bestimmt sein®. Unsere Behandlung der Toponyme folgt
der von EDEL eingeflihrten Zzhlung,

1118 h3-w-pi-s3 (= hps)

EDEL fragt an, ob der bisher unbelegte Name unklarer Bedeutung "etymo-—
logisch zu woh "durchsuchen" gehSrig" seig. Ein Toponym von dieser Bedeu-
tung herzuleiten, erscheint etwas problematisch. Der graphische und laut-
liche Bestand erlaubt aber auch eine Verbindung mit dem vieldiskutierten
Namen »woh, akk. hups$u, ugar. hb/pt, wamit Angehirige einer Unterschicht
gemeint sind, "in die man dann geriet, wenn man als Sklave freigelassen
warde" 0, Ein literarisch jiingerer Sprachgebrauch kann gegenilber dieser
relativ frilhen Sinngebung (vgl. Ex 21,2-6) eine eher positive Konnotation
vermitteln, wenn etwa hop$i im Sinne von "Freigelassener” o.4. verstanden
wird (vgl. etwa Ex 21,26.27 u.a.). So sind auch von hpSy aus gebildete Zu-
sanmensetzungen wie bét hahopSit (2K6n 15,5) semantisch positiv besetzt,
zumal hier an ein "Haus des Befreitseins von Amtspflichten = k&niglicher
Ruhesitz' gedacht werden kdnnte' . Doch auch diese von uns eingebrachte
Assoziation hat gegen sich, daB es anscheinend keinen Ortsnamenbeleg gibt,
der nur aus dem Grundwort hp$ besteht, wenn man nicht unseren Namen als

5 EDEL (1966) 26. 6 HELCK (1971) 261.

7 GIVEON (1971) 23. 8 Vgl. dazu auch GURG (1979) 152ff,
9 EDEL (1966) 26. 10 N. LOHFINK (1982) 126.

11 LOHFINK (1982) 126; vgl. auch ugar. bt {_Jpgt (dazu u.a. LOHFINK 125f).



Erstbeleg akzeptieren will. Immerhin wird auch sonst gelegentlich zumindest
bei &gyptischen Zitationen einundderselbe Name sowohl fiir eine Bevdlkerungs-
klasse wie auch flir ein Territorium verwendet. Als Beispiel stehe hier etwa
die Bezeichnung $3sw, deren semantische Kampetenz beim niichsten Namenseintrag
erneut zu diskutieren sein wird, uns aber schon friither wegen ihrer doppelten
Orientierung aufgefallen ist'2, Miglicherweise 148t sich hier auch auf einen
scheinbar ausschlieBlichen Territorialbegriff in der groBSen "Paldstinaliste"
Tuthmosis' ITI. verweisen, nimlich auf das zweimal belegte “pr mit den dif-
ferenzierenden Attributen wr (I,53) bzw. Srj (I,54), womit nicht unbedingt
nur eine "grofe" bzw. "kleine" Erhebung in der Landschaft gemeint sein soll-
te13, was reichlich unspezifisch wdre, sondern vielleicht doch eher eine Be-
zeichnung filir eine groBere bzw. kleinere territoriale Einheit gegeben sein
kénnte, deren Bewohnerschaft (in erster Linie?) aus cpr-Leutm bestiinde, d.h.
aus jener keilschriftlich als hap/biru (SA.GAZ) ausgewiesenen Bevtlkerungs—
gruppe mit einem niedrigen Sozialstatus‘”‘l
che Konzentration von cpr-siedlunc_;sst:-:itten oder Aufenthaltsorten unterschied-
licher Ausdehnung handelte, wdre auch im Blick auf unseren Namen hps an eine
(insbesondere) fiir die BevSlkerungsklasse der hpSj reservierte Lokalitdt zu
denken.

. Wenn es sich hier um eine rdumli-

Der altorientalische Namenbestand kann einstweilen anscheinend nur mit
zwei Namenbildungen aufwarten, die eventuell fiir eine Gleichsetzung in die
engere Wahl kamnen kénnten. Es handelt sich um Toponyme aus dem ugaritischen
Ortsnamenarsenal, eirmal um das syllabisch geschriebene Ha-bi-i$-Se, dann um
das alphabetisch iiberlieferte J_{bé’, deren Identitdt seinerzeit von H. KLENGEL
vertreten worden ist'>. Gegen die Beziehung beider Namen auf die gleiche Ort-
schaft hat gleichwohl M.C. ASTOUR Stellung bezogen, indem er den erstgenann-
ten Namen "perhaps" mit dem dgyptischen gbs als einem hethitischen Blindnis-
partner in der Qadesch-Schlacht verbinden und ebenfalls "perhaps" als "a
variant of the well-known Hagbis$Se/HagmiSse in northeast Anatolia" betrach-
ten mb'chte16. Dagegen ktnne das nur einmal belegte #bS "never have served as
the capital of a subkingdam": es sei vielmehr erlaubt, es zu identifizieren
mit dem "modern hamlet {J;bis in the foothills of the Bargylus range, socuth
of the road Latakia-Slenfeh", wobei es sich nur um "a modest settlement in

12 vVgl. u.a. GORG (1976) 426f. 137 vgl. u,a. HELCK - (1971) 131;
14 7Zu dieser Deutung wvgl. auch die Beobachtungen von J. BOTTERO (1975) 21.
15 vgl. H. KLENGEL (1969) 419. 16 M.C. ASTOUR (1980) 107.
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its very heart" gehandelt habe”. Auch wenn man der Miglichkeit eines Wech-—

sels p/b in der Transkriptionspraxis nicht allzu skeptisch gegentibersteht °,
kamnen die beiden Toponyme doch wohl wegen ihrer politischen Distanz kaum
fiir eine Identifikation mit unserem hps in Frage. Wéhrend gbs als wohl un-
bedeutende Ortschaft in der Nachbarschaft von Ugarit keiner Zitation in

der Anenophisliste gewlirdigt sein wird, wédre ein kleinasiatisches HabisSe
bei aller Beziehung zu Ugarit fiir einen "Listenplatz" zu wenig profiliert,
wenn man nicht doch bei einer weiterhin diskutablen Ansetzung im Bereich
der silidlichen Nachbarregionen und Handelspartnern Ugarits verbleiben will19.
Eine Gleichsetzung dieses HabiSde mit HagbiSSe/HagmiSSe wird ebensowenig
aufrechterhalten werden kénnen, wie eine Identifikation des Ortsnamens mit
dem &gyptischen pbs, fiir welches Toponym die viel plausiblere Verbindung
mit dem kleinasiatischen kifpuwa durch EDEL vnrliegtzo. wenn ich auch hier
nicht ausschlieBen mdchte, daB man - ohne zu einer durchaus mbglichen Meta-
thesis in der Wiedergabe Zuflucht nehmen zu miissen - das nordmesopotamische
Kip¥u / Kip¥una®' heranziehen darf. Unter Abwigung des Fiir und Wider sollte
es vorerst erlaubt sein, unseren Namen Cy 1i.10 als eine Mischung aus Orts-
namen und BevOlkerungsbezeichnung anzusehen und anscheinend ebenfalls ambi-
valenten Namen wie $3sw und “pr zur Seite zu stellen. Eine geographische
Orientierung ware freilich damit noch nicht erzielt, sollte nicht auch der
folgende Name unserer Reihe einschldgige Hinweise geben.

2l B c_?—_',ij---n F3-sw (= cjn Hsw)

Unsere Kollation der Namensschreibung hat ergeben, daB die von G. HAENY
stammende Nachzeichnung in der Publikation EDELs?® bis auf eine vielleicht
nicht ganz unbedeutende Kleinigkeit korrekt ist. Unterhalb des auslautenden
w des zweiten Namensbestandteils ¥3sw sind m.E. noch Platz und Spuren eines
Ovals zu erkennen, das hier die Funktion eines geographischen Determinativs
zu $3sw haben wird und damit auch dieses Element als Bezeichnung einer mit
einer bestimmten Bevtlkerung bewohnten Region ausweist (vgl. die Nachzeich-
nung Abb. 1)23. Mit diesem Befund sollte man statt der von EDEL gegebenen
Namensdeutung "Quelle der Namden"24 eher "Quelle der Schasu-Region" o.&.
tbersetzen, um damit wiederum eine zwar ortsbezogene, aber doch unter Ein-
17 ASTOUR (1980) 107. 18 wvgl. auch EDEL (1966) 13.

19 Hierzu vgl. KLENGEL (1969) 404.20 Vgl. EDEL (1983) 92-94.
21 Dazu K. KESSLER (1980) 170f; Kh. NASHEF (1982) 168.
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schluf des soziographischen Sachverhalts geltende Bezeichmung fiir eine qua-
lifizierte Wasserstelle vorzufinden. Die Setzung des Determinativs verdeut-
licht zwar die geographische Perspektive des Namens ¥3sw, ist aber auf der
anderen Seite nicht geeignet, die These D. LORTONs zu begriinden, wonach die
Bezeichnung "as a geographical term in Dyn. XVIII is not derived fram an
ethnicon"zs.

Das Vorkammen der Bezeichnung ©jn ¥3sw unter der emendierten Fassung “n
¥3sw bereits in der Paldstinaliste Tuthmosis' III.26 zeigt deutlich genug
an, daR wir es mit einem Orientierungspunkt zu tun haben, der schon iiber
eine stabile Tradition verfiigt. Eine lokale Identifikation bereitet dennoch
Probleme, wenn man etwa an die Vorschldge GIVEONs (Siidpaldstina) = oder M.
WEIPPERTS  (libanesische Biga®)2° denkt. Trotzdem mif der somstigen Belege
fiir den Namen $3sw in der 18. Dyn. wegen wohl in erster Linie an eine nord-
paléstinische Prisenz der Region und BevBlkerungsgruppe ¥3sw gedacht werden,
die allem Anschein nach zu Beginn der 18. Dyn. noch iiber keinen zweiten Auf-
enthaltsbereich im Siiden Paldstinas, wie dieser sich vor allem in der 19.
Dyn. herausgebildet haben wird, verfligen konnte, wenn auch Bestrebungen in
dieser Richtung nicht auszuschlieBen sein we'cdenzg. Es ist allenfalls damit
zu rechnen, daB §3sw-Verbinde aus dem nordpalistinischen Raum im Verlauf
der’ fortgeschrittenen 18. Dyn. den Weg nach Silidostpaldstina fanden, wo sie
dann - vielleicht unter den gleichen Sippennamen - zu den den Agyptern be—
drohlich erscheinenden Konzentrationen bzw. den Skonamischen Interessen der

Hgypter als Konkurrenz begegnenden Formationen angewachsen sein kﬁnnten?'o.

A

AAASA

)
8

Abb. 1
22 ‘Vgl. EDEL, (1966) Taf. II. 23 von D. MORSCH, Minchen.
24 EDEL (1966) 25. 25 D. LORTON (1971/72) 148f.

26 Vgl.. dazu A.F. RAINEY (1970) 91; ‘M. WEIPPERT (1970) 263-265.
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1i. 12 s3-k3-r' (= skr)

Von EDEL seinerzeit als "v6llig neuer Name" unklarer Bedeutung prasen-—
tiert3], hat das Toponym zwischenzeitlich zu allerlei Spekulationen Anlas
gegeben, ohne daB es zu einer befriedigenden Losung der Identifikations-—
frage gekammen wédre. Wahrend HELCK der Namenszitation "sa-ka-ra" lediglich
ein "unbestimmt" hinzuftigt>?, méchte GIVEON eine Riickflihrung der Namens-
form auf das hebr. Nomen "M, enceinte" vertreten und dafiir auf die Wen-
dung sgr n tkw "enceinte de Tjekou" in Pap, Anastasi V, 19,7 verweisen33.
AuBerdem will er eine Verbindung zu einer Namensform sgrr herstellen, die
in der Liste XXINZ&hlung nach SIMNS) unter Ramses IT. belegt sein soll-.
Der letztgenannte Gleichsetzungsversuch ist allerdings mit der plausiblen
Deutung der Namensschreibung Sgrrh (XX1L,9) als "Sag(r)uralel;xi“ durch EDEL35
obsolet geworden, so daB auch GIVEONs Meinung, das auslautende h sei auf
eine "graphie fautive au lieu de () , determinatif de mur, enceinte" zu-
rﬁckzuftihren%, nicht mehr gestiitzt werden kamm. Ein eigener Vorschlag37
lief seinerzeit darauf hinaus, den Namen skr der Schreibung tkr in der
"Syrienliste" Tutlmosis' III. (I,136) 38 zur Seite zu stellen, welcher Name
freilich von A. JIRKU versuchsweise mit dem "Volk der Tkr" in Zusammenhang

gebracht worden ist39 .

Die Beziehung unseres Nemens auf die rkr sollte zumindest einer kurzen
Betrachij.ung wert sein. Die Gegenargumentation mit der differierenden Anlaut-
schreibung sollte nicht allzuviel wiegen, da immerhin gerade bei der Wie-
dergabe jenes Namens, den man mit EDEL mit der Bezeichnung des "Seevolks"
der "Sikeloi" gleichstellen sollteqo, im Keilschriftbereich ein Zischlaut
geschrieben wird, der wiederum nur durch Annahme einer assyrisierenden
Graphie zu einem mit dem &gypt. t3-Zeichen kampatiblen Sibilanten (si,.)
umfunktioniert werden kann®'. Mit den keilschriftlichen Belegen der Stadt
sikila ("F-%YUg_ki-1a) bzw der von dort stammenden Sikeloj (FXF-wrv sicl
#i-ka-1a-iu-8) %2 kénnte sich eine &gyptische Wiedergabe Tkr bzw. i_r'krj‘q3
leichter vertragen, wenn der zugrundeliegende Sibilant eine phonetische
Zwischenstellung einndlme, die etwa der Position des ugaritischen t nahe-

27 Vgl. GIVEON (1971) 24. 28 Vgl. WEIPPERT (1974) 273.

29 Vgl. dazu auch unsere weniger zurtckhaltende Position (1976) 428.
30 Vgl. dazu u.a. auch unsere vorlaufigen Bemerkungen (1979) 202.

31 EDEL (1966) 25. 32 HELCK (1971) 261.

33 GIVEON (1971) 23. 34 Vgl. GIVEON (1971) 23.89.

35 EDEL (1975) 55f£; vgl. auch GORG (1976) 247 (= Sagurru).

56



stiinde, welcher Laut erst im Verlauf des Zeitraums 15.-13. Jh. mit dem s-
Phonem koinzidierte™®. Damit witrden die hieroglyphischen Fassungen des
rkr-Namens einen dlteren Status der Lautgeschichte wiederspiegeln, wdh-
rend die keilschriftlichen Belege bereits den Wardel zum Zischlaut & zum
Ausdruck brichten. Es versteht sich hiernach aber von selbst, daB es fiir

diese Annahme noch an {iberzeugenden Kriterien mangelt.

Einer Verbindung des Seevolknamens der Sikeloi mit dem hier angehenden
Toponym Cy 1i.12 steht phonetisch nur dann nichts im Wege, wenn man unter—
stellt, daB der fremde Anlaut nicht nur mit der Gruppe t3, sondern auch
mit einfachem s bzw. mit der Gruppe s3 wiedergegeben werden konnte. DaB
der Egypter eine ihm nicht gel&ufige Lautgestalt mit benachbarten Phone—
men darstellen konnte, muB hier nicht eigens demonstriert werden.

Die Einwdnde gegen eine derartige Beziehung werden daher wohl eher aus
der Richtung der historischen Geographie kammen, wenn es auch gilt, daB
einige der spiteren Seevblkernamen bereits in der 18. Dyn. bezeugt sind
DaB die Sikeloi sowohl unter Tuthmosis III. wie auch unter Amenophis III.
gerade in dem Raum belegt sein sollen, auf den sie spédter als Teilnehmer
der Seevtlkerinfiltration in der Levante unter Ramses III. bzw. als dami-
nante Bevilkerungsschicht (vgl. etwa die Wen-Amun - Erzdhlung) 0 bezogen
werden, ist doch kaum wahrscheinlich. So wird man im Blick auf die Verhdlt-
nisse in der 18. Dyn. doch wohl weiterhin mit den Sikeloi als Invasoren
aus dem "stidlichen Agdisraum” zu rechnen haben, die um 1200 v.Chr. den

Bewohnern der Levantekiiste zu schaffen machen‘-”.

45

Es wird sich daher empfehlen, noch nach einer anderen Identifikations-
mSglichkeit Ausschau zu halten. Wenn es im Blick auf die vorangehenden
Namen der Liste mBglich erschienen ist, daB sie eine Art soziographische
Lokalbezeichnungen beinhalten, kénnte diese Hypothese vielleicht auch auf
skr ausgedehnt werden, wenn sich eine passende Etymologie benennen last.
Man k&nnte hier an das hebr. Nomen 15¥ "Lohn (des Lohnarbeiters)" (GesB
786b) denken und eine (im AT nicht belegte) Nisbebildung $krj "Lohnarbei-
ter" ansetzen, die wiederum eine bestimmte Bevtlkerungsschicht darstellen

36 GIVEON (1971) 89; vgl. dazu auch EDEL (1975) 5e.

37 vgl. GORG (1976) 247. 38 WVgl. J. SIMONS (1937) 113.119.

39 A. JIRKU (1937) 19, Amm.3. 40 Vgl. EDEL (1984) 7f.

41 vgl. dazu EDEL (1984) B. 42 vgl, dazu G.A. LEHMANN (1985) 33.
43 vgl. dazu EDEL (1984) 8. 44 Dazu Z-5-HARRIS (1939) 41 u.a.

45 vgl., u.a. P.W. HAIDER (1988) 47ff mit weiteren Literaturhinweisen.
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sollte. Zugunsten dieser These 148t sich mbglicherweise der immer noch um-
strittene Stammesname 1gw@3 (Issachar) heranziehen, dessen Etymologie noch
nach Meinung der jiingst erschienenen Neubearbeitung des GESENIUS (51 mit ?)
iiber die Annahme einer Kambination aus den naminalen Elementen ‘y$ und Skr
zu bestimmen ist48. Gerade am Beispiel dieses Stammesnamens und der ibm un-
terlegten Bedeutung "Lohnarbeiter, TagelShner" ist auch eine evolutive Ge-
nese eines Teils der spdteren Grofe "Israel" demonstriert worden, indem in
der Geschichte des Stammes eine Funktionsver&nderung von namadischer Exi-
stenz zu einem Dienstverhdltnis im Gegeniiber zur Stadtstaatenaristokratie
beobachtet werden ko:mte49. Flir diesen Vorgang, der als salcher u.a. auch
schon in den Amarnabriefen bezeugt zu sein scheint (vgl. EA 365,25f)50, ist
der Issachar-Spruch des Jakobssegens Gen 49,14f bezeichnend, dessen spdtti-
sche Tendenz in einer positiven Wertung des gleichen Stammes innerhalb des
sog. Mosesegens (Dtn 33,18f) eine Kontrastierung erfdhrt, die es wahrschein-
lich machen kann, daB die Issachariten zu "Proselyten des Jahweglaubens"
geworden sein ]-:t':inr'n:ens‘l . Ob man allerdings soweit gehen kann zu meinen, der
Name Issachar sei "ebensowenig issacharitisch wie der Spruch" (des Jakobs—
segens) 52, erscheint mir nicht ganz so selbstverstdndlich. Sollte es nicht
auch méglich sein, daB sich der Name Issachar zwar als 'if &3kar verstehen
148t, auch im Sinne von "Lohnarbeiter" o.4., aber doch so, daB zundchst an
eine Herkunft aus oder eine Zuordnung zu einer geographischen Konzentration
dieser BevGlkerungsgruppe mit einer qualifizierten Dienstfunktion zu denken
wire, wie etwa im Falle der grabungstechnisch bewanderten Arbeiter aus Quft
(dem antiken Koptos), der sog. Quftis, die jeder Egyptologe kennt. Uber die-
sen Vergleich hinaus ktnnte der Ortsname Skr auch in seiner Semantik gerade
der Tatigkeit der Bewohner des Ortes entsprochen haben, so daB man auch der
Notwendigkeit entginge, fiir den Ortsnamen eine anderslautende Etymologie zu
suchen. Das Toponym stiinde dann auf einer &hnlichen Ebene wie die Bezeich-
nungen Hps, 53sw und “pr, soweit hierfiir auch im cben bezeichneten Simn ei-
ne ambivalente Sinngebung beansprucht werden darf. Sollte in unserer Liste
ein weiterer Beleg dieser sozio-geographischen Namenklasse belegt sein?

Einer immerhin denkbaren Beziehung unserer Namensform auf die spdteren
Issachariten mag man natiirlich die geographische Zuordnung des Stammesge—
46 Vgl. hierzu u.a. HELCK (1971) 234.

47 G.A. LEHMANN (1985) 35; vgl. auch HAIDER (1988) 74f.225-227.

48 Vgl. dazu u.a. auch C, HOUTMAN (1986) 91.
49 Vgl. dazu zuletzt H. DONNER (1984) 139.
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bietes entgegenhalten, da damit zu rechnen ist, daB sich Issachar "in die
Abh#ngigkeit von den Kanaan#derstddten in der Bucht von Bethschean und viel-
leicht auch der Ebene von Megiddo begeben hat"53. Dennoch ist es noch keine
ausgemachte Sache, daB der Stamm seit jeher in dieser Region existiert habe
und den Schritt in die soziale Dependenz nur innerhalb seines origindren
Rufenthaltsbereichs hédtte vollziehen kénnen, zumal in der Uberlieferung ei-
gens Signale fiir eine namadische Existenz Issachars gegeben zu sein schei-
nenS4. Die Issachariten kinnten also auch aus einer anderen Gegend im Zuge
einer Migration in das Territorium gelangt sein, in dem sie ihre Selbstidn-—
digkeit amfgegeben haben, um schlieBlich dem Verband "Israel" liber Assozi-
ationen mit benachbarten und ebenfalls nicht der kanaandischen Herrschafts-—
schicht zugehdrigen Bevtlkerungselementen beizutreten, wobei der Weg auch
tiber eine gemeinsame Kultorientierung (vgl. die "Kultgemeinschaft" mit dem
Stamm Sebulonss) gefiihrt haben kann. Die Ursprungsregion der gerade nicht
aus dem urbanen Bereich stammenden Issachariten sollte in dem nordpaldsti-
nischen Aufenthaltsbereich der ¥3sw-Leute gesucht werden diirfen, chne daf
der ihnen wohl von Haus aus eigene Trerd zur freiwilligen Ubernahme von
Dienstverhiltnissen als Merkmal einer $3sw-Existenz ilberhaupt gelten miiSte.
Das Gebiet in und um Skr wdre so als eine Art urspriinglicher Sammelpunkt
von Namaden aufzufassen, die sich von hier aus zu zunidchst periodischen

und zwanglos wiederholten Arbeitsverhdltnissen verdingt haben werden, um
diesen Status relativer Abhdngigkeit aber mit zunehmender Orientierung zu
den slidlicher gelegenen Kanaandersti#dten hin und der damit verbundenen Pr&-
senzverpflichtung allméhlich in den Zustand der Versklavung hiniiberfiihren
zu lassen.

DaB solche Erwdgungen zur Verdnderung einer sozialen Schichtung in der
vorisraelitischen BevSlkerungsstruktur nicht reine Spekulation sind, kann
das Beispiel einer anderen $3sw-Formation zeigen, niémlich das der "Seiri-
ten", d.h. der Bewohner des Stammesterritoriums Seir im edamitischen Berg-
land, die allem Anschein nach als Hilfsarbeiter in den Dienst des dgypti-
scherseits kontrollierten Kupferbergbaus getreten sind, um wohl auch zu
unverzichtbaren Facharbeitern zu avancieren und so in r&umliche Distanz zu

ihren origindren Wohngebieten zu geratenss. Auch hier kann primdre Unab~

50 Vvgl. A. RAINEY (1970) 26. 51 DONNER (1984) 139.
52 DONNER (1984) 139. 53 DONNER (1984) 139.
54 vVvgl. dazu DONNER 139 mit Anm.40.55 Vgl. dazu DONNER 140.
56 Vgl. dazu bereits GURG (1982) 15-21.

59



héngigkeit liber zeitweilige Dienstverpflichtungen in ein kontinuierliches
Lohnarbeitsverhdltnis iibergegangen sein. Der Unterschied zum Schicksal Is-
sachars bestiinde freilich darin, daB die Seiriten den Gkonamischen Interes—
sen der Agypter Widerstand entgegengesetzt haben, was ihnen wiederum eine
Strafsanktion in Gestalt pharaonischer Expeditionen und Deportationen (wie
auf der ndrdlichen AuBerwand des grofen Sdulensaales im Amuntempel von Kar-
nak dargeste11t57) eingetragen haben wird. Ob die Seiriten ihrerseits von
Haus aus mit den §3sw-Verbinden Nordpaldstinas zu tun haben, eventuell gar
selbst aus dieser Region starm\alsa, kann gegenwdrtig noch nicht mit brauch-
baren Argumenten entschieden werden, so daB auch dahingestellt bleiben muB,
cb die Seiriten auf einschldgige Erfahrungen der Issachariten zuriickgreifen
konnten.

Die migliche Verschiebung der Konzentration der Issachariten von Nordpa-
l3stina in den Bereich des galildischen Kontrollgebietes kanaandischer Stadt-
staaten kann vielleicht noch mit einem weiteren Migrationsgeschehen zusam—
mengestellt werden, das sich ebenfalls von der nordpaldstinischen $3sw-Re—
gion zur Nachbarschaft von Bet-Schean vollzogen haben wird. Zu denken wire
hier an die Bewegung des Rhm/n-Stammes, der wohl im Zusammenhang einer Vor-
geschichte der israelitischen Uberlieferungsfigur des Abraham eine bestimmte
Rolle gespielt hatsg. Unter Beziehung auf den Namen des in den jiingeren Ach-
tungstexten erwihnten Fiirsten Jbwrhnj von Smwenw (E 55)% kann auf eine Be-
heimatung eines Abraham als "Vater des Rhn-Stammes" in einem durch den Orts-
nemen &mnw = (hebr.) #inon fixierten Raum geschlossen werden®'. Eben die-
ses Zim“on erscheint aber allem Anschein nach auch in der hier angehenden
Liste Gy (1i.15), so daB sich die Annahme einer Nachbarschaft zum Kontroll-
bereich der §3sw nahelegt. Die Rhn-Leute begegnen dann aber wieder unter dem
leicht modifizierten Namen Rhm in der sog. Kleinen Steleninschrift Sethos' I.,
die von einem Vorgehen von cprwlﬂltm gegen die "Asiaten" von Rhm berichtet
(z.10£) ®2. Mit diesem Sethosdokument werden wir in den Raum von Bet-Schean
gefilhrt, der als besondere Interessenssphire der Agypter angesprochen werden
maB.

Es ist selbstverstdndlich, daB den vorstehenden Erwdgungen zur Differen-
zierung der Bevblkerungsstruktur Nordpaldstinas jener Vorbehalt entgegenge—
bracht werden muB, der sich aus der bescheidenen Quellenlage ergibt.

57 WVgl. GIVEON (1971) P1. V. 58 Vgl. M.C. ASTOUR (1979) 22f.
59 Dazu GORG (1988) 11-14. 60 Vgl. G. POSENER (1940) 91.
61 vgl. GORG (1988) 13f. 62 ¥Vgl. KRI 1 16,8-9.
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