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"Ich habe einen Greis gegessen"
Kannibalismus und Autophagie als Topos der Kriegsnotschilderung in der
Kilamuwa-Inschrift, Zeile 56—8, im Alten Orient und im Alten Testament

Manfred Oeming - Bonn

Prof. Heinrich Schiitzinger zum 65. Geburtstag

I _Interpretationsprobleme der Kilamuwa—Inschrift (Z.5—-8)

Der im folgenden zu exegesierende Text lautet - in hebriische Quadratschrift

transkribiert:
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Schon ein Vergleich neuerer Ubertragungen zeigt, dap das Verstdndnis gerade
dieser Passage der Kilamuwa-Inschrift keineswegs gesichert ist, sondern an

einigen Punkten starke Abweichungen vorliegen.

So iibertragen H. Donner ; W. Rollig folgendermafen:

"Das Haus meines Vaters war inmitten méichtiger Konige und jeder streckte
seine Hand aus (mit ihm!) zu kém[pflen. Und ich war in der Hand der Kénige
so, als ob ich gegessen hitte meinen Bart und [als/ ob ich meine Hand geges-
sen hitte. Und der Koénig von D[anJuna war michtig iber mich, ich aber mie-
tete (?) gegen ihn den Kbnig von Assur. - Eine Jungfrau gab man fiir ein
Schaf und einen Mann fiir ein Gewand. — "2

Sie verstehen den ganzen Passus als Beschreibung der gropen Not, in der Ki-
lamuwa sich befand. Der Verweis auf den Konig von Assur stellt demnach eine
vorgezogene Parenthese dar, die andeuten soll, wie Kilamuwa aus der Be-
dréangnis wieder herausgekommen ist.

Demgegeniiber iibertrigt P. Swiggers:

"La maison de mon pére était au milieu des rois puissants, et chacun étendait
la main pour faire la guerre. Mais j'étais dans la main des rois comme un feu
qui dévore la barbe et comme un feu qui dévore la main. Et le roi des Da-
nouniens avait de l'empire sur moi, et moi d'engager contre lui le rei d'Assur:
et (depuis ce temps—la) il (= le roi des Danouniens) donnait une femme pour
un mouton et un homme pour un vétement."?

Nach dieser Ubertragung schildert der Passus die Wende von der Not zum
triumphalen Sieg: den harten Widerstand Kilamuwas gegen die Feinde ("wie ein
verzehrendes Feuer"), die Befreiung des Konigs aus der Bedridngnis durch die
Hilfe des Assyrerkonigs und die totale Niederlage seiner Feinde, der Danunier,
die nun ihrerseits in gropte Not gestofen sind.

1 Gemeint ist "das Haus des Vaters", das Konigshaus des Kilamuwa.
2 DONNER/ROLLIG, Nr 24, hier Band II, 31.
3 SWIGGERS, 147.
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Diese Differenz im Gesamtverstidndnis — Notschilderung oder Siegesbericht -
resultiert aus einer Reihe von textkritischen, semantischen und syntaktischen
Einzelentscheidungen, die imfolgenden zun#chst diskutiert werden sollen.

1.1. Unsicher ist in Z.6 das Wort o[x]®%, unter -anderem weil ein Buchstabe
unleserlich ist. Zur Debatte stehen zum einen die Einfiigung eines mn, also
on>, was, nominal gefapt, die Ubersetzung "zur Speise, als Bissen" ergibt
oder, vom Verb an® abgeleitet, "um zu essen, zu verspeisen”". Zum anderen
aber nimmt man einen Schreiberfehler an und zieht das n, das in Z.5a iiber-
fliissig erscheint, eine Zeile hinunter zu g[n]%[n]® ( = Inf. niph. von gnb =
"um zu bekriegen"). Eine Entscheidung ist nicht einfach. Aber der Sinn ist der
gleiche: Méichtige Konige (der Plural ist zu beachten) strecken in feindlicher

Absicht (Krieg/Annexion/Vernichtung) ihre Hand nach Kilamuwa aus.

1.2. Wie ist wxm2 zu deuten? Handelt es sich um eine Konjunktion, der im He-
bréaischen =m@xR 11m> = -wWRrRD4 entspréche, oder liegt die Vergleichspartikel =5
(2 mit verstdrkendem enklitischem -ma) = "wie" vor, verbunden mit dem Sub-
stantiv @X = "Feuer" (vgl. Ex 24,17; Dtn 4,24; 9,3; Jes 9,18)?% Oder liegen
beide Bedeutungen vor, die im Sinne eines Wortspiels kombiniert sind:

"And I (myself) was in the hand of the kings,
as Iif I were eating (my) beard;
but, like fire, I devoured the hand (itself).'®

In dieser vielfach diskutierten Frage? gibt eine objektivierbare formale Beob-
achtung den Ausschlag fiir die Deutung auf eine Konjunktion und gegen die
(in letzten Ubersetzungen zumeist bevorzugte) Ubersetzung "wie Feuer", die
Tatsache némlich "dap km 'wie' vor einem folgenden Substantiv in Z.10 und

Vgl. KAI II, 14, zu (7).

In diesem Sinne deuten z.B. COLLINS, 184f.; GIBSON, 34f.

FALES, 12.

Vgl. die Zusammenstellung der Argumente und ihrer Vertreter bei LIDZBARS-
KI, 228f.; DISO 121; GREVIRTZ, 126f.; GIBSON, 36; SWIGGERS, 139f.

~ o a &
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13 durch Worttrenner abgesetzt wird"8, der hier aber fehlt. Anders formuliert:
bei der Deutung auf "Feuer" miifte man einen Fehler oder zumindest eine Un-—
achtsamkeit des Schreibers postulieren. Auch ist eine Splittung identischer
Formen in zwei verschiedene Bedeutungen nur als Notldésung méglich.

Die weitere Frage aber lautet, in welchem Sinne die Konjunktion zu verstehen
ist: in der Bedeutung von "so dap, derart dap"® oder "demgemip wie"!® oder
aber "wie wenn, als ob"1? Zur Entscheidung dieser Frage mup die inhaltliche
Problematik des Ausdrucks 7tpPT Nn®OR sowie 77 n%2R mitbedacht werden.

1.3. Wie ist die Wendung "Bart essen" bzw. "Hand essen" {iberhaupt zu verste-
hen? Im allgemeinen sieht man darin eine bildliche Beschreibung der verzwei-—
felten Situation Kilamuwas bei seinem Regierungsantritt. Der Assoziationsho-
rizont ist dabei wohl ein hungernder, darbender Mann, der in seiner Not
nichts weiter tun kann, als am Bart und der Hand zu "lutschen". Dieses Ver—
stéindnis hat jedoch zwei Probleme: Erstens mup man 35X metaphorisch deuten.
Ferner muf man die Auffdlligkeit der Form TPT unterstreichen: "normal Hebr.
usage would have the article"!2, Auch die Variation, das Suffix 1. sing.
"meinen Bart" zu erginzen!d, ist nur bei Annahme einer Sonderform des Suf-
fixes mdglich. Bedenkt man diese Schwierigkeiten, stellt sich die Frage, ob die
Form nicht doch vdllig regelm#pig gebildet ist, aber von dem Derivat TRI
abgeleitet werden mup, statt 7RI also TRI = "Greis" zu lesen ist? Man erhilt
dann eine Lesart, die allen grammatischen Regeln gerecht wird, und braucht

keine Irrtiimer oder uneigentlich—metaphorische Verwendungen anzunehmen:

8 MOULLER, 638, Anm. 7.

% Vgl. FRIEDRICH/ROLLIG, § 2568 a), die vorschlagen: "derart dass".

10 vygl. die Jahumilik-Inschrift, Z.7 (KAI 10).

11 So iibersetzt z.B. VAN DEN BRANDENS, 141: "Et chacun mit la main sur les
vivres. En vérité, J'étais aux mains des rols comme si je me nourrissais de
ma barbe, comme si je me nourrissais de ma main" (Hervorhebung von mir).

12 GIBSON, 37, wo die Erkldrung gegeben wird: "here perhaps omitted because
of the poetic style".

13 So FRIERICH/ ROLLIG, § 234a); zuletzt H.P. MOLLER, aaO.
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"Das Haus meines Vaters war inmitten (oder: unter dem Druckt) méichtiger
Kénige, und jeder streckte eine Hand aus, es zu bekriegen (oder: zu verzeh-
ren). Ich war derart in der Gewalt der Kénige, dap ich einen Greis gegessen
habe, ja daB ich eine Hand gegessen habe.”

Der Satz beschriebe somit eine Zuferste Notsituation: In der Bedridngung und
Belagerung durch die feindlichen Kénige, die sich das Land Kilamuwas kriege—
risch einverleiben wollten, war dieser gendtigt, einen Greis aufzuessen, ja
einen Teil von sich selbst, eine Hand, aufzuopfern und zu verspeisen, um
iiberleben zu koénnen. DaPp vermutlich nur eine bildliche Ubertreibung vorliegt,
darf nicht den Blick auf das, was dasteht, verstellen. Diese Deutung im Sinne
von Kannibalismus und Autophagie wirft ein Licht auf den Abschlup des er-
sten Blockes der Inschrift: "Eine Jungfrau gab man fiir ein Schaf und einen
Jungmann fiir ein Gewand." Diese wiirden die Notwendigkeit zu Menschenhandel
zur Erfiillung der allerndtigsten Grundbediirfnisse herausstellen. Das Subjekt
von 10 in Z.8 sind die Bewohner des Reiches Kilamuwas. Es wére damit ent-—
schieden, dap die Bedeutung der Konjunktion wxm> hier die konsekutive ist.

Diese Vorstellung mag zunichst abstofend und deshalb abwegig erscheinen, wir
werden aber in einem zweiten Teil von altorientalischen und alttestamentli-
chen Parallelen her diese Moglichkeit erhirten. Hier ist zun#fchst nur festzu-
halten, dap bei dieser Deutung von TPT = "ein Greis" der vorliegende Text
ohne irgendwelche Eingriffe oder Postulierung stilistischer Besonderheiten

verstanden werden kann.

1.4. Schwierig ist dann aber die Erwdhnung des Konigs von Assur. Handelt es
sich wirklich um eine Parenthese, die die Schilderung der Not unterbricht? Von
den alttestamentlichen Parallelen Jes 7,20; 2Kén 7,6 sowie Dtn 23,6 her deu-
tet man gemeinhin so, dap sich Kilamuwa aus der Not dadurch befreit hitte,
dap er die Hilfe des Assyrerkdnigs erkauft hédtte. Dieses Verstindnis ist nicht

14 S0 MULLER, aa0, der nonna (Z.6) vom hebridischen 50 = "Bedriickung" (vgl.
Ps 10,7; 29,13; 55,12; 72,14) her verstehen will.
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ohne Probleme. Denn "was man hier erwartet, ist das Perfekt"!3. Achtet man
bei Z.7/8 auf die Konstruktion des Satzes, so zeigt sich eine vollkommen pa-
rallel gebaute Wortabfolge:

02337 T5n 15y TR
UR Ton i) ) TR —own

Diese strenge Parallelitit ist bislang noch nicht gesehen worden. Deswegen
hat man die identische Form "9¥ auf engstem Raum jeweils anders iibersetzt:
einmal "gegen mich", dann sogleich "gegen ihn". Man hat auch fiir das erste
5y eine komparative Deutung vorgeschlagen: "The king of the Danunians was
more powerful than me"'®, Zwar ist die Annahme einer solchen Wandlung der
Wortbedeutung auf engstem Raum natiirlich méglich - " kann sowohl das
Suffix der 1. als auch der 3. masc. sing. sein!” und auch die komparative
Verwendung ist an sich denkbar. Aber in einer so parallel gebauten Aussage
ist diese Annahme miplich, H&lt man fiir "5y an beiden Stellen die gleiche
Bedeutung fest — in Z.7 ist eindeutig die 1. sing. gemeint —, so ergeben sich
zwei Ubersetzungsméglichkeiten. Einmal koénnte man =78 und 73R =ow als
Namen verstehen:

{13
Sowohl Adar war gegen mich, der Kénig der Danuner,
als auch Schocher Anach war gegen mich, der Kénig von Assur."

Man koénnte aber die Worte =R und =ow als gleiche Verbformen, 3. masc.

sing. Perfekt Qal, verstehen:

(2)
"Und es war michtig gegen mich der Kdnig der Danuner
und es mietete Anach gegen mich den Konig von Assyrien."

15 LIDZBARSKI, 230; Wahrscheinlicher ist es, dap der Danuner—-Kénig den As-—
syrer—Kénig gedungen habe, deshalb  streicht LIDSBARSKI das =ax als
Schreiberfehler, was wenig iiberzeugt.

16 O'CONNOR, 19 u. 21.

17 ygl. FRIEDRICH / ROLLIG, aa0O, § 254 II), mit Belegen.
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Beide Interpretationen haben den Vorteil, dap mehrere Koénige als Gegner von
Kilamuwa genannt wéiren, was mit Z.5b harmonierte (s.o. unter 1.). Eine ge-—
wisse Relativierung bedeutet der Umstand, dap die Namen fiir die Konige sonst
nicht bezeugt sind. Zwar =R ist als Eigenname durchaus belegt, z.B. in 1Chr
8,3 oder im Punischen!®, aber wir kennen keinen Danuner—-Koénig dieses Na-
mens. Jedoch besagt das wohl nicht viel, da wir {iber diese Volksgruppe ohne—
hin sehr wenig wissen. Die vermutete Namensform des Assyrerkdnigs — gemeint
sein mup Salmanasser III. (859-824)1% - jist ebenfalls nicht belegt. Von der
akkadischen Form Sulmanu-asaréd = "Shulman ist hervorragend"20 fiihrt keine
Briicke 973X =2w. Diese Namensform 14Bt mehrere Ubersetzungen zu: Man kann
ihn vom Nomen 7>@ ableiten: "Lohn bin ich" (vgl. 1Chr 11,35; 26,4), was als
Thronname zur rithmenden Selbstbezeichnung sehr gut denkbar ist und daher
die gropte Wahrscheinlichkeit hat. Man kann ihn aber auch vom Partizip des
Verbs 3% herleiten und iibersetzen: "ein Mietender bin ich"2, Sollte diese
Form etwa eine Verspottung sein mit der Pointe, dap die Anh#nger dieses Ko—
nigs nicht freiwillig und aus Uberzeugung, sondern nur "um Lohn gedungen"
agieren??2 (Diese Deutung als Spottname wiirde noch erheblich verstdrkt, wenn
man oW mit dem hebrdischen >w = "trinken"?® in Verbindung bréchte, so
dap der Eigenname lautete "ein Trinkender bin ich" [= ein Siufer?] oder "ein
[Blut] Trinkender"?). Aber diese pejorativen Interpretationen sind eher gewagt
und weniger wahrscheinlich.

Die genannte zweite Moglichkeit, den Parallelismus der Verse zu wahren, ver-
steht nur 728 als Eigennamen. Dieser wire schwerlich vom Personalpronomen
her zu verstehen, sondern vielmehr vom hebrdischen 7IN = "Zinn, Blei?,
Bleilot" (Am 7,7f.) her zu deuten. Dieser Namen ist sonst auch nicht belegt,

18 ygl. BENZ, 59.

13 vgl. HERRMANN, Geschichte Israels, 288-291.

20 Vygl. MILLARD, T7f.

21 Die Deutung als Partizip ist allgemein iiblich, aber keineswegs zwingend.

22 Vgl, LANDSBERGER, 51f.

23 DAHOOD, 404-406, schlug vor, mow mit "hilflos" zu {ibersetzen: "the king
of Danonians lorded it over me, and I was helpless (lit. drunk) over
against him, namely, the king of Assyria" (405).

24 Vgl. akkadisch anaku, AHw 49.
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wilrde aber fiir einen Konig gut passen: "Richtblei als Priifgerit"?8 unterstri—
che die richterliche Funktion des Konigs.

Wie man sich bei den beiden méglichen Ubersetzungen auch entscheidet, die
Aussage dieses Satzpaares ist in jedem Falle: Kilamuwa ist vom Danuner—K&é-
nig, ja sogar vom Assyrerkoénig bedridngt worden, den eventuell der feindliche
Koénig Anach angemietet hatte?s,

1.6. Das letzte Satzpaar bezieht sich von dieser Argumentation her gewip auf
die Belagerungssituation, die Kilamuwa bei seinem Regierungsantritt in seinem
eigenen Land vorfand und nicht etwa auf die Situation der Danuner, nachdem
Kilamuwa den Assyrerkdénig gegen sie hi#tte aufmarschieren lassen (s.o. unter
3.).

I1.6. Wenn man den Text Z.5b—8 nicht verdndert, ihn méglichst wdrtlich ver-
steht, nicht mit Wortspielen oder Metaphern rechnet und schlieplich die Stil-
form des Parallelismus beachtet, ergibt sich folgende Ubersetzung:

"Das Haus meines Vaters war unter dem Druck méchtiger Kénige,
und ein jeder streckte eine Hand aus, (es) zu verzehren.

Ich war derartig in der Hand der Konige,
dap ich einen Grels gegessen habe
und dap ich eine Hand gegessen habe.

Und es war méchtig wider mich der Kénig der Danuner
und es mietete Anach wider mich den Kénig von Assur
{oder:

Und Adar war wider mich, der Kénig der Danuner,
Und Schakar Anach war wider mich, der Kénig der Assyrer)

25 H.W. WOLFF, Amos (BK XIV,2), 847, vgl. die Erwigungen zur Deutung der
Amosvision insgesamt 346f. Gegen diese opinio plurium hat BEYERLIN ver-
sucht zu zeigen, dap man die Stelle schlicht mit der metaliurgischen Deu-
tung "Zinn" interpretieren miisse, wobei er freilich das radikale Umschlagen
von einer Heilsbedeutung ("Mauer aus Zinn", vgl. dazu auch HERRMANN, Die
Herkunft der "ehernen Mauer") in eine Unheilsansage annehmen muf.

2% So LIDZBARSKI, 230f.
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Und eine Jungfrau gab man fiir ein Schaf
und einen Jungmann fiir ein Gewand."

Fiir die Gesamtinterpretation der Inschrift ergibt sich: Kilamuwa liebt die Ex-
treme. Der gesamte erste Teil der Inschrift bis hin zu dem grofen Querstrich
schildert die negative Situation vor dem Regierungsantritt Kilamuwas in dun-
kelsten Farben. Das vollstdndige Versagen seiner Vorgidnger endet in auPfenpo—
litischer Bedrohung héchsten Mapes. Das Land ist aufs #HuPerste bedringt, so-—
gar der assyrische Konig ist wider es. Als extremste Erscheinung der Notlage
sind der Kannibalismus, die Autophagie und der Menschenhandel genannt. Un-
ter dies alles zieht die Inthronisation Kilamuwas einen (auch optisch darge-—
stellten) Schlupstrich. Nach seiner Thronbesteigung wendet sich das Geschick
fundamental. Die Unheilszeit schlidgt um in die Heilszeit. Wie er dies histo-
risch—politisch konkret bewerkstelligt hat, dariiber schweigt die Inschrift. Die
Darstellung ist {iberhaupt nicht an plausibler Historiographie interessiert,
sondern vollstdndig vom Kontrast—-Schema bestimmt: total schwarz vor Kila-
muwa, total "rosa" nach Kilamuwa. Die Stele ist somit politische Propaganda in
reiner Form. Dieser Koénig ist der wunderbare Bringer des Heils. Gegen alle
menschlichen Erwartungen hat er sein Volk aus aussichtsloser Lage errettet
und die unségliche Not in mirchenhafte Wohlfahrt gewendet.

II. Kannibalismus und Autophagie in Kriegsnotschilderungen der Umwelt

Das hiermit vorgelegte neue Verstdndnis der Kilamuwa-Inschrift ist besonders
im Blick auf die Annahme von Kannibalismus und Selbstverzehr gewif an-
stopig. Es gibt aber eine ganze Reilhe von Parallelen aus der zeitgendssischen

Umwelt, die diese Deutung erhirten und absichern kénnen.

1.1 _Agypten
Nichtkultischer Kannibalismus ist in dgptischen Quellen "nur als Topos fiir die

Schwere einer Hungersnot belegbar, durch den im Kontext die eigene gute
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Versorgung hervorgehoben wird."?? Als Beschreibung einer Belagerungsnot be-—
gegnet er nicht.

[1.2 _Mesopotamien
"Wenn wir den Feldzugsberichten altorientalischer Koénige trauen diirfen, haben

wir mit Fillen von in #&uferster Not auftretendem Kannibalismus zu rech-
nen"?®, Eine Zusammenstellung von 17 Belegen dafiir findet man im Assyrian
Dictionary of the Oriental Institute of the University of Chicago, sub voce
akalu, 1b2°! Es wird also das gleiche Verb benutzt wie bei Kilamuwa. Die
Stellen verteilen sich auf Fluchworte am Ende von Vertrdgen, falls diese ge-
brochen wiirden®, und auf direkte Belagerungsberichte®. Finf Beispiele:

"Sie aPen das Fleisch ihrer Kinder, um dem Hungertod auszukommen'"s2,

"Aus hochster Not soll der Mensch gezwungen sein, das Fleisch des anderen zu
essen"3s,

"there will be hunger and they will eat one another's flesh"34,

"Die Ubriggebliebenen, die nach Babel hineingegangen waren, afen aus Not
{und) Hunger gegenseitig ihr Fleisch"33.

"Gegen ihren Hunger aPen sie das Fleisch ihrer Kinder statt Brot"3.

Hinzufiigen kénnte man noch eine Stelle aus Nabonids Schilderung des total

verkommenen Wesens der Menschen in Akkad:

27 ROSSLER-KOHLER, 315, mit Verweis auf Quellen.
28 QBERHUBER, 194.

23 CAD A 1/1, 250.

Vgl. HILPERT, 62f.

Vgl. H. WEIPPERT.

STRECK, 68 VIII 37.

OBERHUBER 194.

CAD 250.

Assurbanipals Bericht iiber die Eroberung Babels, zitiert nach M. WEIPPERT,
42f.

3% M. WEIPPERT, 43, Anm. 18,

828RE8
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"Wie Hunde frafen sie einander. Sie liepen (dadurch) in ihrer Mitte Krankheit
und Hungersnot entstehen."3?

II.3 _Altes Testament

Ebenso eindeutig ist das Auftreten von Kannibalismus im Falle langer Belage-—
rung und Hungersnot im Alten Testament bezeugt.

Am engsten ist die Parallele zu Kilamuwa bei der Schilderung der Belagerung
Samariens, wo man Taubenmist mit Silberlingen bezahlte (2.Kén 6,25) und in

der Not Kinder verzehrte:

"Diese Frau sprach zu mir: Gib deinen Sohn, dap wir ihn heute essen. Meinen
Sohn werden wir morgen essen. So kochten wir meinen Sohn und afen ihn
auf." (2.Koén 6,28)

Dariliber hinaus lassen sich fiinf weitere Belege anfilihren:

"Sollen denn die Frauen ihres Leibes Frucht essen, die Kindlein, die man auf
den Hianden tragt?" (Thr 2,20b)

"Es haben die barmherzigsten Frauen ihre Kinder selbst kochen miissen, dap
sie zu essen hitten in dem Jammer der Tochter meines Volkes." (Thr 4,10)

"Ich will sie ihrer S6hne und Tochter Fleisch essen lassen, und einer soll das
Fleisch seines Né#chsten essen in der Not und Angst, mit der ihre Feinde und
die, die ihnen nach dem Leben trachten, sie bedringen werden." (Jer 19,9)

"Werdet ihr mir aber nicht gehorchen ..., so ... will ich euch siebenfdltig mehr
strafen um eurer Siinden willen, so dap ihr eurer S6hne und Téchter Fleisch
essen sollt." (Lev 26,27-29)

Am Ende der Fluchreihe bei Nicht—Einhaltung de Bundes wird geschildert, wie
ein fremdes Volk von Gott zur Strafe geschickt wird, das Alte und Junge nicht

schont, sondern brutal alles raubt und brandschatzt und tdtet.

"Es wird dich #&ngstigen in all deinen Toren, bis es niedergeworfen hat all
deine hohen und festen Mauern ... Du wirst die Frucht deines Leibes, das
Fleisch deiner Séhne und deiner Tochter, die dir JHWH, dein Gott, gegeben
hat, essen in der Angst und Not, mit der dein Feind dich bedridngen wird. Ein
Mann unter euch, der zuvor verwdhnt und in Uppigkeit gelebt hat, wird sei-

37 GALLING, 80.
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nem Bruder und der Frau an seinem Busen und seinen Séhnen, die noch {ibrig
sind, nichts génnen von dem Fleisch seiner Séhne, das er ipt, weil ihm nichts
iibrig geblieben ist von allem Gut in der Angst und Not, mit der dich dein
Feind bedridngen wird in allen deinen Toren. Eine Frau unter euch, die zuvor
so verwdhnt und in Uppigkeit gelebt hat, dap sie nicht einmal versucht hat,
ihre Fufsohle auf die Erde zu setzen, vor Verwdhnung und Wohlleben, die wird
dem Mann an ihren Busen und ihrem Sohn und ihrer Tochter nicht gdénnen die
Nachgeburt, die von ihren "Beinen" ausgegangen ist, und ihre Kinder, die sie
geboren hat; denn sie wird beides vor Mangel an allem heimlich essen in der
Angst und Not, mit der dich dein Feind bedridngen wird in deinen Toren." (Dtn
28,52-57)

An all diesen Stellen sind es Altere, die Jiingere essen. An einer Stelle aber
ist davon die Rede, dap auch Jingere Altere essen:

"(Um deiner Greuel willen) sollen in deiner Mitte Viter (ihre) Kinder und
Kinder ihre Viter essen."” (Ez 5,10)

Zu dieser Gruppe von Belegen gehéren noch in gewissem Sinne Num 23,24; Mi
3,3; Sach 11,9 und Ps 27,2, wobel das Alter der Opfer der Anthropophagie
nicht sicher zu bestimmen ist, es sich aber um Erwachsene zu handeln
scheint.

Belege fiir Autophagie findet man an drei Stellen im Alten Testament:

"Der Narr verschrinkt seine H#nde ineinander und verzehrt (zuletzt) sein ei-
genes Fleisch (17wa nx Hox1)" (Qoh 4,5),

ein drastisches, schon metaphorisch gemeintes Sprichwort, das wohl besagt,
dap torichte Faulheit zuletzt dazu zwingt, aus Not sich selbst zu verspeisen.
Ferner in Jes 9,19 und 49,26:

"Jeder ift das Fleisch seines Armes."
"Und ich will deine Schinder ihr eigenes Fleisch essen lassen

(@=wa X ... "05O8N1) und wie Most sollen sie ihr eigenes Blut trinken."

Zwar ist ein Bezug zur Schilderung der Belagerungsnot nicht deutlich gegeben,
aber doch durchaus denkbar.
An allen angefiihrten 14 Stellen ist das verwendete Verbum “oRr!
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III. SchluB

FapBt man die gebotenen Belege aus der Umwelt zusammen, ergibt sich, dap
Kannibalismus und Autophagie in Beschreibungen der Belagerungsnot durchaus
iiblich sind. Man darf wohl von einem altorientalischen Topos der Kriegsnot-—
schilderung sprechen. Wir sind von daher berechtigt, auch fiir die Interpreta-
tion der Kilamuwa-Inschrift diesen Vorstellungskomplex heranzuziehen, um so
mehr, als sich auf diesem Wege einige ihrer formalen und philologischen Pro-
bleme lésen. Auch Kilamuwa bedient sich zur Ausmalung des Elends, in dem er
und sein Volk sich befanden, dieses traditionellen Ausdrucksschemas. Eine
besondere Hirte in seiner Verwendung des Topos mag darin liegen, dap Kila-
muwa sogar einen Greis gegessen haben will. Gelten sonst eher die Kinder als
Opfer, so ldge noch eine Spitze darin, dap er in seiner Not sogar das Gebot
der Ehrung der Alten®® brechen muPpte. Und nochmals wird diese Notschil-
derung durch die extreme Behauptung gesteigert, daB er sogar einen Teil von
sich selbst habe aufzehren miissen.

Die Beschédftigung mit den philologischen Problemen, denen Prof. Schiitzinger in
seinen Seminaren stets den Vorrang einrdumt, hat uns zu schaudererregenden
und grausamen Phdnomenen gefithrt, die aber fiir die Welt des Alten Orients
(und dariiber hinaus fiir menschliche Grenzsituationen allgemein?®) fest ge-
pridgt und charakteristisch sind. Sie mégen die Geburtstagsfreude aber nicht
schmélern, sondern eher den Wunsch und die Dankbarkeit dafiir n&hren, dap
wir heute und in Zukunft nicht in solche Kriegsnot geraten mdégen.

38 Zur Ehrung der Alten, bes. der alten Eltern, im Alten Orient vgl. die bei
ALBERTZ, 356-364, zusammengestellten Belege. — Nach FREUD, 370, das sei
anmerkungsweise erwihnt, besteht "eine sublimere Motivierung" der An-
thropophagie gerade von alten, hoch angesehenen Greisen in einer magi-
schen Vorstellung: "Indem man Teile einer Person durch den Akt des Ver-—
zehrens in sich aufnimmt, eignet man sich auch die Eigenschaften an,
welche dieser Person angehdrt haben." So werden durch Verzehr Erfahrung
und Macht der Vorfahren an die Nachkommen "weitergegeben". Ahnliche
Vostellungen sind fiir Agypten in den mythischen Ritualen bezeugt, vgl.
ROSSLER-KOHLER, 314.

3 Vgl. die materialreichen Darstellungen bei THOMSEN und LIEBS.
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