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Wozu wir essen
liberlegungen zu Genesis 1,29-30a

Klaus Grinwaldt - Mainz

Horst Seebass zum 3. August 1989

Die Verse Genesis 1,29-30a standen seit jeher im Schatten des groBartigen
Abschnittes 1,26-28, der unserem Text direkt vorangeht. So verwundert es
nicht, daB diese eineinhalb Verse nur selten Gegenstand intensiver exegeti-
scher Bemiihungen waren. Dabei wird m.E. immer wieder libersehen, daB
1,29-30, wenn auch in gewissem MaBe selbstdndig, doch ausdriicklich auf die
Menschenschopfung bezogen ist. Dies ist das Thema dieses Beitrages.

Das Thema soll auf zweifache Weise angegangen werden: Zum einen wird
untersucht, ob sich im Alten Testament formgeschichtliche Parallelen zu
unserer Stelle finden lassen, von denen aus man auf die Aussageabsicht
schlieBen kann, zum anderen wird versucht zu zeigen, wo der Text iiberliefe-
rungsgeschichtlich seinen Ursprung hat.

Zu Beginn miissen jedoch einige Anmerkungen zum hebrdischen Text und sei-
ner Strukturierung stehen.

L
Der Masoretische Text von Genesis 1,29-30a lautet wie folgt:
yawa~52 55 R »Ir »IT 2Pp~H3TNR DI RN TN DWIPR HNN
153&5 meng i aEyafEhEanm An SN YRS by Ny
TN U9 1379 YIRT5Y GR1 5271 DY 53 Youn men-boba
H(27M) TR 2YY PRI

Der textkritische Apparat der BHS notiert zum Uberlieferten Text lediglich
eine echte Variante: einige Handschriften sowie die LXX lesen in 1,30a NX1
vor P'\"_a?? Diese Alternative weist zwar auf das textkritische Problem hin,
lost es aber nicht. Denn das Problem ist, daB in V.30a ein Verb fehit. Darum
liest man “"seit Olshausen™! wie in 1,29 "MNJ] bzw. man setzt es mehr oder
weniger stillschweigend voraus.? Diese Losung ist zwar moglich, wenn auch
Letzteres auf groBe Bedenken stoft, da V.29b dem erheblich im Wege steht.
Aber es gibt eine wesentlich einfachere Losung: vor dem DNR ist ein JON aus-
gefallen. Diese Losung hat fiir sich, daB sie erkldrbar ist: hier liegt ein Fall
von Haplographie vor.

1 Odil Hannes Steck, Der Schépfungsbericht der Priesterschrift, FRLANT 115, 1975,
157 Anm. 654
2 So Claus Westermann, Genesis 1-11, BK /1, 31983, 110f.
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II.
In Genesis 1,29-30a finden sich verschiedene Strukturierungen, die darauf hin-
weisen, daB diese Verse eine bewuBte, iiberlegte Gestaltung erfahren haben.
a) Der Text besteht insgesamt aus drei Sdtzen: V.29a. 29b. 30a. Davon sind
V.29a und V.30a um V.29b herum konstruiert, was durch die invertierte Satz-
stellung von V.30a betont wird: Siehe, ich gebe euch - (V.29b) - “"den Tieren”
aber gebe ich. Dadurch aber, daB jeweils am Ende von V.29b. 30a H?D}Sb
steht, machen die Verse trotz ihrer betont invertierten Formulierung den Ein-
druck der Parallelitét.
b) Genesis 1,29 ist in direkter Anrede an den Menschen gehalten. Die beiden
Gaben, die ihm zuteil werden, DWSJ (Gemiise) und Y¥ (Baum), die sich in die-
ser Reihenfolge schon 1,11.12 finden, sind gerahmt durch DD‘D "M01 737 und
'IIDDR‘? Tl D:b also ebenfalls wie 1,29-30a insgesamt durch eine erkenn-
bare Inversion. V.30a ergeht dagegen nicht in direkter Anrede an die Tiere;
hier wird liber die Tiere gehandelt: das Wildtier des Feldes (das V.25 eben-
falls an erster Stelle genannt ist), die Vigel des Himmels (V.20b u.5.) sowie
das auf der Erde kriechende Getier (V.25 af). Damit wird etwas wiederholt,
was schon in V.22bB.25 im Gegensatz zu V.28 auffallt: Vogel, Wildtier und
Gewiirm werden von Gott nicht direkt angesprochen.
c) Doch nicht nur durch die direkte Anrede Gottes werden die Menschen in
1,29.30a hervorgehoben, sondern auch dadurch, daB sie als einzelne Gattung
die Wahl haben zwischen "Gemiise” und Bdumen (Baumfriichten), wahrend den
drei Tiergattungen in V.30a allein das Kraut des Gemiises bleibt. So ergibt
sich das Verhdltnis 1:2 - 3:1 , wodurch die Vorrangstellung des Menschen be-
tont wird.

1L

In der jlingeren Diskussion zur Form von Genesis 1,29-30a finden sich zwei ei-
nander widerstreitende Auffassungen: Werner H. Schmidt versteht diese Got-
tesrede pointiert als Speisegebot®, wihrend Claus Westermann hier "Die Ver-
sorgung der Lebewesen" geregelt findet*. Odil Hannes Stecks Formulierung
“Nahrungszuweisung an die Menschen” %, Erich Zengers Rede von der "libereig-
nung der Erde als Lebensraum™® sowie L.Dequekers Begriff “"alimentation"’
fiigen sich durch den von W.H.Schmidt und C.Westermann abgesteckten In-
terpretationsrahmen miihelos ein.

3 Werner H. Schmidt, Die Schéopfungsgeschichte der Priesterschrift, WMANT 17,
21967, 149, vgl. 151: ‘giiltige, géttliche Anordnung". Diese Auffassung wird vorher
vertreten von H. Gunkel, Genesis, %1977, 113.

4 C. Westermann, a.a.0. (Anm. 2), 223.

5 O.H. Steck, a.a.0. (Anm. 1) , 156; vgl. a. G. von Rad, Das erste Buch Mose. Genesis,
ATD 2-4, °1976, 40.

6 E. Zenger, Gottes Bogen in den Wolken, SBS 112, 1983, 96.

7 L. Dequeker, Green Herbage and Trees Bearing Fruit, Bijdragen 38,
(1977), 118-127.119.



Die grundsétzliche Differenz in der formalen Einordnung von Genesis 1,29.30a
entspringt der Beurteilung der die Gottesrede einleitenden Worte NN M3T]
D_Z}? Wéahrend W.H. Schmidt hier “Rechtssprache” findet®, bestreitet C.We-
stermann dies und nennt die Worte "eine Formel der Zuweisung"®. Es diirfte
zur Losung des durch die divergierenden Forschungspositionen gestellten
Problems beitragen, wenn man sich alle Stellen, an denen die Wortverbin-
dung "N0J) 731 vorkommt, einmal genauer ansieht, um dann die mit dem
Problem gestellte Frage nach der Form von Genesis 1,29.30a neu zu beantwor-
ten.

V.

Die Verbindung "N M7 kommt auBer in Gen 1,29 noch 10 (i) mal im AT
vor: Gen 20,16; Ex 31,6; Num 18,8.21; Ri 1,2; 1 Kon 3,12; Jer 1,9; Ez 3,8; 4,8; Est
8,7; in Jes 42,1 steht "NNJ....J71. Mit Genesis 1,29 haben diese Stellen gemein-
sam, daB es sich - mit Ausnahme von Est 8,7 - stets um den Koinzidenzfall
handelt.!® Die Wortverbindung ist damit zu iibersetzen:"Siehe, ich gebe...hier-
mit", denn es ist fiir den Koinzidenzfall bezeichnend, daB das Aussprechen
eines Sachverhaltes diesen Sachverhalt im Moment des Aussprechens hervor-
bringt. Als Beispiel fiir den Koinzidenzfall wird gerne Gen 14,22 angefiihrt:
“"Hiermit erhebe ich meine Hand..." Die Frage lautet nun: gibt es neben der
eben bezeichneten formalen Ubereinstimmung auch Ubereinstimmungen im
Inhalt der genannten Parallelstellen? Wird mit "0DJ 7137 stets ein Gebot
erlassen oder ein Sachverhalt juristisch geregelt (W.H.Schmidt), oder wird
jemand mit irgendetwas versorgt (C.Westermann)? Oder gibt es vielleicht
etwas Drittes, das die angefiihrten Belegstellen verbindet?

N

Im Folgenden sollen die unter IV. genannten Belegstellen der Reihe nach un-
ter der MaBgabe der aufgeworfenen Problemstellung untersucht werden. Be-
gonnen wird mit den Stellen, an denen wie in Genesis 1,29 Jahwe/Gott der
Sprecher ist.

Exodus 31,6

Und ich, siehe, ich gebe hiermit ("MNJ 7371 den Oholiab, Sohn des Achisa-
mak, vom Stamme Dan, an seine Seite, und in das Innere jedes Sachverstandi-
gen gebe ich ("IMNJ) Kunstfertigkeit, so daB sie alles tun werden, was ich dir
gebiete.

DaB es sich in Ex 31,6a um den Koinzidenzfall handelt, wird in der Regel bestritten.!!

8 W.H. Schmidt, a.a.0. (Anm.3),151 mit Anm.4.

9 C. Westermann, a.a.0. (Anm. 2), 223.

10 Vgl. dazu C. Brockelmann, Hebrdische Syntax , 1956, § 41 d; P. Joilon, Gram-
maire de I'Hébreu biblique, 1947, § 12 f.

11 M. Noth, Das zweite Buch Mose. Exodus, ATD 5, 1959, 196; G.Beer—K. Galling,
Exodus, HAT 173, 1939, 150; G.Te Stroebe, Exodus, B.0O.T., 1966, 215 und zuletzt
H. Utzschneider, Das Heiligtum und das Gesetz, OBO 77, 1988, 138. 194 fassen
diese Stelle als Bericht Uber eine volizogene Handlung auf.
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Doch es ist keineswegs notwendig, V.ba perfektisch aufzufassen. Zwar mag
man Bedenken gegen die Annahme des Koinzidenzfalles an dieser Stelle haben,
da Bezalel, dem der Oholiab an die Seite gegeben wird, nicht direkt ange-
sprochen wird, aber fiir den Koinzidenzfall spricht zum einen, daB vorher
nirgendwo berichtet wurde, daB dem Bezalel der Oholiab an die Seite gegeben
wurde und zum anderen, daB es liberhaupt nichts an der Sache &dndert, ob der
durch den Inhalt der Koinzidenzaussage Betroffene anwesend ist oder nicht.
Entscheidend ist allein, daB das ausgesprochene Wort gilt.!?

Ist damit die formale iibereinstimmung gegeben, empfiehlt es sich nun, nach
dem Zweck der Gabe zu fragen: wozu gibt Jahwe dem Bezalel den Oholiab an
die Seite? Diese Frage wird vom Text selbst nicht beantwortet. Sie kann aber
aus dem Kontext beantwortet werden. In V.6aB wird den Sachverstédndigen
Kunstfertigkeit gegeben. Sie werden hier mit dem fiir ihre Arbeit am Heilig-
tum notwendigen Riistzeug ausgestattet. Die Gabe Jahwes ist also mit ihrem
Auftrag verbunden, was durch V.6b bestitigt wird. Da V.6ax und V.6af paral-
lel formuliert sind, wird man schlieBen diirfen, daB sich hier die Sache nicht
anders verhdlt. Oholiab wird dem Bezalel an die Seite gegeben, damit dieser
ihn bei seiner Arbeit unterstiitzt und Bezalel den Auftrag, den er von Jahwe
erhalten hat, sachgemédB ausfiihren kann. Hier geschieht also eine Ausstat-
tung, bei der die von Jahwe gegebene Gabe streng an die Aufgabe gebunden
und auf sie bezogen ist.

Num 18,8

Jahwe sprach zu Aaron:"Ich, siehe, ich gebe dir hiermit (*0N3J 37) das von
meinen Hebeopfern Aufzubewahrende. Von allen heiligen Gaben der Israeliten
gebe ich sie dir als (deinen) Anteil und deinen Sohnen als ewige Setzung.”

Die formale Ubereinstimmung von Num 18,8 mit Gen 1,29 ist deutlich. DaB
hier der Koinzidenzfall vorliegt, wird zumeist gesehen.!?

Gewdhnlich erblickt man in diesem Abschnitt Num 18,8ff die Regelung der
"Einkiinfte der Priester”!*. Das ist nicht falsch, aber im Hinblick auf die auf-
geworfene Fragestellung kann man noch einen Schritt weitergehen. Jahwes
Gabe an Aaron und seine Schne ergeht nicht kontextlos. In Num 18,1-7 geht

12 Das kannman sich an elnem Beisplel verdeutlichen: Wenn dle Jury der Sportre-
porter den Sportler des Jahres wihlt, dann Ist der gewédhite Sportler In dem
Augenblick Sportler des Jahres, In dem die Auszdhlung der Stimmen fUr Ihn elne
Mehrheit ergeben hat und der Vorsitzende der Jury sagt: Hlermit Ist X Sport-
ler des Jahres und nicht erst dann, wenn Ihm dieses Ergebnis mitgetellt wird.
Eln vergleichbarer Fall llegt in Ex 31,6 vor.

13 B. Baentsch, Numerl, HK 1,2.2, 1903, 555; M. Noth, Das vierte Buch Mose. Nu-
merl, ATD 7, 1966, 117; H. Holzinger, Numerl, KHC 4, 1903, 73 und A. Drubbel,
Numeri, B.O.T. , 1963, 91 Ubersetzen présentisch. Anders G. B. Gray, Numbers,
Icc, 1903 (°1956), 221 und P.J. Budd, Numbers, WBC 5, 1984, 199: "I have gi-

14 So zunichst A. Dillmann, Numeri, Deuteronomium und Josua, KeH 13, #1886, 100.



es um die Aufgaben der aaronidischen Priester und der Leviten, die in V.7
zusammengefaBt werden. Wenn nun in V.8 den Aaroniden das, was vom Opfer
nicht verbrannt wird!®, iibereignet wird, dann ist deutlich, daB diese Zuteilung
eine Beziehung zu ihren Aufgaben am Heiligtum hat. Es findet also eine Aus-
stattung statt.'® Wie in Ex 31,6 ergeht die Gabe in enger Bindung an die da-
mit verbundene Aufgabe.

Num 18,21

"Und den Schnen Levis, siehe, gebe ich hiermit ("INJ 737 jeden Zehnten in
Israel als Erbgut, als Entgelt Ffiirl?
Dienst am Zelt der Begegnung.”

Als Perfekt der Koinzidenz ist diese Stelle nicht so leicht zu erkennen.!® Es
liegt ein dhnlicher Fall vor wie in Ex 31,6, weil hier keine direkte Anrede
vorliegt. Da aber Num 18,21 sozusagen das levitische Aquivalent zu Num 18,8
bildet, legt es sich nahe, hier den Koinzidenzfall anzunehmen. Die leitende
Frage: wozu wird das Gegebene gegeben? wird in dem Vers selbst beantwor-
tet: Der Zehnte wird den Leviten gegeben fiir ihre Arbeit am TV bﬁh‘. Da
beides, der Zehnte wie auch die Titigkeit der Leviten am Zelt der Begegnung
in den Raum des Kultes gehdren, wird die Beziehung beider zueinander deut-
lich. Wieder ist die Gabe an die Aufgabe gebunden; wieder findet eine Aus-
stattung fiir einen bestimmten Auftrag statt.

FaBt man die Pentateuchstellen, die alle in priesterschriftlichem Zusammen-
hang stehen, zusammen, dann gilt: An allen drei Stellen gibt Jahwe eine An-
weisung, in der er etwas zuteilt. Ob man deswegen iiberall von "Rechtsspra-
che” reden muB, (W.H.Schmidt), scheint mir fraglich, da in Ex 31,6 keine
Situation vorausgesetzt ist, die juristische Prdzision verlangt - in Num 18,8.21
liegt der Fall anders. Aber auch C.Westermanns Termini "Versorgung” bzw.
"Zuweisung” gelten nur bedingt, da sie das wirklich Ubergreifende nicht in
den Blick bekommen: Jahwe wendet sich gebend den Menschen zu, um sie fiir
den Auftrag, den er ihnen erteilt hat, auszustatten.

ihren Dienst, den sie verrichten, den

R 1,2

(1) Nach Josuas Tod fragen die Israeliten Jahwe, wer von ihnen (oder: fiir sie?)
zuerst zum Kanaander hinaufsteigen soll, um mit ihm zu kdmpfen.!?

2: Jahwe sagte:"Juda soll hinaufziehen! Siehe, ich gebe hiermit ("MNJ) 737 das
Land in seine Hand."

15 B. Baentsch, a.a.0. (Anm. 13), 555.

16 vgl. H. Holzinger, a.a.0. (Anm. 13), 73 mit Verwels auf Lev 7,35f.

17 so KBL? s.v. Genauer wire: als Entgelt ihres Dienstes.

18 immerhin Ubersetzen M. Noth a.a.0. (Anm.13) und B.Baentsch a.a.0. (Anm.
13) diese Stelle présentisch!

19 Die Verbform TMPY> kann sowohl Kal als auch Hifil sein. Der Kontext spricht
eher flr das Kal.
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Es ist bemerkenswert, daB die sogenannte Libergabeformel "hiermit gebe ich

in deine (seine...) Hand” - ein eindeutiger Koinzidenzfall - in Ri 1,2mit 1371
formuliert ist. Dies mag durch die Form des Orakels bedingt sein - V.1 schil-
dert eine Jahwe - Befragung (PRW) - es kann aber auch andere Griinde
haben.

Zunidchst ist deutlich, daB Juda hier von Jahwe einen Auftrag erhilt: Juda soll
als erster gehen, um mit dem Kanaander zu kampfen, der seit Viterzeiten im
Land wohnt (Gen 12,7). Juda fiihrt seinen Auftrag mit Hilfe Simeons aus, wie
man aus Ri 1,4f erfahrt. Dort wird neben dem Kanaander auch noch der Periz-
ziter erwidhnt, der ebenfalls ein "alter Bekannter” aus Viterzeiten ist (Gen
13,7). Es féllt auf, daB in dem Erfiillungsvermerk der Koinzidenzaussage (V.2)
in V. 4a "das Land" (Y7%71) durch seine Vorbewohner, den Kanaander und den
Perizziter, ersetzt ist. Dieses ist umso bemerkenswerter, als in den ersten
Versen von Ri 1 nichts darauf hindeutet, daBl der Feldzug Judas (und Simeons)
begrenzte AusmafBe hat.?® Vielmehr will der Verfasser durch seine pauschalen
Formulierungen (das Land, Kanaander, Perizziter) wahrscheinlich andeuten, daB
der Auftrag an Juda dahin gehend zu verstehen war, Vorkdmpfer zu sein (V.1:
n'l'?mf]:;)). um so den spdteren Staimmen den Weg zu ebnen. Dieses wird auch
dadurch bestitigt, daB erzdhlerisch die Aktion Judas (und Simeons) in Ri 1,1 -
2,5 den weitaus breitesten Raum einnimmt.

Ist diese Voraussetzung richtig, dann ldaBt sich auch erkldren, warum in V.2
die "libergabeformel” mit 71377 konstruiert ist: Es liegt die gleiche Formel vor
wie an den besprochenen Pentateuchstellen. Die Gabe des Landes an Juda ist
an seine Aufgabe gebunden, als erster gegen die Vorbewohner des Landes zu
kdmpfen und damit sozusagen stellvertretend fiir die Israeliten.?! Jahwe riistet
Juda fiir diese Aufgabe aus, indem er ihm das (ganze) Land gibt (V.2b nach
2al).

1 Kén 3,12

"Siehe, ich tue hiermit ("lj"fl)? 37 gemdB deinen Worten; siehe, ich gebe dir
hiermit ("N0J 7371) ein weises und verstdndiges Herz, dergestalt, daB wie du
weder vor dir jemand dagewesen ist noch nach dir jemand aufstehen wird wie
du.”

DaB hier der Koinzidenzfall vorliegt, steht auBer Zweifel.?? Kompositorisch
liegt 1 Kon 3 auf einer Linie mit 2 Sam 7. In beiden Kapiteln geht es um die
Legitimation des Konigs von Israel und Juda von Jahwe her. Doch wihrend in

20 Beseq (V.4) liegt z.B. zwischen Sichem und Bet - Sean, also im Stammesgebiet
von Manasse!

21 Heift dann '-'I]? in V.1 vielleicht wirklich “fir uns” ?

22 So M. Noth, Kbnige |, BK IX/1, 1968, 42f; trotz Differenzen im Einzelnen hilt
M. Gérg, Gott-Kénig—Reden in Israel und Agypten , BWANT 105, 1975, 46 Anm.
110 Noths Ubersetzung fiir richtig. Ohne nahere Begriindung Ubersetzt auch E.
Wiirthwein, Die Blicher der Kénige. 1. Kénige 1-16, ATD 11,1, 1977 prasentisch.
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2 Sam 7 die JahweverheiBung unvermittelt an den “Profeten” Natan ergeht,
bittet Salomo um ein horendes Herz, damit er das Jahwevolk (5Y) richten
und zwischen Gut und Bése Einsicht gewinnen kann (J°3 hif.) V.9. Salomo
bittet also um die Ausstattung fiir sein so schwieriges (V.9b !) Amt, das er
in Verantwortung vor Jahwe auszuiiben hat.

Jahwe gewidhrt die Bitte?® des Konigs und stattet ihn mit einem weisen und
verstdndigen Herz aus. Jahwes Gabe ist an Salomos Aufgabe gebunden, ver-
antwortungsvoll und verantwortungsbewuBt dem Jahwevolk vorzustehen. Er
stattet seinen Konig fiir sein Amt aus. An kaum einer anderen Stelle ist die
Verkniipfung von Gabe und Aufgabe so deutlich wie hier.

Damit bestdtigen auch die beiden “NNJ T37-Stellen aus dem DtrG das zu-
ndchst an den Pentateuchstellen erzielte Ergebnis: Mit "NN] 7371 wird eine
Ausstattung fiir einen bestimmten Auftrag vorgenommen, so daB die Gabe an
die Aufgabe gebunden ist.

Es bleibt zu fragen, ob sich auch die 3 (4) Stellen aus den Profetenbiichern in
diesen Interpretationsrahmen einfiigen.

Jer 1,9

Jahwe streckte seine Hand aus und lieB sie meinen Mund beriihren, und Jahwe
sagte zu mir: "Siehe, ich gebe hiermit (MDJ 371) meine Worte in deinen
Mund."2¢

DaB das Jahwewort gerade im Jeremiabuch eine herausgehobene Bedeutung
hat, ist bekannt.?® Dies wird auch dadurch bestdtigt, daB die Wz. 11271 allein
im Berufungsbericht V.4-10 viermal vorkommt. V.4 ergeht das Jahwewort an
Jeremia.?® V.6 lautet sein Einwand dagegen u.a.: "ich kann nicht reden”. Jahwe
4Bt diesen Einwand nicht gelten. Er stellt klar: "Alles, was ich dir gebiete,
wirst du sagen” (V.7). Die Verkiindigung des Jahwewortes ist somit der Auf-
trag, den Jahwe dem Profeten erteilt hat. Hierfiir riistet er ihn nun in V.9
aus, indem er seine Worte in Jeremias Mund gibt (vgl. Dtn 18,18). Wieder ist
deutlich, daB die Gabe Jahwes an seine Aufgabe gebunden ist.

Dies ist nicht anders bei der ndchsten Stelle, die aus der Ezechiel - Berufung
(Ez 1,1 - 3,15) stammt:

23 HDRU V. 5. 10.11(5mal 1). 13 wie Ri. 1,1/

24 fiir das Perfekt der Koinzidenz vgl. zuletzt S.Herrmann, Jeremia, BK Xl Lfg,1,
1986, 66; W.Thiel, Die deuteronomistische Redaktion von Jeremia 1-25, WMANT
41, 1973, 67.

25 wvgl. etwa J. Jeremias, Die Vollmacht des Propheten im Alten Testament, EvTh
31, (1971), 305-322. 317ff; W.H. Schmidt, Alttestamentlicher Glaube inseiner
Geschichte, 1987, 297f.

26 Zur Wortereignisformel vgl. W. Dietrich, Prophetie und Geschichte, FRLANT 108,
1971, 71f; sie ist geradezu charakteristisch fir das Jeremiabuch, dazu P.KD.
Neurnann, Das Wort, das geschehen ist...., VT 23, (1973), 171-217.
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Ez 3,8

"Siehe, ich mache hiermit ("N 7137 dein Angesicht hart entsprechend ihrem
Angesicht und deine Stirn hart entsprechend ihrer Stirn.”

Die im Perfekt der Koinzidenz?®’ ergehende Anrede Jahwes an den Profeten hat
ihren Bezugspunkt in 3,7. Dort heiBt es, daB das ganze Haus Israel eine harte
Stirn hat. Dies deutet die Schwierigkeiten an, auf die Ezechiel im Zuge seiner
Wirksamkeit stoBen wird.?® Aber Jahwe ldBt seinen Profeten nicht ungewapp-
net in seine mit vielen Problemen verbundene Aufgabe gehen, sondern er rii-
stet ihn dafiir aus. An dieser Ausriistung fdllt auf, daB sie zwar auf die
Charakterisierung des Volkes in 3,7 bezogen ist, aber um den Zug des "harten
Angesichtes"” iiber diese hinausweist. Deutlich ist wiederum, daB Jahwes Gabe
in einer deutlichen Verbindung zu der Aufgabe steht, die er seinem Profeten
erteilt hat (3,4ff).

Die zweite zu behandelnde Stelle aus dem Ezechielbuch stammt aus der
Schilderung der Zeichenhandlung von der belagerten Stadt (Ez 3,22-5,17):

Ez 4,8

"Siehe, ich gebe hiermit ("DI M37 auf dich Seile, und du wirst dich nicht
wenden von deiner (einen) Seite auf deine (andere) Seite bis du vollendet hast
die Tage deiner EinschlieBung."

Auch dieser Beleg handelt von einer Ausstattung: Jahwe stattet den Profeten
Ezechiel mit Fesseln aus, so daB dieser seinen Auftrag, zeichenhaft die Bela-
gerung Jerusalems zu vollziehen, ausfithren kann (und muB!) und nicht Ge-
fahr lauft, (aus menschlicher Schwiche?) daran zu scheitern. Auch an dieser
Stelle ist also die Gabe wieder an die Aufgabe gebunden und auf sie bezogen.

Zuletzt soll noch ein Beleg besprochen werden, dessen Zugehéorigkeit zu den
03 7137 - Stellen nicht eindeutig ist:

Jes 42,1

“Siehe (]71) mein Knecht, ich stiitze ihn; mein Auserwihlter, an dem mein Ich
Wohlgefallen hat; ich gebe hiermit (®MDJ]) meinen Geist auf ihn; Recht wird
er den Volkern hinaustragen.”

Die Deutung dieses Verses ist hochst umstritten. Darum soll er hier nur unter
der leitenden Fragestellung behandelt werden.

Die Frage, ob in V.ib der Koinzidenzfall vorliegt, laBt sich aus der Gliederung
und der Formbestimmung des Verses beantworten. V.la ist als Prédsentations-
wort zu verstehen.?’ Jahwe stellt jemanden vor, den er als seinen Knecht be-

27 W. Zimmerll, BK 13, 1969, 3 und M. Greenberg, Ezekiel |, AB, 1983, 61 Uber-
setzen prédsentisch.

28 Diese Schwierigkeiten sind sonst meistens durch dle Kennzeichnung Israels als
“Haus Widerspenstigkelt" ausgedriickt (Ez 2,5.6.8; 3,9 u.b.).

29 So G.von Rad, Theologle des Alten Testaments ll, 61975, 261; vgl.O. Kalser, Der
kénigliche Knecht, FRLANT 70, 21962, 18; K. Elliger, Deuterojesaja I, BK XI/1,
1978, 199f. u.a.
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zeichnet.®® In V.1bB.2-4 wird der Auftrag beschrieben, den der zuvor vorgestell-
te 712V in Zukunft auszufiihren hat. Zwischen der Présentation und der Dar-
stellung des Auftrages steht nun V.iba: T“bﬁ 17 "N0J. Diese Stellung des
Verses legt es nahe, das NN] als Koinzidenzfall aufzufassen. 31 V.iba wiirde
dann besagen, daB der Sprecher den T3V eben in diesem Augenblick mit
seinem Geist begaben wiirde. Nach der Prisentation V.la wire V.lba dann als
ein Akt der "Ordination” zu verstehen. Die Geistbegabung ist also die "Ausrii-
stung, die der Amtstrdger zur Bewiltigung seiner groBen Aufgaben mitbe-
kommen hat, d. h. sein Charisma.”3? Ist diese Interpretation richtig, dann fiigt
sich auch Jes 42,1 nahtlos in die NN] 37 - Worte ein.

Die Untersuchung der Belegstellen von NN i1 mit Jahwe/Gott als Spre-
cher ist damit abgeschlossen. Es hat sich ein einheitliches Bild ergeben:

"MNJ 137 wird verwendet, wenn Jahwe/Gott einen Menschen fiir einen be-
stimmten Auftrag ausriistet bzw. ausstattet. Dabei ist die Gabe Jahwes/
Gottes streng an den von ihm erteilten Auftrag, die Aufgabe, gebunden und
dient der Ausfiihrung dieses Auftrages.

Die beiden profanen Belege sperren sich gegen die Einordnung in das bisher
Erarbeitete:

In Gen 20,16 sagt Abimelech zu Sara:

"Siehe, ich gebe deinem Bruder hiermit (*NMDJ 737 1000 Schekel Silber. Siehe,
dies sei dir eine Bedeckung der Augen in Bezug auf alle, die mit dir sind, und
mit alledem bist du als gerecht erwiesen.” 33

Zwar liegt auch hier der Koinzidenzfall vor, die Gabe ist aber nicht an eine
Aufgabe gebunden. Vielmehr soll Sara durch den hochoffiziellen Akt des Ko-
nigs fir die Zukunft makellos dastehen (H. Seebass). Als Analogie zu den
Stellen, an denen Jahwe der Sprecher ist, kann man immerhin anfiihren, daB
die Gabe Abimelechs hilfreich Saras Zukunft beeinfluBt.

Ganz anders liegen die Dinge bei der letzten Stelle:

Est 8,7

Der Konig Achaschwerosch sagte zu der Konigin Ester und zu dem Judéder
Mordochai: "Siehe, das Haus Hamans habe ich Ester gegeben (PRI ... MM,
ihn aber haben sie (hat man) an den Pfahl gehidngt, weil er seine Hand gegen
die Judder ausgestreckt hat.”

Hier liegt der einzige Fall vor, wo 0] 37 auf ein Geschehen in der Ver-
gangenheit weist, denn von diesem Geschehen ist in Est 7,10; 8,1 berichtet
worden. Aber auch die Form des Verses weicht von der der iibrigen Belege ab.

30 Zu den Schwierigkeiten gehdrt z.B., daB es nicht im Text steht, wer der Spre-
cher ist. DaB es Jahwe ist, ist reine Vermutung, wenn auch die wahrscheinlichste.

31 So auch O.Kaiser, a.a.0., (Anm.29), 22; vgl. K. Koch, Die Profeten I, 1980, 141;
C.Westermann, Das Buch Jesaja Kap. 40-66, ATD 19, 21970 z.5t.

32 G. von Rad, a.a.0. (Anm. 29), 261.

33 vgl. zum textkritischen Problem BHS und die Kommentare.
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VI

Als ein erstes Ergebnis ist festzuhalten, daB in Gen 1,29.30a von einer Aus-
stattung die Rede ist: Gott stattet die Menschen mit einer bestimmten Nah-
rung aus, damit sie ihren Auftrag aus V.26.28 ausfiihren konnen. Damit riickt
Gen 1,29.30a erheblich ndher an Gen 1,26-28 heran, als dies gewdhnlich ange-
nommen wird.®* AnstiBig wirkte vor allem, daB 1,29f scheinbar hinter die
Beauftragung mit der Herrschaft iiber die Tiere 1,28 zuriickfiele, da doch diese
Herrschaft nicht allein die Nutzung der Tiere als Arbeitskraft meinen kionne.®®
Der AnstoB ergibt sich aber nur dann, wenn sowohl W32 als auch 1177 in
1,26.28 als Verben verstanden werden, die notwendig das Moment der Gewalt
beinhalten. Dies aber ist nicht der Fall. W22 hat zumindest in Jer 34,11.16;
Neh 5,5 und 2 Chr 28,10 die Bedeutung "sich etw. oder jdn. dienstbar ma-
chen.” W3O nif. mit dem Land als Subjekt steht Num 32,22.29; Jos 18,1.3¢ Die-
se Stellen haben gemeinsam, daB es hier um das Land geht, das den Israeliten
als Wohnsitz dienen soll. Besonders Jos 18 hebt hervor, daB es um das zu
verteilende Land geht. Das verbindende Element ist eben nicht das der Ge-
walt, sondern das der kiinftigen Dienstbarmachung und Nutzung. DaB auch
das Verb 71717 nicht automatisch ein gewaltsames Herrschen bezeichnet, ma-
chen insbesondere drei Belege aus dem Heiligkeitsgesetz deutlich: In Lev
25,43.46.53 wird dem Verb 7170 die Naherbestimmung 7093 (gewalttitig®’)
beigegeben. Daraus kann man ersehen, daB der Verfasser dem Verb allein die-
se Konnotation nicht beimaB.>® Die Herrschaft iiber die Tiere in V.26.28 im-
plizierte demnach nicht automatisch, daB der Mensch ihnen Gewalt antun
konnte. Bedenkt man das, dann hebt sich der "Widerspruch” zwischen 1,26.28
und 1,29f von alleine auf, und der Zusammenhang tritt umso stdrker hervor.

VIL
Ausgehend von diesen Ergebnissen stellt sich nun die Frage nach der Traditi-
onsgeschichte von Gen 1,29.30a vdllig neu, denn je mehr man Gen 1,29.30a von
Gen 1,26-28 abriickte, umso mehr hob man in Gen 1,29.30a das scheinbar
zugrundeliegende Moment des Tierfriedens hervor.3?

34 Nach E. Zenger, a.a.0. (Anm. 6), 96f fuhrt Gen 1,29f elnneues Thema ein; H.
" Gunkel, a.a.0.(Anm. 3), 114 spricht von “zwel...urspringlich allogene(n) Traditio-
nen"; nach W.H. Schmidt, a.a.O.(Anm.3), 114 hat P “der Schépfungsgeschichte ein
urspriinglich fremdes Traditionselement eingefugt.”

35 Bes. W.H. Schmidt, a.a.0. (Anm.3), 152.

36 Dlese Stellen sind evtl. P zuzurechnen, vgl. dazu H. Seebass, Josua, BN
28,(1985), 53-65.

37 KBL3 s. v.

38 vgl. dazu auch E.Zenger, a.a.0. (Anm. 6), 90f; N.Lohfink, Unsere groBen Wor-
ter, 1977, 1671, bes,.168 zum Bedeutungsspektrum von 117171/

39 vgl. insbesondere die Anm.34 genannten Arbeiten.
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Methodisch ist es geboten, die Suche nach mdoglichen Vorlagen von Gen
1,29.30a im Alten Testament selbst zu beginnen und nicht sofort in die alto-
rientalische Literatur auszuweichen.

Das V.29 dominierende Motiv ist die Nennung von ZIUJSJ (Gemiise) und V¥
bzw. YD1 (Baum bzw. Baumfrucht) als Speise des Menschen. Beide kom-
men in Ex 10,15 (J) als potentielle Menschennahrung vor, wenn gesagt wird,
daB die Heuschrecken dies alles gefressen ‘haben. Das Gemiise als Nahrung
des Menschen begegnet noch Ps 104,14 sowie Dan 4,12.22.29f; 5,21, allerdings
um damit auszusagen, dafl ein Mensch dem Tier gleichgestellt ist. Die Baum-
friichte als Speise des Menschen kommen noch in Ez 36,30 vor, daneben in
Lev 23,40 als Ausstattung beim Laubhiittenfest und Lev 27,30; Neh 10,36.38
als Abgabe.

Beides: Gemiise und Baumfriichte werden aber auch in Gen 2-3 als Nahrung
des Menschen genannt.

2,5 : Und alles Gestriipp des Feldes gab es noch nicht auf der Erde, und alles
Gemiise des Feldes sproB noch nicht, denn Jahwe Gott hatte es noch nicht
regnen lassen auf die Erde, und ein Mensch war noch nicht da, den Acker zu
bearbeiten.

Die parallele Struktur des Verses macht deutlich, daB das Gemiise einmal dem
Menschen zugeordnet werden soll: V.5ax wird das Gestriipp des Feldes wach-
sen, wenn V.Sba Jahwe Gott es regnen lassen wird; das Gemiise des Feldes
aber V.5af wird sprossen (IMJX), wenn V.5bB ein Mensch dasein wird, den Ak-
ker zu bearbeiten.*®

Indirekt kommen die Baumfriichte als Nahrung des Menschen in 2,16f vor:
2,16-17: Und Jahwe Gott gebot iiber den Menschen Folgendes:"Von jedem
Baum des Gartens kannst und sollst du essen, aber von dem Baum des Er-
kennens Gut und Bose (gilt): IB nicht von ihm, denn sobald du von ihm iBt,
wirst du gewiB3 sterben (sterblich?)”

Direkt ist die Baumfrucht dann in der Reprise von 2,16f, ndmlich in 3,2f, genannt:
3,2-3: Die Frau sagte zum Schlang:"Von der Frucht des Baumes des Gartens
essen wir, aber von der Frucht des Baumes in der Mitte des Gartens hat Gott
gesagt: EBt nicht davon und beriihrt sie nicht, damit ihr nicht sterbt.”

Das Gemiise kommt noch einmal in 3,18b vor:

3,18b: (an den Mann) "Du wirst das Gemiise des Feldes essen.”

Sowohl Gemiise als auch Baumfriichte sind also nach der Urgeschichte des
Jahwisten Menschenspeise, und es ist hervorzuheben, daB die beiden urge-
schichtlichen Texte Gen | (P) und Gen 2-3 (}) die einzigen Stellen im AT sind,
an denen von Jahwe/ Gott den Menschen Gemiise und Baumfriichte als
Nahrung iibereignet werden. Und auch nach der Schopfungsgeschichte bei ]

40 Der Aufbau dieses Verses beweist geradezu die semantische Differenz zwischen
MY und WY Wenn C.Dohmen, Schépfung und Tod, SBB 17, 1988, 47ff diese
leugnet und dazu noch V. Saa.bB und V.5af.ba verschiedenen Schichten zuweist,
verkennt er vollig die Aussageabsicht dieses Verses.
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essen die Menschen kein Fleisch. Beide, J] und P zeichnen den Menschen viel-
mehr als Acker - und Obstbauern. Diese Ubereinstimmung in der Sache 4Bt
sich am ehesten so deuten, daB P die Schopfungsgeschichte des Jahwisten
gekannt und (mindestens) in 1,29 verarbeitet hat.

Ist damit ein traditionsgeschichtlicher Ursprung fiir Gen 1,29 wahrscheinlich
gemacht, 1Bt sich dieser fiir 1,30a nicht mehr ermitteln. Das markanteste
Phianomen von 1,30a, die Aufzahlung der drei Tiergruppen, findet sich nur
noch an drei weiteren Stellen (alle drei innerhalb von Gottesreden) :

Gen 9,2 : Furcht vor euch und Beben vor euch sei auf jedem Wildtier der Er-
de (Y71 N2M), auf jedem Vogel des Himmels (D"_rgig'tl "}‘IU) unter allem, was
den Ackerboden bekriecht (MTRTRT WM TWR) sowie unter allen Fischen des
Meeres. In eure Hand sind sie gegeben.

Gegeniiber 1,30a sind hier die Fische dazugekommen, und das Kriechtier wird
dem Acker und nicht mehr der ganzen Erde zugeordnet.

Hos 2,20 : Ich schneide ihnen eine berit an diesem Tage mit dem Wildtier des
Feldes (T'i:l@tl N, dem Vogel des Himmels {D'{Q@U "]"13-’) sowie dem Kriech-
tier des Ackerbodens (TR WD'D

Gegeniiber Gen 1,30a sind die Orte des Wildtieres und des Kriechtieres ver-
schieden, und das Kriechtier ist durch das Nomen bezeichnet.

Bz 38,20 : Es werden vor mir erbeben die Fische des Meeres, der Vogel des
Himmels (D@0 #iY), das Wildtier des Feldes (7170 N und jedes
Kriechtier, das auf dem Ackerboden kriecht (ﬂTQjQU“5¥ Wﬁﬁﬂ WTJ'\CI"‘?;J)
Hier erscheinen wie in Gen 9,2 noch die Fische; das Wildtier ist wie in Hos
2,20 dem Feld zugeordnet, und das Kriechtier ist formuliert wie etwa Gen
1,26; 7,14; 8,12.

Als engste Parallele zu Gen 1,30a hat man Hos 2,20 anzusehen, da nur hier
genau diese drei Tiergruppen in genau derselben Reihenfolge vorkommen. Mit
der Hosea-Stelle sah man Gen 1,29f auch durch das Motiv des Tierfriedens
verbunden, wobei man die liberlieferungsgeschichtliche Prioritdt durchweg bei
Hosea wihnte.*! Doch wird man die Richtung der Abhingigkeit umkehren
miissen, wie jiingst Christoph Levin mit guten Griinden wahrscheinlich ge-
macht hat.*2 Erst Hos 2,20 und die damit verwandten Texte aus nachexili-
scher Zeit (z.B. Jes 11,6-8; 65,25) haben - evtl. als Interpretation von Gen
1,29f, was fiir Hos 2,20 nahe liegt - das Motiv des Tierfriedens in das AT
eingetragen, ein Motiv, das von P urspriinglich nicht intendiert war. Vielmehr
stand P, nachdem er in 1,29 unter Verwendung von Gen 2-3 den Menschen fiir

41 vgl. etwa H.Gunkel, a.a.0.(Anm.3), 121; H.Gressmann, Der Messias, FRLANT
43, 1929, 151- 153, der 152 in Hos 2,20 dle é&lteste Stelle mit dem Motlv des
Tlerfriedens sleht. Zum Motiv des Tierfriedens insgesamt sel auf H. GroB, Die
Idee des ewigen und allgemeinen Weltfriedens, TThSt 7, 1956, 83 -93 verwiesen.
GroB nennt als weltere Stellen : Gen 2,19f; Jes 11,6 -8; Ez 34,25;Lev 26,6;HI
5,23; Jes 35, S.

42 C. Levin, Die VerhelBung des neuen Bundes, FRLANT 137, 1985, 244 mit Anm. 172.
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seinen Auftrag ausgestattet sah, vor der Aufgabe, die Tiere zu versorgen.
Hierfiir stand ihm aus der jahwistischen Schopfungsgeschichte keine Vorlage
zur Verfiigung. So formulierte er Gen 1,30a frei. Indem er die Vorrangstellung
des Menschen vor den Tieren zu wahren hatte, blieb ihm kaum eine andere
Wahl, als ihnen das Kraut des Gemiises zuzuweisen, was ja - nebenbei gesagt
- nicht fern der Wirklichkeit liegt.

Die vorgetragene These, daB Gen 1,29.30a nichts mit der Idee des Tierfriedens
zu tun hat, sondern zum einen Teil Aufnahme von Gen 2-3, zum anderen Teil
freie Formulierung des P ist, scheint an Gen 9,1-7, bes. V.2f zu scheitern.
Denn es sieht so aus, als gehe hier der in 1,29f geschilderte Tierfriede zu
Ende.*3 Doch warnen zwei kleine Textbeobachtungen davor, hierin die Pointe
oder auch nur ein betontes Motiv in Gen 9,1-7 zu erblicken. Zum einen falit
namlich auf, daB in Gen 9,2f zweimal “NDJ steht, jedoch ohne 1371. Hier fin-
det also keine Ausstattung fiir einen Auftrag statt; Gen 1,29f gilt in dieser
Hinsicht weiter. Anders gesagt: Fleischgenul wird in Gen 9,2f zwar maglich,
aber nicht notig. Zum anderen macht die Formulierung von V.3b:"wie das
Kraut des Gemiises gebe ich euch dieses alles”, im Vergleich mit Gen 1,29f
stutzig. Denn in Gen 1,30 wurde das Kraut des Gemiises (DC'Q;} ?7)) den Tie-
ren zugewiesen. Wenn jetzt die Fleischnahrung mit dem Kraut des Gemiises
gleichgesetzt wird, bedeutet dies, daB sich ab jetzt die Menschen mit den
Tieren auf eine Stufe stellen, wenn sie Fleisch essen. Mit ihrer Vorrangstel-
lung (vgl. oben II c) vertrégt sich das schlecht!

Méoglicherweise kann man Gen 9,1-7 als priesterschriftliche Parallele zu Gen
8,20, Noahs Opfer, verstehen.**Da fiir P ein Opfer auBerhalb des legitimen
Heiligtums ausgeschlossen ist, kann er dies selbstverstidndlich nicht rezipie-
ren. Stattdessen gibt er die Totung und das Essen von Tieren frei, allerdings
unter sehr genau festgelegten Bedingungen. Damit ilibernimmt er das, was er
aus seiner Vorlage zu iibernehmen theologisch verantworten kann. Aber auch
nach der Flut hort Gottes Fiirsorge fiir die Tiere nicht auf, wie Gen 9,9.10ax
PC nach 9,1-7 in Erinnerung ruft: "Siehe, ich richte meine berit mit euch auf
und mit euren Nachkommen nach euch und mit jedem Lebewesen, das bei
euch ist.”

VIIL
Die Vorstellung, dafl das Essen der Ausfiihrung eines Auftrages dient, ist Gen
1,29f nicht allein zu eigen. Sie findet eine besonders schone Illustration in
1 Kbn 19,5-8: Elia, verzweifelt an seinem Auftrag, will sterben. "Und er legte
sich hin und schlief unter einem Ginsterstrauch. Doch siehe da, ein Bote
beriihrte ihn und sprach zu ihm: 'Steh auf und iB! Da blickte er auf, und ihm
zu Haupte lagen gebackenes Brot und ein Krug Wasser. Und er a8 und trank,

43 vgl. vor allem G.von Rad, a.a.O.(Anm.5), 98:'der Zustand des Friedens unter
den Kreaturen ist dahin.”
44 So wie 9,8~-17 * In der Struktur der Flutgeschichten 8,21 J entspricht.
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und er legte sich wieder hin. Aber der Bote Jahwes wandte sich ein zweites
Mal (ihm zu), und er beriihrte ihn und sprach:'Steh auf und iB, denn weit
liegt dein Weg vor dir!" Da stand er auf, aB und trank und ging, gestdrkt
durch die Speise, 40 Tage und 40 Nichte bis zum Berg Gottes, dem Horeb.."”
Bereits in neutestamentlicher Zeit scheint Gen 1,29 als Speisegebot verstanden
worden zu sein:"Der eine glaubt, alles essen zu konnen, der Schwache aber
iBt Gemiise."*S (Rom 14,2). Aber Paulus fiihrt die Ausstattung des Menschen
auf seinen urspriinglichen Sinn zurlick, wenn er in V.17 schreibt:"Denn das
Reich Gottes besteht nicht in Essen und Trinken, sondern in Gerechtigkeit
und Frieden und Freude im Heiligen Geist.”

Wozu essen wir? Die Antwort, die der Priester in Gen 1,29.30a auf diese Frage
gibt, ist deutlich: Wir essen, damit wir den Auftrag, uns unseren Lebensraum
dienstbar zu machen und ihn in Verantwortung vor unserem Schopfer zu ge-
stalten, ausfiihren konnen. Der Zweck des Essens liegt dabei auBerhalb seiner
selbst, so wie die Gabe immer an seinen Geber gebunden ist und bleibt.

(Die Hinweise zum Koinzidenzfall verdanke ich zum groBen Teil Prof. D. Mi-
chel, Mainz. Thm sei hierfiir herzlich gedankt!)

45 Mit Adyava geben die LXX In Gen 9,3 P wieder; in Gen 1,30 tut dies aller-
dings nur Aqulla.
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