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Giinther Schwarz - Wagenfeld

Die vier Zwélfer-Reihen in Mk 3,16-19 par. Mt 10,2-4; Lk 6,14-16 und Apg 1,
13, beschrénkt allein auf die Namen, ergeben folgende Auflistung!:

Mk 1. Simon (Petrus) 2. Jakobus 3. Johannes

Mt Simon (Petrus) Andreas Jakobus

Lk Simon (Petrus) Andreas Jakobus

Apg Petrus Johannes Jakobus

Mk 4. Andreas 5. Philippus 6. Bartholoméus

Mt Johannes Philippus Bartholoméus

Lk Johannes Philippus Bartholoméaus

Apg Andreas Philippus Thomas

Mk 7. Matthéaus 8. Thomas 9. Jakobus (des Alph.)
Mt Thomas Matthdus Jakobus (des Alph.)
Lk Matthaus Thomas Jakobus (des Alph.)
Apg Bartholomaus Matthaus Jakobus (des Alph.)
Mk 10. Thaddéus 11. Simon (Kanandus) 12. Judas Iskariot

Mt Thaddaus Simon (Kananéus) Judas Iskariot

Lk Simon (Zelotes) Judas (des Jak.) Judas Iskariot

Apg Simon (Zelotes) Tudas (desilale )= ores o rln ae

Auffillig an dieser Auflistung ist: erstens, daB die Reihenfolge der Na-
men schwankt; zweitens, daB Markus und Matthaus einen Namen haben, den
Lukas und die Apostelgeschichte nicht haben: Thaddaus, und daB Lukas und
die Apostelgeschichte einen Namen haben, den Markus und Matthius nicht
haben: Judas (des Jakobus). Wie sind diese Unstimmigkeiten zu erkliren?

DaB die Reihenfolge der Namen in den vier Zwolfer-Reihen schwankt,
1aBt darauf schlieBen, daB sie nicht auf nur einen Gewihrsmann zuriick-
gehen oder von nur einer Vorlage abgeschrieben wurden, sondern daf sich
in ihnen ortlich verschiedene Uberlieferungen widerspiegeln.

Und wie verhalt es sich mit dem Namen Thaddéus, der im Lukasevan-
gelium und in der Apostelgeschichte fehlt und mit dem Namen Judas (des
Jakobus), der im Markus- und im Matthiusevangelium fehlt?

Der folgende Versuch, diese Frage zu beantworten, rechnet (a) mit ei-
nem Schreibfehler: einem versehentlich zwischen ®iAinwov und Bap®oio-

! Dankbar benutzt habe ich fir diese Auflistung: P. Gaechter, Petrus und seine Zeit
(1958), S. 41.
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potov eingefiigten kai, und (b) mit einem Zahlfehler: hervorgerufen durch
das versehentlich eingefiigte xai.

I

Zu (a), dem Schreibfehler - dem versehentlich zwischen ®iAinmoyv und
Bapdolopaiov eingefiigten xai -, ist anzumerken:

In der syrischen Uberlieferung zu Mk 3,17f. (Mt 10,2f.)! steht fiir "Takw-
Bov tov Tov ZePedaiov: YIIT N3 3PV und fiir ‘TakwePov tov T0v Al-
paiov: "9 12 39pYY. In beiden Fallen folgt, wie im Aramaischen, auf =3,
»Sohn des«, der Name des Vaters: in Vers 17 77237 (Zepedaiov), in Vers 18
250 (' Algpaiov).

Fiir ®iunmov ko BapBolopatov im selben Vers steht in der syrischen
Uberlieferung: MM D‘IE“"?"Q, als wiren es zwei Eigennamen. Jedoch -
was zu dieser Annahme verleitet, ist nur das 7, das Dﬁﬂ"_?“‘.jl und "M% 32
voneinander trennt. Daraus folgt: Diirfte man das 7 (xai) streichen - es
kénnte ja versehentlich eingefiigt worden sein -, so wire %M 93 DB "D
(PiMmmov Tov ToL Boropaiov) zu lesen.

Dagegen spricht nichts. Dafiir sprechen neben den bereits genannten
Beispiclen aus dem unmittelbaren Kontext neun weitere neutestamentliche
Belege:

Mk 10.46: 0 viog Tipatov Bapripaiog = M N3 W
Mt 16,17: Zipov Bapiova = X177 773 Pwn;
Mt 27,16f: [ Tnoovv] Bapaffov = XIX 3 [V}
Lk6,16: 'Tovdav 'ToxdPov = 39PY1 13 XTI
Joh 1,42: Eipawv 0 vioc ledvvov = XI5 A703 .T?.Ubtﬁ;
Apg 1,13: 'Tobdag ‘ToxdBov = PV 13 RTNTY;
Apg 123: 'loong ... BapoaBBav = R I2 ... e
Apg 436: loong . .. Bapvapoc = ol <
Apg 1522: 'Tovday . .. BapoapPav = XIW 13 .. L RTIT,

! Zitiert nach der Peschitta: The New Covenant, Edited by The Aramaic Scriptures Re-
search Society in Israel, Jerusalem (1986). Soweit es die Evangelien betrifft, gilt dasselbe
auch vom Sinaisyrer, vom Curetonsyrer und von den Lektionaren.

2 Das Nebeneinander von o viog Tipouov, der Ubersetzung des Patronymikons, und
Bopripouog, dem Patronymikon selbst, ist irrefithrend. Der Blinde hieB nicht Bartimius,
sondern Timaus Bar-Timiius, wie die syrische Ubersetzung ausweist: "3 112 0.

3 Tov kohovpeyoy in Apg 1,23, o emikAndeig in Apg 4,36 und Tov kadovpevov in Apg
15,22 und die syrischen Entsprechungen, sklavische Ubersetzungen der griechischen Vorla-
gen, sind sekundir. Die vollen Namen der betreffenden Minner waren Josef Bar-Sabbas
bzw. Judas Bar-Nabas. Das heiBt: Sie waren - urspriinglich - je ein mit dem Eigennamen
verbundenes Patronymikon. Das aber konnte allenfalls, um Trager desselben Namens
leichter unterscheiden zu kénnen, die Stelle des Eigennamens einnehmen.
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Alle diese Belege bezeugen direkt oder indirekt, daB Eigenname und Pa-
tronymikon, wenn sie beieinanderstehen, eine untrennbare Einheit sind. In
dem Passus ®innov kad Bapdohouaiov = MW 1121 ©IBHD stehen sie
beieinander. Folglich muB das 7 (xat), weil es jene Einheit zerstort, gestri-
chen und der Passus so gelesen werden: "0 13 012970 (Pihinnov Tov
100 BoAopaiov): »Philippus, den Sohn des Tholoméus«.

Zu (b), dem Zahlfehler - hervorgerufen durch das versehentlich einge-
fiigte 7 (xa1) -, ist anzumerken:

Es fillt auf, daB in der obigen Auflistung der Zwolfer-Reihen unter 10.
die Namen Thaddéus und Simon (Zelotes) untereinanderstehen, unter 11.
dagegen die Namem Simon (Kananaus) und Judas (des Jakobus). Hier noch
einmal die Namen unter 10., 11. und 12.:

Mk 10. Thaddaus 11. Simon (Kanandus) 12. Judas Iskariot
Mt Thaddédus Simon (Kananéus) Judas Iskariot
Lk Simon (Zelotes) Judas (des Jak.) Judas Iskariot
Apg Simon (Zelotes) Judssi(des Jak:)" -~ T ENGE

Nirgendwo sonst in den Zwolfer-Reihen gibt es eine vergleichbare Kon-
stellation. Die Reihenfolge der Namen schwankt zwar mehrmals, aber abge-
sehen von Judas Iskariot, der in der Apostelgeschichte fehlen muf, erscheint
jeder der anderen Namen, wie es sich gehort, viermal in der Auflistung. -
Warum nicht auch Thaddéus und Judas (des Jakobus)?

Die Antwort auf diese Frage ist sehr einfach: Durch das versehentlich
cingefiigte 7 (xa1) in das urspriingliche "3990 N3 0YBYH8 (@iMnmov TOV
100 @oAopatov) wurden aus einem Namen irrtiimlich zwei: 1127 018970
MWHIN (P1Annov kot Bapdorouaiov).

Dieser Zihlfehler hatte Folgen. Er veranlafte Markus und Matthius
oder deren Quelle dazu, den Namen Judas (des Jakobus) auszulassen; und
er veranlaBte Lukas oder dessen Quelle dazu, den Namen Thaddius auszu-

lassen: um der vorgegebenen Zwdolfzahl willen, die sie ja nicht tiberschreiten
durften.

10

Und wie verhilt es sich mit der varia lectio Aefpaiog fiir @addaiog in
Mk 3,18 und Mt 10,3, wo die Peschitta 70 “3320K7 "37 liest!: »Lebbius,
der Thaddaus genannt wird«?

1'Vgl. Auch The Palestinian Syriac Lectionary of the Gospels und das Evangeliarium
Hierosolymitanum zu Mt 10,3. Ebenso einige griechische Handschriften.
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W. Bauer! notierte dazu, es sei »wohl sicher,' dafl urspriinglich in dem
einen Evangelium der eine, in dem anderen der andere Name gestanden hat
und daB sich die beiderseitigen Varianten aus dem Versuch erkliren, die
Apostellisten in Einklang zu bringen.«

Doch wenn es so war, wenn »urspriinglich in dem einen Evangelium der
eine, in dem anderen der andere Name gestanden hat«, warum war es so? -
Vermutlich deswegen, weil ein und derselbe Jiinger zwei Namen trug: neben
dem araméaischen Namen Y39 (AefBaioc) auch noch den aus dem griechi-
schen entlehnten Namen 70 (@addatog, wohl = @godotoc).

Das war zu jener Zeit und in jener Umwelt keineswegs ungewdhnlich. Im
Gegenteil! Petrus trug bekanntlich sogar drei Namen: neben dem Namen
Simon Bar-Jona (Eigenname mit Patronymikon) sowohl den von Jesus emp-
fangenen aramaischen Namen X973 (Knepag) als auch das griechische Aqui-
valent dieses Namens: TTétpoc2.

v

Abweichend von den in Mk 3,16-19 par. Mt 10,2-4; Lk 6,14-16 und Apg
1,13 iiberlieferten Zwolfer-Reihen, die dreizehn Namen enthalten, zihlt die
oben durch Streichung des 1 (ko) korrigierte Zwolfer-Reihe nun folgende
zwolf Namen (die Reihenfolge entsprechend umgestellt):

Mk 1. Simon (Petrus) 2. Jakobus 3. Johannes

Mt Simon (Petrus) Andreas Jakobus

Lk Simon (Petrus) Andreas Jakobus

Apg Petrus Johannes Jakobus

Mk 4. Andreas 5. Philippus (des Th.) 6. Matthéus / Levi

Mt Johannes Philippus (des Th.) Thomas

Lk Johannes Philippus (des Th.) Matthdus / Levi
Apg Andreas Philippus (des Th.) Thomas

Mk 7. Thomas 8. Jakobus (des Alph.) 9. Thaddaus / Lebbéus
Mt Matthéus / Levi Jakobus (des Alph.) Thaddéus / Lebbéus
Lk Thomas Jakobus (des Alph.) Thaddéus / Lebbéus
Apg Matthéus / Levi Jakobus (des Alph.) Thaddéius / Lebbius
Mk  10. Simon (Kananéus) 11. Judas (des Jak.) 12. Judas Iskariot

Mt Simon (Kananius) Judas (des Jak.) Judas Iskariot

Lk Simon (Zelotes) Judas (des Jak.) Judas Iskariot

Apg Simon (Zelotes) Judas (desiiale ) e e s

! Griechisch-deutsches Wérterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments und der
friihchristlichen Literatur (61988), Sp. 711.

2 Ein weiteres Beispiel ist der Apostel Paulus, der neben dem aramiischen Namen
W (Zavhog) auch noch den griechischen Namen Mowdoc trug: wahrscheinlich schon
von Kindheit an. Vgl. auch Mk 2,14 par. Mt 9,9; Lk 5,27: Aevt / Madouoc.
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Die Triger dieser Namen sandte Jesus nach Mk 6,7 8o dvo aus, also
paarweise: um den Anbruch der Herrschaft Gottes durch Austreibung der
Damonen anzukiindigen.

Wenn man annehmen darf, daB Jesus es aus naheliegenden Griinden ver-
mieden habe, Briiderpaare als »Jochgenossen« auszusenden!, so fiigen sich
die oben ermittelten zwolf Jiinger zu folgenden Botenpaaren zusammen:

1. Simon Bar-Jona und Johannes Bar-Zebedaus,
. Jakobus Bar-Zebedius und Andreas Bar-Jona,
. Philippus Bar-Tholomaus und Matthéus / Levi,
Thomas und Jakobus Bar-Alphéus,

Thaddius / Lebbius und Simon Kananius,

6. Judas Bar-Jakobus und Judas Iskariot2.

ooa W

Auf die Frage nach der Historizitét beider, der Zwdlfzahl der Sendboten
Jesu und ihrer paarweisen Sendung, antwortete J. Jeremias3:

»Die historische Glaubwiirdigkeit der Nachricht, daB Jesus die Sendbo-
ten paarweise aussandte, wird durch die Beobachtung gestiitzt, dal die Auf-
teilung der Zwolf auf sechs Botenpaare zu der eschatologischen Funktion
der Zwolfzahl, wie sie Mt 19,28 zum Ausdruck gebracht wird, in einer gewis-
sen Spannung steht. In der Aussendung bevollmachtigter Botenpaare kommt
das von samtlichen Evangelien bezeugte Hoheitsbewuftsein Jesu, der Gott-
gesandte zu sein (Mt 15,24; Mk 9,37; Lk 4,18; Joh 5,36ff. u.6.), zum sichtba-
ren Ausdruck. Dasselbe gilt von der Zwolfzahl.«

[Restimee: Es war nur ein Buchstabe, der die Zwdlfer-Reihen in Mk 3,
16-19 par. Mt 10,2-4; Lk 6,14-16 und Apg 1,13 verdarb: das versehentlich in
den Passus M50 132 097970 eingefiigt 7 (xai). Streicht man es und liest
man iAoy Tov Tov Golopaiov statt dilnmov ko Baporopatov, so
korrigiert sich alles iibrige wie von selbst*.]

1 J. Jeremias, Paarweise Sendung im Neuen Testament, in: AJ.B. Higgins ed., New
Testament Essays. Studies in Memory of Thomas Walter Manson 1893-1958 (1959), S.
136-143 = ders,, in: Abba. Studien zur neutestamentlichen Theologie und Zeitgeschichte
(1966), S. 132-139.

2 Zur mutmaBlichen Bedeutung des Beinamens »Iskariot« siehe G. Schwarz, Jesus und
Judas (1988), S. 6-12.

3 Aa0O., S. 139 bzw. 136.

4 Sollte wider Erwarten die Reihenfolge der Namen urspriinglich sein, die in der
Peschitta zu Apg 1,13 aufgelistet ist, 370 127 "2, dann wire @ihinoy Tov 700 Goko-
poaov durch ModBaiov Tov Tov @oAopciuov zu ersetzen. Doch angesichts der einhelligen
Bezeugung durch die Synoptiker ist das unwahrscheinlich. Uberdies wiirde sich an der
iibrigen Argumentation nichts dndern.
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