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FO HFEEPTELON FOF 1°EPOT (Mt 4,5/ Lk 4,9)
Giinther Schwarz - Wagenfeld

Dariiber, was mit dem Ausdruck to ntepvylov Tov 1epod gemeint sei, ist viel
gerdtselt worden. Es folgen sieben AuBerungen dazu.

* G. Dalman! iibersetzte: »Ecke des Heiligtums«. Er dachte dabei an »die
Siidostecke des duBeren Hofes, welche in das Kidrontal hineinragte und
dadurch mit EinschluB des verschiitteten Teiles eine Héhe von etwa 50 m
erhielt.«

* P. Billerbeck? folgerte: »Bei der Unbestimmtheit des Ausdrucks o 1ep6v
kann iiber die Ortlichkeit des Vorfalls Niheres nicht ausgemacht werden.
Vielfach hat man an die Basilikenhalle auf der Siidseite des duBern Vor-
hofs gedacht.

* J. Jeremias® nahm an (gestiitzt auf p. Pes 7,35 28ff. und Test Sal 22,8;
23,3), es habe sich bei dem rrepvy10V TO 1epod um den Toraufbau eines
Tempeltores in dreieckiger, fliigelartiger Form gehandelt.

* G. Schrenk* behauptete: »Wo das nreptyiov tov iepov Mt 4,5; Lk 4,9
vorzustellen ist, bleibt zweifelhaft.«

* A. Schlatter’ erklérte: »In Jer. Pesach 35b wird von einem Fligel an der
aufieren Tempelmauer 0377 7 '7!.’.} 7137 gesprochen, wobei der Zusam-
menhang an einen iiber die Strafe vorspringenden Balkon denken l4Bt.«

* U. Lutzb meinte, es sei »am einfachsten, nrepvylov Tov iepov in einem
nicht-technischen Sinne als den duBersten oder héchsten Punkt im Tem-
pel zu verstehen.«

* J. Gnilka’ schloB: »to ntepvyiov, wortlich: das Fliigelchen, ist vielfach
Benennung fiir den 4uBersten Teil von irgend etwas. Es miiBte somit der
héchste Punkt des Tempelbaus bezeichnet sein . .. Oder sollte das Dach
des Tempelhauses als der >heilige Ort< gemeint sein?«

! Orte und Wege Jesu (41924 = 1967), S. 311f.
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5 Der Evangelist Matthéus (1948, 61963), S. 106.
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Erstaunlich ist, daB alle genannten Forscher es unterlassen haben, zur
Gegenprobe die syrische Uberlieferung zu Mt 4,5 / Lk 4,9 hinzuzuziehen: ob-
wohl sie, besonders in einem Falle wie diesem, schon der sprachlichen Ver-
wandtschaft wegen, der griechischen Uberlieferung vorzuziehen ist. Es lesen
unter (a) das Evangeliarium Hierosolymitanum und The Palestinian Syriac
Lectionary of the Gospels, unter (b) der Sinaisyrer, unter (c) der Cureton-
syrer und unter (d) die Peschitta:

(a) in Mt 4,5: XO171913, inlk 495 :
(b) in Mt 4,5: 8527717 8012, in Lk 4,9: k5277171 8p;
(c) in Mt 4,5: 853717 %3P, in Lk 4,9: 8527771 X17p;
(d) in Mt 4,5: 8527777 X933, in Lk 4,9: X927 8D12.

Erster Befund: X971 = vaog und 89371 meinen eindeutig den Tempel in
Jerusalem; anders als 10 1epov, das den gesamten Tempelbereich mit seinen
Gebiuden, Hofen usw. bezeichnet. Folglich kann 10 nrepvytov sich nur auf
das Tempelgebaude beziehen. Aber worauf genau?

Zweiter Befund: Die oben genannten syrischen Zeugen schwanken zwi-
schen X17p (dreimal) und X233 (viermal). Beide Worter sind mehrdeutig.
RI7P heiBt 1. »Horne, 2. »Ecke«, 3. »Machtx, 4. »Kapital«; und X213 be-
deutet 1.»Fligel, 2.»Schulter«, 3. »Arme, 4.»Zipfel, 5. »AuBe}stes«,
6. »Randg, 7. »Endex, 8. »Spitze«, 9. »Ecke«, 10. »Dachg, 11. »Zinne«.

Will man trotz dieser Vieldeutigkeit von 837 und X213 einigermalen
sicher urteilen, so bleibt nur eines: die bildliche Darstellung des Tempel-
gebiudes. Hier ein Ausschnitt aus dem Jerusalem-Modell von M. Avi-Yonah
im Holy Land Hotel, Jerusalem:
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Geht man nach dem Betrachten des Tempelgebiude-Modells von M. Avi-
Yonah die obige Auflistung moglicher Bedeutungen von X372 und X313
noch einmal durch, so scheidet X172 sofort aus: weil von den angegebenen
Bedeutungen keine richtig paft, mcht einmal »Ecke«; denn davon gab es am
Tempelgebidude zu viele.

Und wie steht es um die Bedeutungen von X212? Bei strenger Prifung
kommen - wie sich zeigen wird - nur die Worter »Schulter« und »Dach«
(ndmlich des Tempelgebdudes) in Frage: weil alle anderen Worter ungeeig-
net sind, das zu bezeichnen, was in Mt 4,5 / Lk 4,9 vorausgesetzt wird: einen
Platz, auf dem ein Mensch stehen kann.

Bestatigt wird dieser Schlul durch Pesiqta Rabbati 36 (162a): »Unsere
Lehrer haben gelehrt: Wenn der Konig Messias sich offenbart, dann kommt
er und steht auf dem Dach des Heiligtums.«

Eine weitere Bestitigung findet sich bei Flavius Josephus!: »Zum Tempel-
gebiude selbst, dem heiligsten Teil der Gesamtanlage, der sich in deren Mit-
te befand, stieg man auf 12 Stufen hinauf. Die Vorderfront hatte gleiche
Héhe und Breite, namlich je hundert Ellen. Dahinter war das Gebiude um
40 Ellen schmaler, denn vorn ragten gleichsam zwei Schultern (@onep &)pm)
von je 20 Ellen nach beiden Seiten hinaus.«

Hiernach wire 10 ntepuylov Tob 1epov genau-
er zu definieren als »eine >Schulter< des Tempel-
daches«, und zwar des Daches der sogenannten
Vorhalle (siehe den nebenstehenden GrundriB3).
Man vergleiche dazu die oben unter 2. angegebe-
ne Bedeutung von 8933 (némlich »Schulter«).

Von einer der beiden »Schultern« der Vorhal-
le hinabzuspringen, hieBe - normalerweise - in
den Tod zu springen; denn deren Hohe betrug
entweder 52,5 m oder 46,2 m oder 44,4 m2.

Folglich ist bei dieser Versuchung Jesu an ein o6ffentliches Schauwunder
gedacht. Hitte es sich vom Dach der Vorhalle hinab ereignet, so wire es
nicht nur vom Priester- und vom Israelitenvorhof, sondern auch vom gré8ten
Teil des Frauenvorhofs aus zu sehen gewesen. Von jedem anderen Punkt des
Tempelbezirks hinab, hitte es nicht dieselbe Wirkung gehabt.

BloBer Zufall? - Lediglich erzahlerische Freiheit? - Sicherlich nicht! Son-
dern wohlbedacht! Von wem auch immer.

! De Bello Judaico - Der Jidische Krieg II1: Buch IV-V (hier: V, 207); hrsg. von O.
Mlchel und O. Bauernfeind (1963), S.139.
2 Umrechnung nach BHH II (1964), Sp. 1161.
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