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BN 70 (1993)

Zum Hyksoskonig Jannas

Manfred Gorg - Miinchen

Unter den iberlieferten Namen der Hyksoskonige hat der von Josephus (Contra
Apionem, 93) aus einer nicht mehr erhaltenen Liste des dgyptischen Priesters Manetho
zitierte Name Jannas in jingerer Zeit besonderes Interesse gefunden. Eine Inschrift auf
einem in der Nachbarschaft der Grabungen in Tell al Dab‘a im Ostdelta gefundenen
Stelenfragment (Abb.1)" nennt den bekannten Konigsnamen Chian und darunter den Namen
des "dltesten Konigssohnes" (z3 nj.swr smsw) , dessen Schreibung den Konsonantenbestand
YNZZ zweifelsfrei erkennen 148t. Uber die Interpretation der folgenden Zeichen, von denen
das obere am ehesten als "Rinderohr" anzusehen wire, als Namensbestandteile war vorerst

keine Sicherheit zu gewinnen.

Die Diskussion iiber die Namensschreibung hat zuniichst ergeben, daB die Schreibung
YNZZ auf einen westsemitischen PN deutet, der mit der Basis NS’ "erheben" und im Doppe-
lungsstamm gebildet sein konnte: *yanassi "Er (eine Gottheit) wird/mége erheben". Zu-
gleich mit dieser Deutung habe ich seinerzeit M. BIETAK meine Idee mitgeteilt, zur Iden-
tifikation des Namens den bisher hieroglyphisch nicht nachgewiesenen Konigsnamen Jannas
heranzuziehen®. BIETAK hat sich diesem Vorschlag angeschlossen®.

'Vgl. die Publikation durch M. BIETAK, Eine Stele des iltesten Konigssohnes des
Hyksos Chajan, in: Mitteilungen des Deutschen Archiiologischen Instituts Kairo 37, 1981,
63-71. Die von BIETAK gebotene Nachzeichnung der Stele (von Ch. MILNAR) wird in
Abb.1 (am Ende unseres Beitrags) im Ausschnitt wiedergegeben.

*Vgl. M. GORG, Zur Erkldrung des Namens des Hyksosprinzen, in: Mitteilungen des
Deutschen Archiologischen Instituts Kairo 37, 1981, 71-73.

*In seinem Schreiben vom 16.6.1980 und in seinem Aufsatz: Eine Stele des iltesten
Konigssohnes des Hyksos Chajan, 71. Ich erlaube mir diesen konkreten Hinweis, weil die
jingste Stellungnahme von N. DAUTZENBERG, Bemerkungen zur Dynastie der GroBen
Hyksos bei Manetho, in: Géttinger Miszellen. Beitrige zur dgyptologischen Diskussion 135,
1993 (9-26) 9, Anm.3, die Identifikation nur mit BIETAKs Namen in Verbindung bringt.
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Im Anschlufl an unsere Deutung hat A. KEMPINSKI vorgeschlagen, das auf die Verb-
form folgende Zeichen des "Rinderohrs" mit der angenommenen Lautung jdn als phonetische
Entsprechung zum semitischen Nomen ‘adon "Herr" zu verstehen, um so den ganzen Namen
als "Der Herr moge erheben" deuten zu lassen®. Das Zeichen unterhalb des "Rinderohrs"
will KEMPINSKI als "complemented ideogram of the Egyptian scribe" betrachten. Auch er
vertritt eine Gleichsetzung seines komplettierten Namens ¥nzz-jdn mit dem Jannas des
Manetho. :

Die Behandlung der Hyksoszeit bei D.B. REDFORD a8t nunmehr noch einen weiteren
Kandidaten fiir die hieroglyphische Fassung auf die Biihne treten®, ndmlich den von
Josephus als letzten Konig der Manetho-Liste iiberlieferten Assis, der von KEMPINSKI noch
im AnschluB an H. STOCK® mit M3‘jb-R*/ 35j als erstem der Hyksoskonige der 15. Dyna-
stie zusammengestellt worden ist’. In seinem Versuch zur Rekonstruktion der Abfolge in der
15. Dynastie nimmt REDFORD zwar keine direkte Gleichsetzung unseres YNZZ-x mit Assis
vor, er leistet aber durch Parallelisierung der beiden Namen einem entsprechenden Eindruck
Vorschub.

Die jiingste Stellungnahme stammt von W. HELCK, dessen Lebenswerk zum grofem Teil
auch die Beziehungen zwischen Agypten und Vorderasien zum Gegenstand gehabt hat. In
einem seiner letzten Arbeiten widmet er sich noch einmal der Hyksoszeit®. HELCK #uBert
sich hier kritisch zu unserer Zusammenstellung des YNZZ-x mit Jannas und meint, gegen
eine Verbindung spreche "allein schon, daf Konsonantenverdopplung im Agyptischen und
auch bei Fremdwéortern nur ganz selten geschrieben wird und zudem das ‘Ajjin keinesfalls

*A. KEMPINSKI, Some Observations on the Hyksos (XVth) Dynasty and its Canaanite
Origins, in: S.I. GROLL (ed.), Pharaonic Egypt, the Bible and Christianity, Jerusalem
1985, 129-137.

*Vgl. D.B. REDFORD, Egypt, Canaan, and Israel in Ancient Times, Princeton 1992,
109f.

. Vgl H. STOCK, Studien zur Geschichte und Archéologie der 13. bis 17. Dynastie
Agyptens (Agyptologische Forschungen 12), Gliickstadt 1942, 69.

"KEMPINSKI, Observations, 132.

*W. HELCK, Das Hyksos-Problem, Or 62, 1993, 60-65.



wegfallen kann"?, Es sei mir jedoch gestattet, auf bekannte Varianten in der Fremdnamen-
schreibung im Neuen Reich, wie knnrtw fiir Kinneret oder 'rrph fiir Arrapha, hinzuweisen,
wobei sich die Belege ohne weiteres vermehren lassen. Auch fiir das Mittlere Reich lassen
sich Doppelschreibungen von Konsonanten nachweisen. So wird in den jiingeren Achtungs-
texten der semitische Gottesname Haddu mit doppeltem /"d"/ wiedergegeben'®. Noch
weniger nachvollziehbar erscheint HELCKs zweites Argument, da weder ich noch
KEMPINSKI je von einer ‘gjjin-haltigen Wurzel gesprochen haben. Gegen KEMPINSKIs
Lesung wendet HELCK ein, statt der gegebenen Schreibung hitte man in jenem Falle eine
"Schreibung j+d+n+ ’Tierohr’" erwarten sollen. Stattdessen miisse der Name selbst
semantisch mit "Horen" zu tun haben. HELCKs Alternativvorschlag ist aber auch hier nicht
hilfreich, weil eine Ineinssetzung mit dem agyptischen jdnw (WB 1,154) gewifi nicht
intendiert gewesen sein wird. Eine Verbindung der konsonantischen Elemente mit der von
HELCK postulierten Semantik 148t sich iiberdies nicht im Ansatz erkennen oder nachweisen.
Auch wenn HELCK KEMPINSKIs Lesung des unteren Zeichens als ideographisches nd
nicht eigens moniert, erscheint mir die Lesung KEMPINSKIs problematisch, obwohl keine
Alternative auf der Hand liegt. Trotz der hier ausgesprochenen Gegenposition zu HELCK
mochte ich dankbar hervorheben, da HELCKs Argumente hier wie auch in zahllosen Fillen

sonst zu kritischer Reflexion des eigenen Standorts angeregt haben.

Der Vorschlag KEMPINSKIs scheint nach allem immer noch das meiste fiir sich zu
haben, wenn es auch aus phonetischen Griinden nicht ganz leicht fallen wird, eine Lautung
Jjdn als Entsprechung fiir semitisches ’dn zu akzeptieren, sollte doch vor allem semitisches
/d/ nicht ohne weiteres mit dgyptischem /"d"/ kompatibel sein. Doch lieBe sich hier auf
ROSSLERs Beobachtungen zum Umschreibungssystem an der Schwelle zum Neuen Reich
verweisen (vgl. hddw fiir haddu)".

Als letztes sei hier die mogliche Verbindung des PN YNZZ-x mit dem Hyksosnamen Assis

*HELCK, Hyksos-Problem, 65.

'%Vgl. dazu O. ROSSLER, Das iltere dgyptische Umschreibungssystem fiir Fremdnamen
und seine sprachwissenschaftlichen Lehren, in: J. LUKAS (Hg.), Neue Afrikanistische
Studien (Hamburger Beitrige zur Afrika-Kunde 5), Hamburg 1966 (218-229), 220f.225.

"vgl. ROSSLER, Umschreibungssystem, 220f. 7



angesprochen, Wenn man eine Namenslautung wie yanassi-( ’adon?) zugrunde legt, konnte
die Form "Assis" u.U. als Kurzform aufgefaBt werden. Der Name Assis ist freilich nur in
der Uberlieferung des Josephus belegt und nimmt hier den letzten Platz der Liste ein, um
zugleich so weit von Chian entfernt zu stehen, daB er kaum als "Hltester Sohn" dieses Konigs
in Frage kommen sollte. Andererseits wére auch damit zu rechnen, dab der Name auf einer

Nebeniiberlieferung beruhen und urspriinglich mit Jannas identisch sein konnte.

N. DAUTZENBERG hat eine plausible Moglichkeit aufgezeigt, wie in der Josephus-
Fassung das Verhiltnis der Namen Apophis und Jannas zueinander und zum vorangehenden
Konigsnamen Apachnas zu bestimmen wire'2. Er rechnet mit einer syntaktisch begriind-
baren Angabe einer gleichzeitigen Regierung von Apophis und Jannas. Letzterer konnte
danach ohne weiteres als "ltester Konigssohn" des Chian gelten, welcher Hyksos sich unter
dem Namen Apachnan/s verbergen wiirde. DaB nicht mehr dieser Hyksos mit dem Manetho-
schen Jannas identisch®®, vielmehr Apachnan/s mit Chian gleichzusetzen ist, stand bereits

als fragende Vermutung am Ende unserer kurzen Studie zur Identitdt des Hyksosprinzen'*.

12yg]. DAUTZENBERG, Bemerkungen, 15-20.

137weifel an einer Ineinssetzung des Chian mit Jannas dufiert bereits W. MAX
MTULLER, Studien zur vorderasiatischen Geschichte I (MVAG 1889/3), was freilich von M.
PIEPER, Die Konige Aegyptens zwischen dem Mittleren und Neuen Reich (Inaugural-Dis-
sertation), Berlin 1904, 34, kritisch vermerkt wird.

4ygl. M. GORG, Erklirung, 73, Anm. 12.



BN 70 (1993)

Le Psaume 83, Isale 62,6-7
et la tradition des Oracles contre les Nations
des livres d‘Isaie et d'Ezéchiel

Bernard Gosse - Antony

A plusieurs reprises nous avons déja mis Is 60-62 et plus largement le
"troisiéme Isaie", dont nous rapprochons la rédaction finale de 1l’ensemble du
livre d’Isaie', en relation avec l‘usage rédactionnel des Oracles contre les
Nations & 1’époque post-exilique?.

Nous avons vu &galement que cet usage rédactionnel trouvait des paralléles
dans le Psautier?.

Dans cet article nous allons montrer que le Ps 83 est étroitement 1ié au
"troisiéme Isaie" et & la tradition des Oracles contre les Nations.

1) Isaie 62,6-7 et le Psaume 83.
Nous relevons en Is 62,6-7:

6: "Sur tes remparts, Jérusalem, j'ai posté des veilleurs, de jour et de
nuit, jamais ils ne se tairont (yhsSw). Vous qui vous rappelez au souvenir
(hmzkrym) de Yahvé, pas de repos pour vous (‘I-dmy lkm).

7: Ne lui accordez pas de repos (‘l-ttnw dmy lIw) qu’il n‘ait établi Jérusalem
et fait d‘elle une louange au milieu du pays".

En regard, nous pouvons mettre Ps 83,2.5b:

2: "O Dieu, pas de repos pour toi (’I-dmy-1lk)
ne reste pas inerte (’l-thr#), ne reste pas silencieux (w'l-t3gt), & Dieu!"
5b: "qu‘on n‘ait plus souvenir (wl‘-yzkr) du nom d’Isragl"”,

Nous trouvons en Ps 83,2 et Is 62,6-7 les trois seules attestations de dmy
dans la Bible. De plus, le ‘l-dmy-lk de Ps 83,2 apparait comme é&tant la
conséquence de l'application de l'ordre d'Is 62,7: ‘I-ttnw dmy Iw. Or d’aprés
Is 62,6 ceux qui doivent appliquer cet ordre ne doivent pas eux-mémes prendre
de repos (dmy) dans leur tache de se rappeler au souvenir (verbe zkr) de
Yahvé. Or en Ps 83,5b c’est le souvenir (verbe zkr) d‘'Isra&l qui est en jeu.
Nous voyons donc que l'introduction du Ps 83 s‘enracine en Is 62,6-7.

Nous avons déja rencontré un phénoméne semblable avec les Psaumes 93-94,

Woir particuliérement B. GOSSE, Isale 1 dans la rédaction du livre
d’Isaie, ZAW 104, 1992, 52-66. B. GOSSE, Isaie VI et la tradition isaienne,
VT 42, 1992, 340-349.

oir par exemple B. GOSSE, Le 'moi’ prophétique de l‘oracle contre
Babylone d'Isale XXI,1-10, RB 93, 1986, 70-84. B. GOSSE, Isale 34-35. Le
chatiment d’Edom et des nations salut pour Sion, ZAW 102, 1990, 396-404. B.
GOSSE, Sur 1l'identité du personnage d’'Isaie 61,1, Trans 5, 1992, 45-48.

B. GOSSE, Le Psaume 2 et l'usage rédactionnel des Oracles contre les
Nations & l'époque post-exilique, BN 62, 1992, 18-24. On relévera que A.

WEISER, The Psalms, Norwich, 1986, 563, rapproche le Ps 83 du Ps 2. 9



dont les introductions s’appuient sur Is 59,15b-20%.

L’emploi du verbe Sgt en Ps 83,2 peut encore étre rapproché d’‘Is 62,1: "A
cause de Sion je ne me tairai pas (1’ ‘hSh), & cause de Jérusalem je ne
resterai pas silencieux (1’ ’‘Sgwt) jusqu’d ce que sa justice jaillisse comme
une clarté, et son salut comme une torche allumée™®.

2) Isaje 17,12-14 et le Psaume 83.
Nous avons vu qu‘ls 17,12-14, qui présente un retournement contre les

Nations, était a attribuer & la rédaction finale du livre d’Isaie®.

Or le Ps 83 présente un certain nombre de similitudes, non seulement au
niveau du théme du retournement contre les Nations en référence aux "forces
de la nature"’, mais également au niveau du vocabulaire.

Ainsi, pour exprimer la menace des ennemis nous avons en Ps 83,3a: "Voici
tes ennemis grondent (yhmywn)". Pour exprimer le désir de leur défaite nous
avons en 83,16b: "par ton ouragan (wbswptk) remplis-les d‘épouvante”.

Dans le Psautier figure ici le seul emploi du terme swph, alors que nous
avons plusieurs attestations dans le livre d’Isaie.

En Is 17,12-14 nous trouvons l‘expression de la menace en 17,12a:
"Malheur! Rumeur (hmwn) de peuples immenses, rumeur (khmwt) comme la rumeur
(yhmywn) des mers!."

Et en 17,13b, la débacle de l’ennemi est ainsi exprimée: "chassées comme
la bale des montagnes par le vent, comme un tourbillon par 1'ouragan
(swph) "8,

3) Ez 21,37 cf. Ez 25, et le Ps 83.
Nous avons en Ps 83,5b: "qu‘on n’'ait plus souvenir (wl’-yzkr) du nom
d’'Israél".

La possibilité de la négation du souvenir d‘une nation avec le verbe zkr

‘B. GOSSE, Les introductions des Psaumes 93-94 et Isale 59,15b-20, &
paraitre dans la ZAW.

S%gqt: Ps 76,9; 83,2; 94,13+; Is 7,4; 14,7; 18,4; 30,15; 32,17; 57,20;
62,1+. Le verbe h&h utilisé en Is 62,1.6 a sans doute facilité la reprise du
Sgt d’'Iss 62,1.

®B. GOSSE, Isaie 17,12-14 dans la rédaction du livre d‘Isaie, BN 58,
1993, 20=23.

’B. COSTACURTA, L'aggressione contro Dio. Studio del Salmo 83, Biblica
64, 1983, 518-541. Dans l'’espérance du retournement contre les nations
l’auteur distingue la référence d‘une part au théme des victoires déja
obtenues sur les ennemis du passé&, et d'autre part & celui des "forces de la
nature”.

®hmh: Ps 39,7; 42,6.12; 46,4.7; 55,18; 59,7.15; 77,4; 83,3+; Is 16,11;
17,12.12; 22,2; 51,15; 59,11+
swph: unique attestation dans les Psaumes en Ps 83,16. Is 5,28; 17,13; 21,1;
2976066, 15+
Voir encore glgl: Ps 77,19; 83,14+ et Is 5,28; 17,13+ On relévera que le
verbe bhl utilisé en Ps 83,16.18 ne se rencontre dans le livre d‘Isale que
dans les Oracles contre les Nations en Is 13,8 et 21,3.
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au niphal ne se rencontre par ailleurs dans la Bible qu’en Ez 21,37 et 25,10.

En Ez 21,37 nous pouvons relever: "Tu seras la pature du feu, ton sang
coulera au milieu du pays, tu ne laisseras aucun souvenir (1’ tzkry), car moi
Yahvé, j‘ai parlé".

Ce verset appartient & un oracle 21,33-37 qui, en 21,33, commence par: "Et
toi, fils d'homme prophétise. Tu diras: Ainsi parle le Seigneur Yahvé. Aux
Ammonites et & leur raillerie, tu diras: L‘épée, l’épée est tirée pour le
massacre, fourbie pour dévorer, pour jeter des éclairs".

La répétition en 21,33 de l'ordre exprimé par "tu diras" est la marque
d’une inclusion rédactionnelle introduisant la mention d’Ammon dans un texte
primitif qui concernait Isra&l®. Ainsi dans un premier temps c’était la
mémoire d‘Isra&l qui était en cause en Ez 21,33-37, mais la transformation
rédactionnelle a retourné la malédiction contre Ammon.

Le Ps B3 va dans le sens d'une justification de l’opération rédactionnelle
effectuée en Ez 21,33. En Ps 83,5 les Nations veulent mettre en question la
mémoire d’Isra&l, alors que 1l’'ensemble du Psaume est une demande de
retournement contre les Nations.

La transformation opérée en Ez 21,33 est liée & l'insertion de la mention
des Ammonites dans un oracle contre Moab en Ez 25,10': "C’est aux fils de
l’Orient que je les donne en possession, en plus des Ammonites, afin qu‘on ne
se souvienne plus des Ammonites parmi les Nations (I‘-tzkr bay—°mwn bgwym)".

Or cette insertion des Bmmonites en 25,10 se fait dans un chapitre ol sont
exprimés des oracles contre Ammon, Moab, Edom, les Philistins. Ensuite au
chapitre 26 commencent les oracles contre Tyr. Toutes ces Nations se
retrouvent mentionnées en Ps 83,7-8 et sont d’ailleurs également citées dans
les recueils d’‘Oracles contre les Nations des livres d’Isale, Jérémie, ou
méme Amos, toutes datations confondues.

Certes, dans le Ps 83 d‘autres Nations sont mentionnées aux versets 7-8:
les Ismaélites, les Hagrites, Gébal, Amaleq. Au verset 9 il est méme question
d’un "Assur" qui préte main forte aux "fils de Lot"''. On peut remarquer gque
ces Nations ne font pas partie des recueils d’'Oracles contre les Nations, et
que leur mention doit avoir un réle différent, en lien avec les défaites de
certaines Nations déjid réalisées dans le passé, comme le rapportent les
versets 10-13.

Ces références i l‘’anéantissement déja réalisé de certaines nations avait
pour but de crédibiliser les oracles contre les Nations de 1‘époque post-
exilique. On peut relever Jug 8,24: "‘Laissez-moi, ajouta Gédéon, vous faire
une requéte. Que chacun de vous me donne un anneau de son butin’. Les vaincus
avaient en effet des anneaux d’or, car c’étaient des Ismaélites". En 1Ch

°B. LANG, A Neglected Method in Ezekiel Research, VT 29, 1979, 39-44. B.
GOSSE, Le recueil d’Oracles contre les Nations d‘Ezéchiel XXV-XXXII dans la
rédaction du livre d’'Ezéchiel, RB 93, 1986, 549-553.

®B. GOSSE, RB 93, 1986, 552.

"Il peut s’‘agir d‘une référence & l'Assyrie daja défaite ou d’une
référence & 1‘'histoire de la tribu des ‘Swrym cf. Gn 25,3. 1



5,20-22 nous voyons les Hagrites complétement défaits par les tribus de
Transjordanie. Quant aux Amalécites, ils sonts défaits par Saiil en 1Sam 15,
David complétant l‘oeuvre inachevée en 1Sam 30.

En conclusion, nous voyons que le Ps 83 a été developpé & partir d'Is
62,6-7 et qu’il est & situer dans la mouvance de la tradition des Oracles
contre les Nations des livres d’Isale et d'Ezéchiel, dans le cadre d'une
justification de leur rdle rédactionnel. ‘
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BN 70 (1993)

"Wenn das Herz uns auch verurteilt..." - Ein Nachtrag

Joachim Kigler - Bonn

Fast gleichzeitig zu meinem Artikel in BN 66 ist ein sehr wichtiger Beitrag
zur Thematik erschienen, den ich nachtradglich berilicksichtigen mochte.

In der Verdffentlichung seiner Siegfried-wbrenz—Gedéichtnis—\iorlesung1),

stellt Reinhold Merkelbach Texte des hellenistischen Historikers Diodor von
Sizilien vor. Dieser beschreibt darin ein &gyptisches Ritual, dem er
offensichtlich bei seiner Reise durch Agypten (56 v.Chr.) begegnet war, nam-

lich ein Totengericht vor der Bestattung. Mit Berufung auf spdtzeitliche
dgyptische Texte wie die beiden Totenpayri Rhind (9 v.Chr.) und die "Dokumen-—
te des Atmens" hadlt es M. fiir wahrscheinlich, daB das Totengericht nicht
nur einen imaginierten Vorgang in der jenseitigen Welt darstellte, son-
dern auch ein Ritual, das unter Beteiligung von Hinterbliebenen und Toten-
priestern vor der eigentlichen Bestattung offentlich inszeniert wurde. Wenn
M.s These zutrifft, so ist hierin sicher eine spdtzeitliche Intensivierung
des Bemilhens zu erkennen, den positiven Ausgang des Totengerichts abzu-
sichern. Dies geschdhe hier zusatzlich zu traditionellen Praktiken durch
die rituelle Vorwegnahme von Gericht und Rechtfertigung.

Aber auch wenn man M. nicht folgt und den Bericht des Diodor als eine
(typisch griechische) Historisierung &gyptischer Mythologie einordnet,

bleibt ein wesentliches Faktum: Diodors Beschreibung ist ein Beweis dafiir,

daB die Vorstellung vom Totengericht zu den Elementen dgyptischer Religio-
sitat gehort, die entscheidende Sprach- und Kulturgrenzen iiberwanden und
Eingang fanden in griechisch-sprachige Kulturraume.

Einer der moglichen Einwdnde gegen die von mir vorgetragene These ist damit

aus der Welt.

1) R.MERKELBACH, Diodor iiber das Totengericht der Agypter, ZAS 120 (1993) 71-84.
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Josua 16,1 und die Priposition /o
Siegfried Mittmann - Tiibingen

Die bislang giiltige Meinung, die Priiposition /o habe eine direktionale
Grundbedeutung, bezeichne also von Haus aus die "Richtung auf ein Ziel"
(BROCKELMANN 1913, § 242), hat jiingst E. JENNI in seinem grundlegenden
Werk iiber "Die Priposition Beth" griindlich widerlegt (1992, 21-24). Danach hat /o
im klassischen Hebréisch direktionale Bedeutung nur in "idiomatischen adverbialen
Ausdriicken, immer in fester Verbindung mit einem gegebenen, nicht ndher zu
spezifizierenden, allgemeinen Substantiv der Orientierung” (z.B. [o’ahor walo’
Iopanim "riickwirts und nicht vorwérts" Jer. 7,24). Sobald "der Ort mit einem
Relativsatz genauer bezeichnet wird, erscheint die explizite Richtungsangabe mit
"")35" (JENNI 1992, 22). Erst im aramaisierenden Sprachgebrauch des
chronistischen Geschichtswerkes und der zeitgleichen Belegstelle Jer. 3,17 finden
sich "freie, beliebig einzusetzende Verwendungen mit irgendwelchen
Ortsbezeichnungen mit deutlich direktionaler Bedeutung", und zwar etwa 30
Vorkommen "in Verbindung mit Ortsnamen" ("nach Jerusalem" etc.) und "ein
Dutzend Verbindungen mit lokalen Appellativen” ("Tempel, Stadt, Gebirge" etc.),
"meist mit nachfolgenden Eigennamen" (JENNI 1992, 23).

Diese Erkenntnis trdgt wesentlich bei zur Losung der Ritsel, die Jos. 16,11, der
Eingang der josephitischen Grenzbeschreibung (V. 1-3), den Exegeten aufgibt, ein
Vers, bei dem H. HOLZINGER einst eingestehen muBte (1901, 66): "Im einzelnen

ist v. 12 kaum iibersetzbar ... Aufs Raten ist man angewiesen auch bei v. 1b." Auch in

IIn der masoretischen Version lautet der Vers: m'; M 1770 991 337 77130 xyN
YR~nY3 g3 imam ﬂ§_29 A97BT A0JTA NN LXX bietet die mehrfach abweichende
Ubersetzung: Kal éyéveto té 8pio ity Iwang and tob Topdéwou ol katd Iepixw éar’ dvatordy kol
dvoprioetal dmd Iepxw el Ty Gpewny Ty Epnuov eig BoBnA Aoule.



Jos. 16,1 findet sich nach einhelliger Auffassung ein direktionales, genauer: lokal-
terminatives /o. Die eigentliche Grenzbeschreibung beginnt mit den Worten myrdn
yrhw Imy yryhw, was angeblich "vom Jordan von Jericho zu den Wassern von Jericho"
heiBen soll. Wie problematisch diese Ubersetzung von /s, auch im Blick auf den
Kontext, ist, trat iiberhaupt nicht ins BewuBtsein, weil man sie a priori fiir die einzig

mogliche und somit fraglos richtige hielt.

Aber schon die LXX scheint dieses angeblich selbstverstdndliche Verstéindnis
nicht zu teilen. Sie libersetzt mit ano tob Iopdavou tob kota Iepixw, bietet also
einen verkiirzten Text. Nach BOLING (1982, 396) geht er auf den haplographischen
Ausfall yrh[w Imy yrh]w zuriick. Das mag so sein. Doch ebensogut denkbar ist eine
bewuBte Straffung des vorgegebenen Textes, wenn der Jordan von Jericho und die
Wasser von Jericho fiir den Ubersetzer identische GroBen waren. Damit erhebt sich
die Frage, ob das pripositionale /o diese Identifizierung erlaubt. Das ist in der Tat
der Fall, wenn man die Prédposition - im Einklang iibrigens mit ihrer Grundfunktion
"Angabe einer allgemeinsten Relation" (JENNI 1992, 20) - als sogenanntes /2
relationis zur Einfithrung einer erkldrenden Apposition versteht, im Deutschen am
besten wiederzugeben mit "d.h." oder "nimlich" (KONIG 1897, § 280e.333y;
KROPAT 1909, 4.49f.).

Auch der sprachliche Gesamtbefund des Josuabuches ist jener communis opinio
nicht giinstig. Jos. 16,1 wiére innerhalb des Josnabuches der einzige Beleg fiir ein
lokal-terminatives /o und nihme sich damit hichst befremdlich aus in einem Buch,
in dem es von zielgerichteten Lokalangaben nur so wimmelt, das direktionale
Moment aber stets durch ’d@l oder ‘ad, He locale oder adverbialen Akkusativ zum
Ausdruck gebracht wird. So auch mit allen genannten Mdglichkeiten im
nachfolgenden Kontext unserer Stelle! Denkbar wére ein direktionales /o allenfalls,

wenn die josephitische Grenzbeschreibung oder zumindest ihre auf "die Wasser von
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Jericho" beziigliche Passage als sekundéirer Zusatz der chronistischen Sprachstufe
gelten diirfte. Eine derart spite Ansetzung ist aber bei dem Abschnitt als ganzem
sprach- und redaktionsgeschichtlich ebensowenig méglich wie bei den iibrigen
Grenzbeschreibungen des Josuabuches, von denen Jos. 16,1-3 nicht abgesondert
werden kann - ganz abgesehen von der Frage, warum dann das direktionale /s in
Jos. 16,1-3 nicht durchgingig erscheint. Und was die entsprechend spite
Hinzufiigung nur des problematischen Textteils betrifft, so fehlt dafiir ein
einleuchtendes Motiv, jedenfalls in Anbetracht der Lokalisationsméglichkeiten, die

fiir die als Zielpunkt aufgefaBten "Wasser von Jericho" denkbar wiren.

Zwei Moglichkeiten der Lokalisierung stehen zur Debatte. Eine entscheidende
Rolle spielt dabei im einen wie im andern Fall die Richtungsangabe mzrhh, deren
Problematik man bisher kaum richtig gesehen oder gewiirdigt hat. So, wie die
Masoreten, alten Versionen und neueren Exegeten sie syntaktisch einordnen, leistet
sie nicht, was sie leisten soll. Alle setzen nach dem Wort eine irgendwie geartete
Satzzdsur, fassen es somit als isolierten Orientierungshinweis auf ("nach/im Osten"),

der damit freilich, was meistens iibersehen wird, jeden Anhaltspunkt verliert.

Die geringsten Probleme mit dem Wort haben scheinbar diejenigen, die dem
mzrhh damit gerecht zu werden meinen, dafl sie "die Wasser von Jericho" mit der
‘Ain es-Sultan, der frithchristlichen Elisaquelle, am Ostful des Stadthiigels von
Jericho (Tell es-Sultan) identifizieren.? Sie miiBten freilich erkldren kénnen, warum
die sonst in groBen Distanzen voranschreitende Grenzbeschreibung an diesem
Punkte eine penible, faktisch auf der Stelle tretende Unterscheidung zwischen

Jericho und seiner Quelle trifft ("... zu den Wassern von Jericho ... von Jericho ...").

Vermeintlich unlésbare Schwierigkeiten bereitet der Richtungshinweis M.

2Unter den neueren Auslegern etwa SOGGIN 1972, 181; BOLING 1982, 396.



NOTH. "Vom Jordan bei Jericho, zu den Wassern von Jericho" - das fiihre vom
Jordan weit nach Westen; denn mit den "Wassern von Jericho" seien "wohl die
Abfliisse der ‘@n en-nué‘ime und der ‘@én ed-dok gemeint (1953, 101). Die beiden
Quellen entspringen {iber 3 km nordwestlich des Tell es-Sultan, und deren "Abfliisse”
laufen zunéchst in Richtung des genannten fell, dann aber weit nordlich daran
vorbei. Fiir NOTH ist deshalb mzrhh "ganz unverstdndlich und jedenfalls irrig,
vielleicht nur Glosse" (a.a.0.), weshalb er es eliminiert, auch unter Berufung auf die
syrische Version (1953, 96) und offenbar auch wegen des nachfolgenden, s.E. "wohl
allgemein den &stlichen Gebirgsabfall" (1953, 101) bezeichnenden hmdbr3, das er

entgegen der iiblichen Zuordnung noch zu V.1af zieht ("in der Wiiste").

Auf diesem Wege hitte NOTH nur einen Schritt noch weitergehen miissen, um
auch mzrhh in seine Sicht der Dinge zu integrieren. Die grammatikalisch ohne
weiteres mogliche Konstruktusverbindung mzrhh hmdbr "6stlich der Wiiste" (vgl.
mzrhh hsms Dt. 4,41 und GESENIUS-KAUTZSCH § 90c) ergidbe ndmlich einen
Lagehinweis, der NOTHs Vorstellung voll entspricht; denn die genannten Quellen
treten ja am Ostlichen Gebirgsful heraus und entwissern somit in der Tat "6stlich
der Wiiste", wie NOTH sie ansetzt. Damit ist seine These allerdings noch nicht
gerettet; denn sie bleibt die Antwort schuldig auf die Frage, warum V. 1b mit dem
neuerlichen Ausgangspunkt "von Jericho” weit hinter das von der ersten Etappe des
Grenzverlaufs bereits erreichte Ziel zuriickfillt - ein Problem, das NOTH nicht
mehr erdrtert. Unberiihrt von dieser Kritik bleibt die rekonstruierte
Konstruktusverbindung mzrith hmdbr, deren Recht und Wert sich darin erweist, da}
sie dem Vers 1aP zu einem guten Sinn und der zweiten Vershdlfte zu einer

unproblematischen Syntax verhilft,

380 auch SCHMITT 1980, 45f. mit niiherer Begriindung.
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DaB LXX und die Masoreten Aimdbr zum Folgenden zogen, geschah wohl unter
dem Einflul der Wendung m‘br lyrdn yryhw mzrhh "jenseits des Jordan von Jericho
im Osten" Jos. 13,32;20,8. In der masoretischen Version konnte hmdbr auch Subjekt
zu dem als Partizip vokalisierten ‘74 sein; doch ist dié Aussage "die Wiiste steigt von
Jericho aus im Gebirge hinauf nach Bethel" im Kontext nicht sinnvoll, und auch den
Masoreten kann nicht entgangen sein, da es sich um den Verlauf einer Grenze,
nicht einer Landschaft handelt. Sie wollten deshalb Amdbr gewil als eine betont
vorangestellte Umstandsbestimmung, d.h. als lokalen Adverbialakkusativ,
verstanden wissen: "in der/die Wiiste (hinaufsteigend von Jericho aus im Gebirge
nach Bethel)". Damit aber iiberfrachtet Amdbr den mit lokalen
Umstandsbestimmungen ohnehin schon vollgepackten Satz, ganz abgesehen von der
Verdoppelung der Landschaftsangaben ("in der/die Wiiste ... im Gebirge"), deren
Konkurrenz durch die Stellungsdistanz noch verschérft wird. LXX hat sie dadurch
entschirft, daB sie thv épnuov dem parallelen elg thv Opewnv als Apposition
nachordnete. Diese Operation empfahl sich dem Ubersetzer wohl auch deshalb,
weil er offensichtlich statt des in die masoretische Texttradition eingegangenen ‘Ih
noch w'lh las (koi avapnoetal), eine Textform, die, durch die Parallelen Jos.
15,2f.;18,12 als richtig ausgewiesen, imdbr noch stirker isoliert, was griechisch nicht

mehr nachvollziehbar war.

Ziehen wir eine Zwischenbilanz. Fiir den Anfang der josephitischen
Grenzbeschreibung in Jos. 16,1 ergibt sich die Ubersetzung "vom Jordan von
Jericho, den Wassern von Jericho 6stlich der Wiiste, und sie [scil. die Grenze] steigt
von Jericho hinauf im Gebirge nach Bethel". Zu kliren bleibt, was die mit ls

eingeleitete Apposition genau besagt und worin exakt ihre Absicht besteht.

Dabei ist zunidchst der besondere Charakter der josephitischen

Grenzbeschreibung zu beachten. Von den vergleichbaren Grenzbeschreibungen der
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Stimme Juda (Jos. 15,1-20), Benjamin (Jos. 18,11-20) und Ephraim (Jos. 16,5-8), die
den Grenzverlauf durch eine relativ dichte Kette topographischer Fixpunkte
markieren, unterscheidet sich die josephitische durch eine Kombination von
wenigen und weit auseinanderliegenden Fixpunkten mit Gebieten unterschiedlicher
Art. Auf dem westlichen Gebirgsabfall treten zwischen die Fixpunkte Bethel, Luz,
Ataroth und Gezer die Sippenterritorien der Arkiter und Japhletiter sowie das
Stadtterritorium des unteren Beth Horon (V. 2-3). Auf dem im ganzen
siedlungsfreien Ostabfall schligt die Landschaftsangabe "im Gebirge" die Briicke
zwischen den Fixpunkten "Jericho" und "Bethel" (V. 1). Folglich mu3 Amdbr die
Wiiste des Jordantales zwischen Jericho und dem Jordan meinen. Das ist auch
deshalb anzunehmen, weil die landschaftliche Unterscheidung von "Gebirge" und
"Wiiste" der regionalen Gliederung der juddischen Ortsliste Jos. 15,21-62 entspricht
und sich gewil daran anlehnt. Hier werden die Orte in der Folge der Landschaften
Negeb (V.21), Niederland (V.33), Gebirge (V.48) und Wiiste (V.61) aufgelistet, und
unter bmdbr "in der Wiiste" sind die Orte im siidlichsten Jordantal und am Westrand

des Toten Meeres subsumiert.

Damit ist auch schon die Frage nach der Absicht der mit /o eingeleiteten
Passage so gut wie beantwortet. Natiirlich will sie nicht erkliren, was der "Jordan
von Jericho" an sich ist. Das bedurfte keines Kommentars, wie der
selbstverstindliche Gebrauch der Wortverbindung in Jos. 13,32 und 20,8 zeigt. Es
geht um die Frage, was der betreffende FluBabschnitt in einer bestimmten Relation
ist, und um die Feststellung, daB er als Ausgangspunkt der Grenze zugleich die
Wiistenregion begrenzt, die damit als regionale Etappe des Grenzverlaufs ins Spiel
kommt. In diesem erginzenden Sinne also expliziert die appositionelle die ihr
vorgeordnete Angabe, und dementsprechend 148t sich die Priposition /o sinnvoll
nur als /s relationis verstehen. Als solches fillt sie also auch an dieser Stelle nicht

aus dem Rahmen ihres vorchronistischen Gebrauchs.
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BN 70 (1993)

Das Gebet der Gebete

(Mt 6,9-13 / Lk 11,2-4)
Giinther Schwarz — Wagenfeld / Jorn Schwarz — Miinchen

Fast 2000 Jahre ist es her, daB Jesus seine Schiiler jenes Gebet lehrte, das im
deutschen Sprachraum »Vaterunser« genannt wird. Wiirde man hochrechnen, wie
oft es wihrend dieser Zeit gebetet worden ist, so kime man auf eine Summe von
vielen Milliarden Gebeten.

Das bedeutet: Der Gott, den Jesus in diesem Gebet als » Vater« anredete, wurde
viele milliardenmal gebeten, dafl sein Name geheiligt werden, daBl sein Reich
kommen und daB sein Wille geschehen mége; daB er uns unser téigliches Brot ge-
ben, daB er uns unsere Siinden vergeben und daB er uns nicht in Versuchung fiih-
ren, sondern uns von dem Ubel bzw. Bésen erlésen moge. Doch die Welt, in der
wir leben, hat sich in den vergangenen 2000 Jahren trotz vielen milliardenmali-
gen Betens dieser Bitten nicht wesentlich zum Besseren verindert. Denn: der Na-
me Gottes wird kaum geheiligt, das Reich Gottes ist nicht gekommen und daB in
allem, was geschieht, der Wille Gottes geschehe — wer wollte das behaupten?
Und was die Versuchung betrifft, in die er uns nicht fiihren mége, so ist die dies-
beziigliche Bitte falsch adressiert; denn nach Jak 1,13 versucht Gott niemand.
Und was das Ubel bzw. Bose betrifft, von dem er uns erlésen moge, so ist diese
Bitte ohne Wirkung geblieben; denn unsere Welt und unsere Umwelt sind auf er-
schreckende Weise voll davon.

Wer die Summe dieser Tatbestinde bedenkt, der kommt zu dem SchluB, daB
irgendetwas nicht stimmen kann — entweder an unserem Beten oder an jenem Ge-
bet. Andernfalls hitte Gott das von ungezihlten ehrlichen Betern gesprochene
»Vaterunser« sicherlich erhort. Daher ist zu fragen: Konnte es nicht sein, daB der
Wortlaut dieses Gebetes, so wie es gebetet wird, derart falsch ist, daB Gott es gar
nicht erhéren kann? — Erinnert sei dabei an Jak 4,3 (leicht abgewandelt):

»Ihr bittet und empfangt nicht, weil ihr unrichtig bittet.«

Wenn tiberhaupt, so ist die Losung des Problems nur durch den Riickgang auf
die aramiische Muttersprache Jesu zu finden. Die folgende Riickiibersetzung' des
»Gebetes aller Gebete« ist das Ergebnis einer langjéhrigen Erforschung nicht nur
des Sprachschatzes, des Sprachgebrauchs und der Poesie Jesu, sondern auch des
gesamten Wortlauts der kanonischen und auBerkanonischen Jesus-Uberlieferung.

! Siehe dazu G. Schwarz: Matthius VI, 9-13 / Lukas XI. 2-4, Emendation und Riickiibersetzung:
NTSt 15, 1968/69, S. 233-247; ders.: »Und Jesus sprach«, Untersuchungen zur araméischen Urgestalt
der Worte Jesu 21987, S. 209-226. — Der in diesen beiden Verdffentlichungen vorgelegte Wortlaut des
»Vaterunsers« ist aufgrund weiterfithrender Studien im folgenden an einigen Stellen veréndert worden.
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Das «Vaterunser« in Jesu Muttersprache
in araméisch und in vereinfachter Lautschrift




Das «Vaterunser« in Jesu Muttersprache
in deutscher Ubertragung
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So wiederhergestellt, ist das » Vaterunser« eine Perle der Dichtkunst Jesu, kon-
struiert mit voranstehendem »Abba« als kronendem Haupt, gefolgt von einem
Doppeldreizeiler in steigernder Ubereinstimmung der Satzglieder:

*

*

in der zweiten und dritten Zeile des ersten Dreizeilers mit Stabreim auf #- so-
wie in allen drei Zeilen mit Endreim auf -ach und

in der zweiten und dritten Zeile des zweiten Dreizeilers mit Stabreim auf
usch- sowie in allen drei Zeilen mit Binnenreim und Endreim auf -an'.

Die deutsche Wiedergabe der obigén Riickiibersetzung weicht von der her-
kémmlichen Fassung des »Vaterunsers« an folgenden Stellen ab:

L.

»Deine Gegenwart statt »dein Name« — Tp¥ bedeutet u. a. dein Name, jedoch hier deine
Gegenwart. Diese Nuance erklirt sich daraus, dafl jemandes Name seine Gegenwart sym-
bolisiert. Dabei gilt: Nur dort, wo Gottes Gegenwart erfahren wird, wird sie auch gehei-
ligt. — Und nur dort geschieht sein Wille.

. »Dein Konigtum breite sich aus« statt »dein Reich komme« — a) 01991 bedeutet u. a.

dein Konigreich, hier jedoch dein Konigtum. Gemeint ist das diesseitige Kénigtum Gottes
iiber die Seinen, das seit der Verkiindigung Johannes” des Téufers da ist, nicht das jensei-
tige Kénigtum Gottes an sich, von dem Jesus lehrte, wer den Willen Gottes getan habe,
werde darin eingelassen. — b) "AQR bedeutet u. a. es komme, hier jedoch es breite sich aus;
und zwar dadurch, daB es verkiindigt und gelehrt wird und daB@ Menschen der Frohbot-
schaft von ihm vertrauen und sich darauf einlassen.

. »Gib uns unser Brot« statt »unser tigliches Brot gib uns heute« — Die ausgelassenen Wér-

ter sind sekundér. Sie tiberfiillen die Zeile, in der sie stehen und zerstéren damit die poeti-
sche Form des ganzen Gebetes.

. »Wie im Himmel, so auf Erden« und »wie auch wir vergeben unsern Schuldigern« — Die-

se Satzteile sind ebenfalls sekundir, sie zerstoren den Rhythmus der Zeilen, in denen sie
stehen und damit die poetische Form des ganzen Gebetes.

. »Und rette uns aus unserer Versuchung« statt »und fiihre uns nicht in Versuchung, son-

dern erlése uns von dem Bésen« — Diese zweizeilige Fassung ist die Kombination einer
Bitte aus einem sehr alten jiidischen Gebet (b. Ber. 60b) und einer sekundéren Ergéinzung,
die zusammen die urspriingliche Bitte Jesu verdriéingt haben. Ein Nachhall jener Bitte und
damit eine Bestitigung fiir sie findet sich in 2. Pe 2,9: »Es weifl der Herr die Frommen
aus der Versuchung zu retten.« Hinzu kommt: Da in Jak 1,13 im Einklang mit Jesu sonsti-
ger Verkiindigung steht: »Gott versucht niemand, ist es widersinnig, Gott um das zu bit-
ten, wovon feststeht, dal er es auch ohne diese Bitte niemals tun wiirde.

Von groferem Gewicht jedoch als noch so viele Worte sein kénnten, mit denen
man die oben wiederhergestellte »Vaterunser«-Fassung rechtfertigen kann, ist ih-
re geradezu architektonische Form?, die durch jede Erweiterung — und sei es nur
ein Wort — zerstort werden wiirde’, :

' Die Summe dieser poetischen Merkmale fiir puren Zufall zu halten, geht nicht an.

? Weitere und genauere Begriindungen zur architektonischen Form der Worte, Lehrgedichte und
Gleichnisse Jesu werden gegeben in: G. Schwarz, »Das Jesus-Evangelium«, 1993 (in Vorbereitung).

* Form und Inhalt entsprechen einander so vollkommen, daB sie nur durch bewuften poetischen Ge-
staltungswillen erkldrbar sind.
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BN 70 (1993)

Ao II und 1nen

Wolfgang Zwickel, Kiel

Die hebriische Sprache kennt zwei Begriffe, die nach Auskunft unserer
Worterbiicher beide die Schwelle einer Tor- oder Tiiranlage beschreiben kon-
nen: A0 II und M. Unterschiedliche Worter beschreiben jedoch i.d.R. auch
unterschiedliche Gegensténde, zumal wenn sie zur selben Zeit beniitzt werden.
M.W. ist eine exakte Unterscheidung der beiden hebrédischen Begriffe bislang
noch nie versucht worden.! Es empfiehlt sich fiir eine derartige Untersuchung
nicht, von den Wiedergaben in den Rezensionen auszugehen, da bei inhaltlich
sehr stark verwandten Begriffen, wie dies fiir F|O und N8 zweifellos der Fall
ist, die Ubertragung in eine andere Sprache die feinen Unterschiede meist ver-
wischt. Vielmehr ist inneralttestamentlich nach einer Unterscheidung zu fra-

€1.

- An einigen Stellen steht 7D II im Zusammenhang mit einem besonderen kul-
tischen Amt im vorexilischen Jerusalemer Heiligtum: dem des Schwellenhii-
ters2 (2 Kon 12,10; 22,4; 23,4; 25,18; Jer 35,4; 52,24; 1 Chr 9,19; 2 Chr
34,9). Dieser Dienst wurde von drei Priestern verrichtet. In der Priesterhier-
archie scheinen diese besonders hoch gestanden zu haben (vgl. Jer 52,24 = 2
Ko6n 25,18). Ihre Aufgabe war es, das Spendengeld der Tempelbesucher in ei-
ner Kiste, die am Eingang des Tempels aufgestellt war, zu deponieren (2 Kon
12,10; 22,4; 2 Chr 34,9). Daneben vollzogen sie vielleicht mit den Besuchern
die "Tempeltorliturgie".? Sie werden aber auch, obwohl dies nie ausdriicklich
gesagt wird, den Tempelbesuchern beim Vollzug ihrer Opfer hilfreich beige-

1 Zur Literatur vgl. die Angaben bei C. Meyers, Art. no, ThWWAT V, 898 sowie H. Donner,
"Die Schwellenhiipfer". Beobachtungen zu Zeph 1,8f., JSS 15 (1970), 42-55.

2 Dieses Amt mit dem Titel 757 "7 ist von dem nur nachexilisch belegten Amt der Tiirhiiter
(1 Chr 9,22 o'eoa oww; 2 Chr 23,4 opon »ww) zu unterscheiden. Zusitzlich gab es auch
noch in Palidsten Schwellenhiiter (Esth 2,21; 6,2).

3 Zu dieser Annahme vgl. M. Oeming, Das wahre Israel. Die "genealogische Vorhalle" 1 Chr
1-9 (BWANT 128; Stuttgart u.a. 1990), 202-204. Anders vor allem W. McKane, A Note on 2
Kings 12,10 [Evv 12,9], ZAW 71 (1959), 260-265.
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standen haben. Wer Informationen suchte, Tempelgerdtschaften erhalten wollte
oder fiir die Opferung einen Priester bendtigte, konnte sich vermutlich an die
Schwellenhiiter wenden. :

Fiir die Frage nach der Unterscheidung von A2 und |09 ist dieses Priester-
amt jedoch ohne weitere Bedeutung. Hierzu mufl man sich den iibrigen Stellen
zuwenden. D ist sowohl als Architekturelement eines Wohnhauses (Ri 19,27;
1 Kon 14,17) als auch eines Tempels (Jes 6,4; Ez 41,16; 43,8; Am 9,1; 2 Chr
3,7) als auch eines Tores (Ez 40,6f.; Zeph 2,14[?]) belegt. An einigen Stellen
ist deutlich die nach auBen gerichtete Seite der Schwelle gemeint. In Ri 19,27
lag die Frau drauBen vor der Tiir mit ihren Hénden auf der Schwelle. In 1
Kon 14,17 tritt die Frau Jerobeams gerade in dem Augenblick, als ihr Sohn
stirbt, von aulen auf die Tiirschwelle. In Ez 40,6 geht der Fiihrungsengel von
auBen auf das Osttor zu und miBt die Breite der Schwelle. Im nachfolgenden
Vers wird die Breite der zweiten Schwelle des Osttores beschrieben; auch hier
scheint es sich um die nach auBlen gerichtete Seite der Schwelle zu handeln.
Schwellensteine von Prachtbauten waren im Vorderen Orient hiufig gestuft.
Die AuBenseite lag auf StraBenniveau, die Innenseite war dagegen wenige
Zentimeter niedriger. Im Randbereich gab es auf der Innenseite als Tiirangeln
genutzte Vertiefungen. Wurden die Tiiren oder Tore geschlossen, so stieBen
sie mit ihrer Unterkante gegen die Stufe der Schwelle. Mit F|© II wird jener
erhohte, nach auBen gerichtete Bereich des Schwellensteins bezeichnet.4

Dieser Annahme widerspricht auch nicht Jes 6,4. Zwar wird 0°297 D

héufig mit "Tiirzapfen in den Schwellen" wiedergegeben. Trife diese Uberset-
zung zu, so miiite F|O Il hier die Innenseite der Schwelle meinen, da die Tiir-
zapfen ja notwendigerweise dort angebracht waren. Nun ist aber die Uberset-
zung von iR I mit Tiirzapfen keineswegs zwingend. LXX und Vulgata haben
das Wort, das in dieser Bedeutung nur hier im Alten Testament verwendet
wird, als Oberschwelle verstanden (vmepBuvpov, superliminaria cardinum).

Fiir diese Ubersetzung gibt es jedoch keine sichere hebriische Ableitung, so
daB sie vielleicht auf einer Spekulation beruht. Neben einer Bestimmung als
Oberschwelle konnte man u.U. auch an die Fundamentierung der Schwellen-

4 Zu akk. sippu vgl. A. Salonen, Die Tiiren des Alten Mesopotamien. Eine lexikalische und
kulturgeschichtliche Untersuchung (AASF 124; Helsinki 1961), 62-66.
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steine ("Grundfesten der Schwellensteine") oder an Saulenpilaster denken, auf
denen ein Kapitell angebracht war (vgl. Am 9,1).

Eindeutig den Innenbereich des Schwellensteins meint der Begriff Jn9n.
Ohne niheren Informationswert sind 1 Sam 5,5 und Zeph 1,9. In 1 Sam 5,4
liegen der abgeschlagene Kopf und die Hande Dagons auf der Schwelle des
Tempels. Da die Statue Dagons nachts umstiirzte, wiahrend die Tiir des Tem-
pels geschlossen war, muf3ten die Fragmente auf dem inneren Teil des Schwel-
lensteins liegen. In Ez 9,3; 10,4 (vgl. 10,18) geht die Bewegungsrichtung ein-
deutig vom Inneren des Tempels auf die Schwelle zu; es wird also auch hier

die innere Seite des Schwellensteins gemeint sein. Gesichert ist diese Bedeutung
von 21 schlieBlich durch Ez 46,2:

Dann soll der Fiirst (es) durch die Vorhalle des Torbaues von auBBen her betreten
und am Pfosten des Tores stehen (bleiben), ... und er soll auf der Schwelle des To-
res seine Verehrung erweisen und (wieder) hinausgehen.

Wenn der Fiirst neben dem Pfosten des Tores (MM DMMA) steht, so befin-
det er sich auf dem tiefer liegenden Teil des Schwellensteins, in den die Tiir-
angeln eingelassen sind. Mit 1021 ist folglich der zum Haus bzw. zum Tempel
gehorende Teil des Gebédudes gemeint, mit |0 dagegen der nach auBen gerich-

tete Teil. Dies hat fiir die Belegstellen bei Ez auch seine theologische Bedeu-
tung. Wenn die Herrlichkeit Jahwes sich auf die innere Schwellenhilfte begibt
(Ez 9,3; 10,4; vgl. 10,18), so bleibt sie noch immer im Heiligtum. Sie begibt
sich nur unmittelbar an den Eingang des Tempels, verlaBt diesen aber nicht.
Im Inneren des Heiligtums, unmittelbar an der Schwelle, entspringt auch die
Tempelquelle (Ez 47,1). Das Innere des Tempels ist ein besonders geheiligter,
abgesonderter Raum. Die Grenzziehung zwischen heiligem und profanem Be-
reich verlduft auf der Linie der Tiir. Auch diejenigen Partien des Tempels, die
auBerhalb der Tiir liegen, sind bereits profan. Der unterschiedliche Gebrauch
von Al II und N9 innerhalb der Tempelvision Ezechiels ist demnach nicht
mit verschiedenen Hinden zu erkldren.> Vielmehr handelt es sich um einen
bewult verwendeten unterschiedlichen Aspekt des Schwellensteins: )0 II meint
die Innenseite, 1NON dagegen die AuBenseite der Schwelle.

5 S0 zB. H. Gese, Der Verfassungsentwurf des Ezechiel (Kap. 40-48) traditionsgeschicht-
lich untersucht (BHTh 25; Tiibingen 1957), 83 mit A. 1.
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BN 70 (1993)

Menschlicher MiBerfolg und Jahwes Initiative.
Beobachtungen zum Geschichtsbild des deuteronomistischen Rahmens im Richterbuch und
zum geschichtstheologischen Entwurf in Ez 20!

Riidiger Bartelmus - Wirthsee

Wie unschwer zu erkennen ist, besteht der erste Teil der Uberschrift dieses Beitrags aus
der Verballhornung eines Buchtitels aus der Reihe WMANTZ, Um eventuellen MiBverstindnis-
sen vorzubeugen, mochte ich darauf hinweisen, daB ich mich im folgenden nicht unmittelbar
mit der damit angesprochenen Dissertation L. SCHMIDTs auseinandersetzen werde3 - handelt sie
doch von den Uberlieferungen von Gideon, Saul und David, und nicht von den Texten, um die
es hier gehen soll. Der Grund, weshalb hier trotzdem assoziativ bei dem Titel des SCHMIDT-
schen Buches angekniipft wird, ist letztlich ein arbeitsokonomischer: Die durch das Wortspiel
geweckten Assoziationen und Erinnerungen an schon andernorts diskutierte Problemstellungen
bzw. -losungen erlauben eine stark geraffte Darstellung des forschungsgeschichtlichen Hinter-
grunds des hier im Mittelpunkt stehenden Fragenkomplexes. In SCHMIDTs Uberschrift ist nim-
lich das Konzept positiver religioser Geschichtsdeutung? in beispielhafter Kiirze auf den Punkt

1 Fiir den Druck stark {iberarbeitete Fassung eines Vortrags, der am 10.12.1991 an der Augustana-Hochschule
Neuendettelsau und in anderer Form am 13.1.1993 an der Theologischen Fakultit der Martin-Luther-Universitit
Halle gehalten wurde und im Kern auf einen Gemeindevortrag in Eichenau bei Miinchen am 14.10.1986 zuriick-
ging. - Der Verfasser dankt der THYSSEN-Stiftung fiir die groBziigige Finanzierung eines Forschungs-Freijahres,
in dem u.a. diese Untersuchung abgeschlossen werden konnte.

Z.L‘ SCHMIDT, Menschlicher Erfolg und Jahwes Initiative. Studien zu Tradition, Interpretation und Historie in
Uberlieferungen von Gideon, Saul und David, WMANT 38, Neukirchen 1970.

3 Eine kontroverse Auseinandersetzung wiirde schon deshalb wenig Sinn geben, als L. SCHMIDT in den von ihm
ausgesonderten Bearbeitungsschichten ein dem Titel entgegengesetztes Modell verwirklicht sieht: »Der Erfolg
(ist) nicht mehr MaBstab dafiir, daB Jahwe durch einen Menschen wirkts; L. SCHMIDT (0. Anm. 2) 236.

4 Hier ist nicht der Ort, ausfiihrlich und grundsiitzlich iiber die mit den Themen "Geschichte" / "Geschichtsschrei-
bung” / "Geschichisdeutung” etc. verbundenen philosophischen bzw. theologischen Probleme zu handeln, Die
folgenden Uberlegungen setzen im wesentlichen die griindlichen (geschichts-) philosophischen Erwiigungen vor-
aus, die T. KRUGER, Geschichtskonzepte im Ezechielbuch, BZAW 180, Berlin 1989, seiner umfassenden Analy-
se einschlidgiger Texte aus dem Ezechielbuch vorangestellt hat (vgl. v.a. ebd. 11-61; bes. 52-60). Entscheidend ist
fiir mich dabei insbesondere die Feststellung KRUGERs, daB Geschichtserfahrung eine spezielle Form von Zeiter-
fahrung ist. Von den drei Formen der Zeiterfahrung, die er in Anlehnung an E. HUSSERL unterscheidet - er klassi-
fiziert sie als »elementare Struktur der Zeiterfahrung« (25), »konstituierte Form der Zeiterfahrung« (26) und »"hé-
her-konstituierte” Form der Zeiterfahrung« (28) -, steht hier vornehmlich die dritte im Vordergrund des Interesses,
geht es doch um geschichtstheologische Entwiirfe im Sinne dessen, was KRUGER »eine Story, die einen fiir ein
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gebracht, das wohl die groBte Verbreitung gefunden hat, das aber gleichwohl - wie ich im fol-
genden (im wesentlichen durchaus im Einklang mit SCHMIDT) zeigen will - schon im AT zu
Recht als theologisch problematisch betrachtet wird: Im ersten der zwei hier in Rede stehenden
Textkomplexe wird es um eine negative Komponente erweitert, und in Ez 20 wird - in Vorweg-
nahme eines zentralen neutestamentlichen Gedankens - schlicht bestritten, dafl es eine unmitrtel-
bare Korrelation zwischen menschlichem Verhalten und géttlichem Wirken in der Geschichte
gibt3,

Wenn von daher nun aber die Gegenthese als bekannt vorausgesetzt werden kann, wenn
klar ist, welches Konzept kritisch hinterfragt werden soll, bedarf es nicht mehr vieler Worte,
um den Ausgangspunkt der folgenden Uberlegungen darzustellen; vor dem Hintergrund einer
klar faBbaren und geldufigen Gegenposition kann man sich auf einige wenige Andeutungen be-
schrinken. Der Aufsatz gliedert sich demgemiB in drei unterschiedlich lange Teile: I) Anmer-
kungen zum Konzept: Menschlicher Erfolg und Jahwes Initiative, - IT) Beobachtungen zur Er-

Kollektiv relevanten Teil seiner Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft bezeichnet« (40). - Wie wichtig derartige
grundsitzlichen Erwigungen sind, zeigt ein Blick in dltere Literatur zum Thema, in der oft zu unmittelbar von der
ersten der von KRUGER unterschiedenen Formen der Zeiterfahrung ausgegangen wird bzw. die verschiedenen For-
men nicht hinreichend klar unterschieden werden. So diskutieren etwa I.L., SEELIGMANN, Erkenntnis Gottes und
historisches BewuBtsein im alten Israel, in: Beitréige zur Alttestamentlichen Theologie, FS W. ZIMMERLI, Got-
tingen 1977, 414-445 und S. HERRMANN, Geschichtsbild und Gotteserkenntnis. Zum Problem altorientalischen
und alttestamentlichen Geschichtsdenkens, in: DERS,, Gesammelte Studien zur Geschichte und Theologie des Al-
ten Testaments, TB 85, Miinchen 1986, 9-31 in einer - vor dem Hintergrund der Ausfiihrungen KRUGERs - fast
naiv-fundamentalistisch anmutenden Weise die Frage, ob "Sehen” oder "Horen" »das direktere und zuverlissigere
Mittel der Wahrnehmung« (HERRMANN, a.a.0. 10) Gottes sei. Der Umstand, daB wir es bei allen alttestamentli-
chen Texten in jedem Fall zuniichst mit einer sprachlichen (Re-) Konstruktion der Geschichte Israels zu tun ha-
ben, kommt dabei - unbeschadet dessen, daB sich SEELIGMANN als Semantiker versteht - zu kurz. Immerhin deu-
tet HERRMANN am Ende seiner Untersuchung durch die Unterscheidung von »Geschichte« als erlebter (Primér-)
Erfahrung und »Historie« als gewuBter Uberlieferung (31) an, daB ihm das Problem bewuBt ist, und daB die ge-
dankliche Engfiihrung durch Raumgriinde und v.a. durch den urspriinglichen Zweck der Vertffentlichung als Bei-
trag zu Vol. III der SEELIGMANN-Festschrift sedingt ist; daB das differenzierte Betrachtungsmodell KRUGERS das
Problem indes weitaus priiziser beschreibt als die alte Unigrscheidung von »Geschichte« und »Historiex, steht auf
einem anderen Blatt,

Vgl. dariiberhinaus zur Frage des Verhiltnisses von altorientalischem und aluestamentlichem Geschichtsdenken
u.a. H. GESE, Geschichtliches Denkzn im Alten Orient und im Aliers Testament, in: DERS., Vom Sinai zum Zi-
on. Alttestamentliche Beitrdge zur biblischen Theologie, BEvTh 64, Miinchen 1974, 81-98 [= ZThK 55 (1958)
127-145], H.H. SCHMID, Das alttesiamentliche Versténdnis von Geschichie ia seinem Verhiltnis zum gemein-
orientalischen Denken, WuD 13 (1975) 9-21 und J.N. CARREIRA, Formen des Geschichtsdenkens in altorientali-
scher und alttestamentlicher Geschichisschreibung, BZ NF 31 (1987) 36-57, zum Ganzen auch A.H.J. GUNNE-
WEG, Vom Verstehen des Alten Testaments, Eine Hermeneutik, ATD Erg. Bd. 5, Gotungen 1977, 146-182:
»Das Alte Testament als Geschichtsbuch«, R. BICKERT, Die Geschichte und das Handeln Jahwes. Zur Eigenart
einer deuteronomistischen Offenbarungsauffassung in den Samuelbiichern, in: Textgem48, FS E. WURTHWEIN,
Gouingen 1979, 9-27; 9-12: »1. Einkeitung: Geschichte oder Heilsgeschichte?« und K. KOCH, Art. Geschichte /
Geschichtsschreibung / Geschichtsphilosophie, I1. Altes Testament, TRE 12 (1984) 569-586.

5 DaB man nicht von »einem, fiir das ganze AT giiltigen, wiewohl in verschiedenen Gestalten auftretenden Ge-
schichtsverstiandnis« ausgehen kann, betont R. BICKERT (0. Anm. 4) 11 insofern mit gutem Recht.
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ginzung bzw. Relativierung dieses Konzepts in Ri 2,11-19* bzw. Ri 3,7-10, - III) Beobach-
tungen zur prinzipiellen Bestreitung dieses Konzepts in Ez 20.

I. Anmerkungen zum Konzept: »Menschlicher Erfolg und Jahwes InitiativeSe

Wenn gewisse alttestamentliche Autoren - wie etwa der Autor der "Geschichte vom Auf-
stieg Davids"” - zwischen "menschlichem Erfolg und Jahwes Initiative” Zusammenhiinge se-
hen8, steckt dahinter kein spezifisch israelitisches Konzept der Geschichtsdeutung?. Sie inter-
pretieren ihre geschichtlichen Wahrnehmungen vielmehr im Sinne eines im Alten Orient wie in
anderen Kulturen verbreiteten und bis in die Gegenwart hinein wirksamen religitsen Deutungs-
modells. Es war ja nicht erst Calvin, der auf den Gedanken kam, daBl man am Erfolg bzw. MiB-
erfolg einer Person oder Gemeinschaft erkennen konne, ob Gott mit ihr ist oder nicht: Der Ge-
danke ist vermutlich ebenso alt wie die Versuche der Menschheit, geschichtliche Widerfahrnisse
religids zu deuten bzw. zu iiberhdhen. Vier Beispiele aus dem Alten Testament bzw. aus seiner
Umwelt modgen zur Illustration des damit angedeuteten Phiinomens geniigen:

Schon in einer sumerischen Inschrift aus dem Nippur des 3. Jahrtausends v. Chr. wird
der (kurzfristige) militirisch-politische Erfolg, den der Usurpator Lugalzaggisi von Umma hat-
te, unmittelbar auf das Eingreifen des sumerischen Hauptgottes Enlil zuriickgefiihrt. Es heifit

6 vgl, dazu neuerdings auch W.H, SCHMIDT, Werk Gottes und Tun der Menschen. Ansiitze zur Unterscheidung
von »Gesetz und Evangelium« im Alten Testament, JBTh 4 (1989) 9-28; 14.

% Vgl. dazu J.H. GRONBAEK. Die Geschichte vom Aufstieg Davids (1. Sam. 15 - 2. Sam 5). Tradition und
Komposition, Copenhagen 1971. DaB die Gestaltung zentraler Teile dieses Textkomplexes neuerdings auf dtr.
Autoren zuriickgefiihrt wird [vgl. dazu etwa T. VEIJOLA, Das Ko6nigtum in der Beurteilung der deuteronomisti-
schen Historiographie. Eine redaktionsgeschichiliche Untersuchung, AASE.B 198, Helsinki 1977 oder R.
BICKERT (0. Anm. 4) 19-23], spielt fiir diesen Zusammenhang keine Rolle - das Konzept bleibt das gleiche.

8 Es handelt sich dabei letztlich um die spezifische Ausformung eines allgemein-religidsen Basis-Konzepts, das
etwa G. VON RAD, Theologie des Alten Testaments, Bd. I, Miinchen 41957, 53, »sakrale Legitimation« nennt.
Vgl. dazu innerhalb der Aufstiegsgeschichte v.a. die programmatische Erziihlung von der Salbung Davids durch
Samuel (1 Sam 16,1-13).

9 Die alte These, daB sich "die" Geschichtsauffassung des AT grundlegend von dem Umgang mit dem Phiinomen
der Geschichte unterschieden habe, der sich sonst im Alten Orient vorfinden 14B8t, bzw. daB unter den Volkern des
Alten Orients allein Israel eine »wirkliche Geschichtsschreibung geschaffen« habe (so E. MEYER, Geschichte des
Altertums, Bd. 2,2, Darmstadt 1975, 285 und ihm folgend eine ganze Generation von Forschern; genannt sei als
der einfluBreichste von ihnen nur G. VON RAD, Theologische Geschichtsschreibung im Alten Testament, in:
DERS., Goues Wirken in Israel. Vortrdge zum Alten Testament, Neukirchen 1974, 175-190; 175f [= ThZ 4
(1948) 161-174; 161f]), 146t sich kaum halten (noch weniger die auf CICERO, De leg. 1,5 zuriickgehende und in
cingefleischten Humanistenkreisen unausrottbare Hypothese, daB iiberhaupt erst Herodot der »Vater der Geschich-
le« sei), wie - von unterschiedlichen Ans#tzen herkommend - u.a. H. GESE, H.H, SCHMID, R. BICKERT und
J.N. CARREIRA (vgl. 0. Anm. 4) zu Recht betonen. DaB indes auch die Annahme, es habe ein »gemeinorientali-
sche(s) Denken« (so H.H. SCHMID; eigentiimlich schwankend auch J.N. CARREIRA 36) gegeben, der Vielfalt -
nicht allein - der »"héher-konstituierte(n)" Form(en) der Zeiterfahrung« (T. KRUGER; s.0. Anm. 4) im Alten
Orient nicht gerecht wird, hat schon H. GESE gezeigt und wird sich im folgenden bestitigen: Es gibt dominante
Konzepte, aber nicht ein »gemeinorientalisches Denken«.



dort: »Als Enlil, der Konig der Liinder, an Lugal-zag-gi-si das Konigtum des Landes verlichen
hatte, als er ... seiner Macht die Lander unterworfen hatte, und als vom Aufgang bis zum Un-
tergang er erobert hatte, ... hat er die Wege ihm geebnet«10. Analoges 1Bt sich der aus der er-
sten Hilfte des 13. Jahrhunderts v.Chr. stammenden hethitischen »Apologie des Hattusilis«
entnehmen. Er kommt in dieser »Autobiographie in Form eines kéniglichen Erlasses«11, in der
er u.a. von den Auseinandersetzungen mit seinem Bruder Muwattallis berichtet, zu folgendem
Resiimee, mit dem er seinen "Erfolg" - er wird Kénig des Hethiterreiches - "geschichtstheolo-
gisch" begriindet: »Da die Gottin, meine Herrin, mich an der Hand hielt, gab sie mich nicht
preis der feindlichen Gottheit, dem feindlichen Gericht. Die Waffe meines Feindes iiberwand
mich nicht. Meine Herrin Ischtar errettete mich stets«12, Im Alten Testament begegnet die ent-
sprechende Vorstellung demgegeniiber nicht nur in analog affirmativer Form - so z.B. im Falle
der das Konzept breit ausfiihrenden "Geschichte vom Aufstieg Davids" -, sondern einmal sogar
diskursiv und alternativ erortert; Ein nachdtr. Autor!3 1dBt in Ri 11, 23f den Jephtha zum Kénig
der Ammoniter folgendes sagen!4: »So hat nun Jahwe, der Gott Israels, die Amoriter vertrieben
vor seinem Volk Israel, und du willst ihr Land einnehmen? Du solltest das Land derer einneh-
men, die dein Gott Kemosch vertreibt, uns dagegen das Land derer einnehmen lassen, die Jah-
we, unser Gott, vor uns vertrieben hat«. Damit wird sowohl der im Josua-Buch geschilderte
Vorgang der Landnahme potentiellen Gegnern gegeniiber theoretisch-theologisch gerechtfertigt,
als auch klargestellt, da8 Jephthas folgender Sieg ein Werk Jahwes ist.

Selbst wenn die dufleren Umstinde es nicht unmittelbar nahelegen, kann dieses Konzept
zur Bewiltigung der jeweiligen geschichtlichen Erfahrung herangezogen werden, wenn auch
dann ohne den ihm gemeinhin anhaftenden chauvinistischen Beigeschmack: Das gilt insbeson-
dere in den Fillen, wo ein Volk von einem anderen unterworfen wird, und der neue Herrscher

10 F THUREAU-DANGIN, Die sumerischen und akkadischen Kénigsschriften, Vorderasiatische Bibliothek 1/1,
Leipzig 1907, 155.

11 S0 klassifiziert H. GESE (0. Anm. 4) 92 den Text, den A. GOTZE 1925 verdffentlicht hat (A. GOTZE, Hattusi-
1i8, der Bericht iiber seine Thronbesteigung nebst den Paralleltexten, Hethitische Texte in Umschrift 1, MV(A)G
29, 3, 1925).

12 1 39.42,; zitiert nach H. GESE (0. Anm. 4) 93, der das keilschriftliche Ideogramm "Ischtar" uniibersetzt 148t, da
der Name der hethitischen Gottin nicht zweifelsfrei zu identifizieren ist.

13 Schon M. NOTH, Uberlieferungsgeschichtliche Studien. Die sammelnden und bearbeitenden Geschichtswerke
im Alten Testament, Darmstadt 21967, 47, Anm. 2, rechnet damit, daB das Stiick »nach Dir. hereingekommen«
sei, Seiner Tendenz nach erweckt es Assoziationen an das Chronistische Geschichtswerk - zu edel handelt und re-
det Jephtha.

14 Ginge man vom Gottesnamen Kemosch aus, miiBte es der Kénig der Moabiter sein. Der Autor, der offenbar
aus grofer historischer Distanz schreibt, scheint iiber die religidsen Gegebenheiten bei den Nachbarvélkern Israels
in der Friihzeit nicht mehr genau Bescheid zu wissen.
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daraufhin als Beauftragter des Gottes des unterworfenen Volkes gefeiert wird!5. Als Beispiel
wiire hier etwa die Eroberung Babylons durch Kyros zu nennen, die ja nicht nur in der Propa-
ganda der Perser!6, sondern auch bei Deuterojesaja und in babylonischen Priesterkreisen auf
die Initiative des jeweils eigenen Gottes zuriickgefiihrt wurde!” - wenn auch aus unterschiedli-
chen Motiven heraus: Ging es ersterem vor allem darum, seinem Volk klarzumachen, daB die
Hoffnung auf einen neuen Davididen als Messias vergeblich und iiberdies nicht sinnvoll ist,
weil sich Jahwe - der fiir Deuterojesaja nicht nur der Gott Israels, sondern der Schépfer der
ganzen Welt ist - auch eines fremden Herrschers als Retter seines Volkes bedienen kann, so
suchten die Mardukpriester gewissermaBen ihren "sozialen Besitzstand" unter der neuen Herr-
schaft abzusichernl8, was Kyros wiederum geschickt fiir seine Machtinteressen auszunutzen
verstand.

So stark nun v.a. die Produkte von Hofschriftstellern und sonstigen chauvinistischen
bzw. opportunistischen Autoren das religiose BewuBtsein bis in die Gegenwart hinein geprigt
haben!? - ich kann es im Blick auf letzteres bei einem Hinweis auf die Dankgottesdienste nach

15 Dag der erstgenannte Vorgang im Sinne des "Standard"-Konzepts natiirlich auch negativ "weitergedacht” wer-
den konnte, ist klar. So weist z.B. J. JEREMIAS, Gott und Geschichte im Alten Testament. Uberlegungen zum
Geschichtsverstindnis im Nord- und Siidreich Israels, EvTh 40 (1980) 381-396; 394 darauf hin, daB der »Verlust
von Land, Kénigtum und Tempel« ohne Deuterojesajas Neudeutung wohl das Ende der Identitiit Israels bedeutet
hiitte, wie denn »die grofien Religionen des Alten Orients« »in entsprechender geschichtlicher Situation« »aus-
nahmslos ihr Ende gefunden haben (die Zersttrung des Marduktempels in Babylon etwa bedeutete der Idee nach
nicht weniger als die Vernichtung der gottlichen Schépfungsordnung)«.

16 Sie folgt dem Muster des "Standard"-Konzepts. So finden sich auf dem sog. Kyroszylinder u.a. folgende Sitze:
»Uber meine [guten] Taten freute sich Marduk, der groBe Herr. Mich, Kyros, den Konig, den ihr verehrt, und
Kambyses, meinen leiblichen Sohn, sowie alle meine Truppen segnete er gnidig« (TUAT 1/4, 409, 26-28; vgl.
a. AOT? 369, 26-28 bzw. ANET? 315f).

In dem mehr als 1000 Jahre &lteren Prolog zum Codex Hammurapi findet sich tibrigens - parallel zu einer unmit-
telbar vergleichbaren Anwendung des Konzepts auf die Ubernahme der Macht durch Hammurapi - eine "binnen-
himmlische" Deutung des gleichen Vorgangs: Zunichst ist nimlich davon die Rede, daB die sumerischen Hoch-
gotter Anu und Enlil dem babylonischen Stadtgott Marduk die "Enlil-Wiirde" (d.h. die Macht) verlichen haben
(I,1-15), erst dann berichtet Hammurapi von sich selbst, daB ihn Anu und Enlil »mit (seinem) Namen genannt«
haben, und daB Enlil ihn als "Hirten" berufen habe (1,27-53); vgl. dazu TUAT I/1 39f bzw. AOT? 380f; ANET?
164f).

17 vl zu ersterem u.a. Jes 44,24-45,7: Kyros wird von Deuterojesaja provozierend gar als "Messias" bezeichnet
(Jes 45,1)! Zu letzterem vgl. die sog. Nabonid-Chronik (AOT? 366-368); unter dem Titel »Nabonidus and the
Clergy of Babylon« in ANET? 312-315.

18 DaB dahinter auch religidse Motive steckten - der letzte babylonische Kdnig Nabonid bzw. sein Kronprinz
Belsazar hatte den Marduk-Kult stréflich vernachlissigt und den Sin-Kult von Haran geftrdert -, soll damit nicht
in Zweifel gezogen werden; vgl. zu letzierem etwa H. DONNER, Geschichte des Volkes Israel und seiner Nach-
bamn in Grundziigen 2, ATD Erg. Bd. 4/2, Gottingen 1986, 366-368.

19 1m AT wiire neben der bereits erwihnten Geschichte vom Aufstieg Davids v.a. das Chronistische Geschichts-
werk zu nennen, wo David als der Jahwe-verbundene positive Held schlechthin erscheint. Im Falle des erstgenann-
ten Textkomplexes gibt sich der Autor iibrigens nicht mit einer einfachen afformativ-positiven Darstellung zu-
frieden: Um keine Zweifel aufkommen zu lassen, wird David als dem erfolgreichen Erwiihlten Jahwes Saul als
finsterer Charakter gegeniibergestellt, der von Jahwe verworfen wurde (1 Sam 15) und deshalb am Ende sieglos
bleiben muBte (1 Sam 28,16-19; 31),
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dem "Golfkrieg" des Jahres 1992 als Beispiel bewenden lassen - das Gros der deuteronomisti-
schen und schriftprophetischen geschichtlich orientierten Texte des AT vertritt andere - und
m.E. theologisch tiefgriindigere - Konzepte zur Deutung der geschichtlichen Widerfahrnisse Is-
raels. Zwei aus diesem Bereich stammende Textkomplexe, in denen es eher um "menschlichen
Miperfolg und Jahwes Initiative" geht - Ri 2,11-19* bzw. Ri 3,7-10 und Ez 20 -, sollen im fol-
genden diskutiert werden.

II. Beobachtungen zur Erginzung bzw. Relativierung des Konzepts: »Menschlicher Erfolg und
Jahwes Initiative« in Ri 2,11-19* bzw. Ri 3,7-10

Zuniichst zum wohl bekannteren der beiden thematisierten Textkomplexe, zu dem deute-
ronomistischen programmatisch-schematischen Vorblick auf die Richterzeit in Ri 2,11-19%, der
in der "Beispielerzdhlung" Ri 3,7-10 eine erste konkrete Applikation gefunden hat. Hierzu kann
ich auf weitgehend anerkannte theologische Bewertungen zuriickgreifen. Zwar hat M. NOTH
nicht unbedingt diese Passagen im Blick, wenn er in seinen "Uberlieferungsgeschichtlichen
Studien” das Geschichtsbild "des" Deuteronomisten zusammenfaft; aber die wichtigsten kon-
zeptionellen Gesichtspunkte sind angesprochen, wenn er schreibt: Der »Sinn der Geschichte Is-
raels ... erschlieBt sich ihm (sc. dem Deuteronomisten) in der Erkenntnis, daB Gott in dieser
Geschichte erkennbar gehandelt hat, indem er auf den stiindig wachsenden Abfall mit Wamun-
gen und Strafen und schlieBlich, als diese sich als fruchtlos erwiesen hatten, mit der volligen
Vernichtung geantwortet hat?0«. Im Richterbuch geht es zwar nur um temporére Phasen der
Unterwerfung Israels unter fremde Michte und (noch) nicht um "vollige Vemnichtung", wovon
angesichts der Begnadigung des Jojachin (2 Kon 25,27-30) ohnehin allenfalls bedingt die Rede
sein kann. Aber der fiir den hier diskutierten Znsammenhang wesentliche Gedanke, daB sich

Dal es demgegeniiber nicht angezeigt wiire, in diesem Kontext auch die "Geschichte von der Thronnachfolge Da-
vids" zu verhandeln, hat - v.a. von inhaltlichen Beobachtungen ausgehend - E. WORTHWEIN, Die Erzihlung von
der Thronfolge Davids - theologische oder politische Geschichtsschreibung? ThSy(B) 115, Ziirich 1974, iiberzeu-
gend aufgewiesen. Es war in diesem Fall nicht deren urspriinglicher Autor, der in besonders subtil-differenzierter
Weise Gottes Wirken hinter dem duBeren Geschehen der Davidszeit gezeichnet hat, wie das noch G. VON RAD,
Die Anfinge der Geschichtsschreibung im alten Israel, in: DERS., Gesammelte Studien zum Alten Testament,
TB 8, Miinchen 41971, 148-188; 181-186 [= AKuG 32 (1944) 1-42; 34-39], angenommen hat. Vielmehr hat erst
ein spiterer (dtr.) Redaktor den (dogmatischen) Gedanken des "concursus divinus" sekundir eingetragen. - Sprach-
lich-struktwrelle Argumente, die fiir die These WURTHWEINSs sprechen, hoffe ich in absehbarer Zeit in einer Un-
tersuchung zur »Narrativen Syntax im Biblischen Hebriisch am Beispiel der Josephsgeschichte (Gen 37 - 50) und
der Thronfolgeerzihlung (2 Sam 9 - 1 K6n 2)« vorlegen zu konnen: Die diesbeziiglichen grundsitzlichen Fragen
standen bzw. stehen im Mittelpunkt des in Anm. 1 erwihnten - von der THYSSEN-STIFTUNG finanzierten - Sab-
baticals.

20 M. NOTH (0. Anm, 13) 100. Vgl. speziell zu diesem Textkomplex auch W, THIEL, Verfehlte Geschichte im
Alten Testament, Theologische Beitriige 17 (1986) 248-266; 252-254. THIEL (ebd. 263) zeigt iibrigens sehr klar,
wie das Schema in 2 Koin 17,17-23 wieder aufgenommen wird.
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gottliche Geschichtsméchtigkeit nicht nur im Erfolg, sondern auch und gerade im Miferfolg der
mit dem handelnden Gott verbundenen Menschen(gruppe) erweist, daB militdrisch-politische
Miperfolge theologisch positiv gedeutet werden konnen, ohne deshalb das Gottesverhiltnis der
betroffenen Gruppe oder aber die Macht ihres Gottes in Frage zu stellen, ist hier erstmals im
Deuteronomistischen Geschichtswerk konkretisiert2l. Wie man sich in deuteronomistischen
Kreisen das Wirken Jahwes in der Geschichte konkret vorgestellt hat, ergibt ein Blick in die
folgende synoptische "Arbeitsiibersetzung".

Ri2,11-19 Ri 3,7-10

11 Daraufhin taten die Israeliten das Bose in
den Augen Jahwes

7 Daraufhin taten die Israeliten das Bose in
den Augen Jahwes und vergaBen Jahwe, ih-
ren Gott,

und dienten den Baalen. und dienten den Baalen und den Ascheren.
12 Und sie verlieBen Jahwe, den Gott ihrer
Viiter, der sie aus dem Land Agypten gefiihrt
hatte, und folgten anderen Géttern von den
Gottern der Volker, die um sie her wohnten,
beteten sie an und reizten Jahwe zum Zorn.

13 Sie verlieBen Jahwe und dienten dem Baal und den
Astarten?2,

14 Da entbrannte der Zorn Jahwes iiber Isra-
el, und er gab sie in die Hand von Pliinderern;
diese pliinderten sie aus.

Und er verkaufte sie in die Hinde ihrer Fein-
de ringsumher, und sie konnten ihren Feinden
nicht mehr standhalten.

15 In jeder Angelegenheit, in der sie auszo-
gen, war Jahwes Hand wider sie zum Unheil,
wie Jahwe ihnen gesagt und wie er ihnen geschworen
hatte. Da wurde es sehr eng fiir sie.

8 Da entbrannte der Zorn Jahwes tiber Israel,

und er verkaufte sie in die Hand Kuschan-Ri-
schatajims, des Konigs von Aram Naharajim;

und die Israeliten dienten dem Kuschan-Ri-
schatajim acht Jahre lang.

16 Da schrien sie zu Jahwe?3,
Jahwe aber bestellte Richter, und diese rette-
ten sie aus der Hand derer, die sie auspliin-

9 Da schrien die Israeliten zu Jahwe,
Jahwe aber bestellte den Israeliten einen Ret-
ter - Otniél, den Sohn Kenas, des jiingsten

derten. Bruders von Kaleb -, und dieser rettete sie.

21 Historisch gesehen ist wohl Hosea der erste, der diesen Gedanken gedacht hat; vgl. Hos 11,1-5 bzw, J. JERE-
MIAS (0. Anm. 15) 388. JEREMIAS weist ebd. Anm. 16 darauf hin, daBl im Mari-Text A 1121 (vgl. dazu F. EL-
LERMEIER, Prophetie in Mari und Israel, Herzberg 1968, 48(f) bereits dhnliche Gedanken geduBert werden.

22 petitsatz: Sckundire Ergéinzungen nach W. RICHTER, Die Bearbeitungen des "Retterbuches” in der deuterono-
mischen Epoche, BBB 21, Bonn 1964; vgl. u, Anm. 24,

23 Erginzung mit App. BHS und der Ziircher Bibel nach den konkreten Anwendungen des Schemas in 3,9.15;
6,6; 10,10 - in der Ziircher Bibel nicht als Emendation gekennzeichnet! Naheres dazu s.u.
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17 Aber auch auf die Richter horten sie nicht, sondern
liefen buhlerisch hinter anderen Gottern drein und bete-
ten sie an: Sie wichen eilends von dem Wege, auf dem
ihre Viter gegangen waren, indem sie Jahwes Geboten
gehorcht hatten; sie jedoch taten nicht so.

18 Wenn aber Jahwe ihnen Richter bestellt hatte,
war Jahwe mit dem Richter

und errettete sie aus der Hand ihrer Feinde,

10 Da kam der Geist Jahwes auf ihn, und er
verschaffte Israel Recht
und zog aus zum Kampf.,

solange der Richter lebte.
Denn Jahwe reute es wegen ihres Klagens
iiber die, die sie bedriickten und bedringten.

Und Jahwe gab Kuschan-Rischatajim, den
Konig von Aram Naharajim in seine Hand,
und seine Hand wurde {iber ihn stark.

11 Da hatte das Land Ruhe vierzig Jahre.

19 Wenn aber der Richter gestorben war, Und Otnigl, der Sohn des Kenas, starb.
kehrten sie um und trieben es drger als ihre 12 Daraufhin taten die Israeliten wiederum
Viter, indem sie anderen Gottern folgten, ih- das Bdse in den Augen Jahwes ...

nen zu dienen und sie anzubeten: Sie lieflen

nicht von ihrem Tun und von ihrem halsstar-

rigen Wandel.

Zunichst einige allgemeine Bemerkungen zur dufleren Gestalt der beiden unmittelbar auf-
einander bezogenen Abschnitte. Klar ist, daB hier das Konzept eines zyklischen Geschichtsab-
laufs vorliegt, das davon ausgeht, daB menschliches Handeln und gottliche Reaktionen darauf
unmittelbar aufeinander bezogen sind, d.h. dal das Ergehen von Gemeinschaften wie Einzel-
personen von deren Verhalten Jahwe gegeniiber abhingt; zugleich wird unterstellt, daB sich die-
se Abfolge von actio und reactio im Verlauf der Geschichte der Richterzeit regelmiiig wieder-
holt hat. - Literarisch gesehen erweist sich dabei Ri 3,7-10 als in sich kohérent und homogen,
wiihrend in Ri 2,11-19 gewisse Unebenheiten im Gedankengang festzustellen sind, so daf die
Annahme eines sukzessiven Textwachstums naheliegt. Die entsprechenden Passagen sind - in
Aufnahme der literarkritischen Analyse, die die Grundlage fiir alle neueren Hypothesen bietet -
in der Arbeitsiibersetzung durch Petit-Satz markiert?4. Wie daran zu erkennen ist, werden in
den vermutlich sekundiren Passagen lediglich einige Gedanken des urspriinglichen Textes ver-
tiefend wiederholt25 - semantisch gesehen ist der Text von daher (unbeschadet dieser Stérungen

24 Eg handelt sich dabei um die - in zwei Bénden und mehreren erginzenden Aufsitzen verdffentlichte - Bonner
Dissertation von W, RICHTER; vgl. dazu R. BARTELMUS, Forschung am Richterbuch seit Martin Noth, ThR 56
(1991) 221-259; 232f. Die fiir diesen Zusammenhang wesentlichen Beobachtungen finden sich v.a. in W. RICH-
TER, Die Bearbeitungen des "Retterbuches” in der deuteronomischen Epoche, BBB 21, Bonn 1964, 26-35; doch
vgl. a. DERS,, Traditionsgeschichtliche Untersuchungen zum Richterbuch, BBB 18, Bonn 1963,

25 DaB "der Richterbuch-Rahmen keineswegs aus einem Gusse ist" hat - gleichzeitig mit W. RICHTER (0. Anm.
24) - auch W. BEYERLIN, Gattung und Herkunft des Rahmens im Richterbuch, in: Tradition und Situation, FS
A. WEISER, Gottingen 1963, 1-29; 9 erkannt, was anhand von Spannungen innerhalb von Ri 2,11ff, sowie zwi-
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an der Textoberfliche) durchaus kohérent. Im Blick auf die theologisch-konzeptionelle Themen-
stellung dieses Aufsatzes kann es von daher mit der oben vorgenommenen Kennzeichnung des
vermutlich sekundiiren Materials sein Bewenden haben - dariiber zu spekulieren, auf welchen
der drei26 oder gar neun?’ neuerdings in der Forschung unterschiedenen Deuteronomisten hier
welche Versteile im Schema zuriickgehen konnten, bringt fiir die hier interessierende Fragestel-
lung keinen Erkenntnisgewinn.

Nicht unerheblich veridndert wiirde die Sinnlinie von Ri 2,11-19 allerdings, wenn sich die
im Einklang mit der Ziircher Bibel und vielen #lteren Forschern vorgenommene - in der Arbeits-
iibersetzung kursiv gesetzte - Einfiigung am Beginn von V. 16 als unberechtigt herausstellen
wiirde, denn damit wiirde die Mitwirkung der Israeliten bei der Wende zum Erfolg wegfallen.
Da diese Emendation jedoch durch die gleichfalls deuteronomistischen Parallelen in Ri 3,9.15;
6,6; 10,10 gestiitzt wird, und die inhaltliche Anspielung in V. 18b ebenso dazu stimmt28, kann
davon ausgegangen werden, daB der Halbsatz V. 16a im Verlauf des Uberlieferungsprozesses
beim Abschreiben verloren gegangen ist, daf also das Schema schon bei seiner ersten Ausfor-
mulierung im Verlauf des Buches so angelegt war, wie es hier ausgedruckt ist29,

schen Ri 2,11ff und den Rahmenbemerkungen zu den Einzeltraditionen belegt wird. Ob man allerdings in Ri
2,13-15.18 und 19 Dir® am Werke sehen kann, wie dies W. ROTH, Art: Deuteronomistisches Geschichtswerk /
Deuteronomistische Schule, TRE 8 (1981) 543-552; 548 tut, sei dahingestellt. Einigkeit besteht letztlich nur im
Blick auf den sekundiren Charakter von V. 17, der bei R. SMEND, Die Entstehung des Alten Testaments, Stutt-
gart-Berlin-K6In-Mainz 41989 und T. VEIJOLA (0. Anm. 7) auf Dt zuriickgefithrt wird, jedoch bei A. ALGHISI,
Il pentimento di Isracle nelle sezioni deuteronomistiche del libro dei Giudici: considerazioni esegetiche e metodo-
logiche, RivBib 33 (1985) 3-27; 12 - dhnlich wie schon bei M. NOTH (0. Anm. 13) 49, Anm. 4 - als eine spiite
Glosse aufgefalit wird.

26 Vgl. dazu 0. Anm. 25; Dir! kommt nicht in Frage, so bleibt die Wahl zwischen Dtr™ und Dur? - ohne daB
zwingende Griinde fiir eine entsprechende Zuweisung auszumachen wiren.

27 ygl. R, STAHL, Aspekte der Geschichte deuteronomistischer Theologie. Zur Traditionsgeschichte der Termi-
nologie und zur Traditionsgeschichte der Redekompositionen, Diss. B. Jena 1982; kurze Selbstanzeige in ThLZ
108 (1983) 74-76. Die These stellt m.E. eine eher skurrile Randerscheinung in der Forschung dar.

28 Nachdem in V. 18b explizit darauf Bezug genommen wird, daB dem Eingreifen Jahwes jeweils Klagen des
Volkes vorausgingen (wenn auch nicht mit dem terminus technicus PUT, sondern mit PR1) liegt eine entspre-
chende Emendation mehr als nahe.

29 Anders W. BEYERLIN (0. Anm, 25) 3f, der den MT fiir urspriinglich hilt und aus dem Fehlen des Umkehrmo-
tivs, das er im "Schreien” zu Jahwe findet, folgert, daB hier eine Sonderform des Schemas vorliegt, in der an die
Stelle des Tat-Ergehen-Zusammenhangs quasi die Vorstellung des "sola gratia” getreten ist. Es ist ganz offen-
sichtlich, daB BEYERLIN dem "Schreien” hier eine Bedeutung unterstellt, die diesem Wort nicht eignet. Ri 10,
10b, worauf BEYERLIN als Beispiel verweist, beweist das Gegenteil dessen, was er postuliert, denn (allein) dort
ist ein Inhalt des Schreiens angegeben: Die Israeliten legen ein Siindenbekenntnis ab - ein Vorgang der auBerhalb
dieses Abschnitts sonst nirgends im Richterbuch erscheint. Im theologischen Eifer hat BEYERLIN iibersehen, dal
es methodisch mehr als bedenklich ist, eine Ausnahme zur Regel zu machen. Das von ihm hinter Ri 2,11ff ver-
mutete rib-patiern findet sich dagegen unmittelbar vorher in Ri 2,1-3, worauf P. BUIS, Notification de jugement
el confession nationale, BZ NF 11 (1967) 193-205; 194 verweist, der zugleich betont, da es sich dabei um einen
nach-deuteronomistischen Text handelt (ebd. 200).
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Etwas anders stellen sich die Dinge im Falle des V. 11a der Beispielerzdhlung dar: DaB
dort vorgegebenes Schema und Beispielerziihlung nicht iibereinstimmen, liegt daran, daB ein
Element aufscheint, das in der theoretischen Ausformulierung des Schemas keinen Platz gehabt
haben kann. Die nach beinahe jedem "groBen Richter” erscheinenden Angaben iiber "Ruhezei-
ten" sind ja so eng mit dem chronologischen Geriist des Buches verkniipft, daB sie unméglich
schon bei der theoretischen Explikation des Schemas aufscheinen hiitten kénnen. - Fiir die ge-
schichtstheologische Logik des Schemas ist dieses Element allerdings ohnehin kaum von Be-
deutung, dient es doch gewissermafen nur als retardierendes Element vor jedem erneuten Abfall
der Israeliten von Jahwe, so dal man von zwei konzeptionell identischen, wenn auch kontext-
spezifisch angepaBiten Varianten des Schemas ausgehen kann.

Damit enthilt das eigentliche deuteronomistische Rahmenschema des Richterbuches fol-
gende festen Topen: 1) Die Israeliten tun "das in den Augen Jahwes Bose", d.h. sie fallen von
ihm ab und dienen den Baalen und Ascheren bzw. Astarten. 2) Daraufhin entbrennt der Zorn
Jahwes gegen Israel, und er gibt sie in die Hinde ihrer Feinde. 3) Von den Feinden bedriickt,
erheben die Israeliten das Zetergeschrei als Appell an Jahwe. 4) Dieser greift zu ihren Gunsten
ein und erweckt ihnen einen Richter bzw. Retter, der den Feind besiegt. 5) So lange dieser
Richter/Retter lebt, halten sich die Israeliten an Jahwe - mit dem Tod des Richters beginnt der
Kreislauf von Neuem. Die Geschichte Israels mit Jahwe wird als ein Wechselspiel von actio
und reactio gesehen, in dem der handelnde Gott zwar dominant, aber nicht allein bestimmend
ist. Fiir das Wohlergehen seines Volkes ist im Prinzip (im wortlichen Sinne!) er allein zustéin-
dig; wenn sein Volk MiBerfolg hat, hat es sich das selbst zuzuschreiben. Aber - und das ist das
gegeniiber dem géngigen "Standard"-Konzept Neu- bzw. Andersartige - im konkreten Verlauf
der Geschichte kann Israel unbeschadet von temporirem Abfall von Jahwe und den daraus re-
sultierenden MiBerfolgen immer wieder an Jahwe appellieren, und so - wenn auch nur indirekt -
EinfluB im Sinne einer positiven Wendung des Geschehens nehmen, wie umgekehrt Jahwe den
politisch-militidrischen MiBerfolg nicht nur zuldBt, sondern selbst aktiv herbeifiihrt, wenn Israel
seinen Zorn erweckt hat. DaB dahinter unausgesprochen der Bundesgedanke steht, gemil dem
die beiden einmal in ein Rechtsverhilinis getretenen Partner nicht mehr unabhiingig voneinander
agieren konnen, ist offenkundig. - Ebenso klar ist indes, daB es sich dabei nur im Blick auf die
konkrete zyklische Ausformulierung um ein spezifisch israelitisches Konzept handelt. DaB auch
andere Vilker des Alten Orients damit rechneten, daB MiBerfolge auf Verfehlungen gegeniiber
den Gottern zuriickgehen, ist hinreichend bekannt30; So wird im sumerischen "Fluch iiber Ak-

30 Dahinter steht die im Alten Orient weit verbreitete Vorstellung des "Tat-Ergehens-Zusammenhangs"; vgl. da-
zu H. GESE (0. Anm. 4) 89f und J.N. TARREIRA (0. Anm. 4) 41f mit Verweis auf die sog. "Chronik Weidner"
oder H.H. SCHMID (0. Anm. 4) 12f.
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kad" das kommende Unheil damit begriindet, daB Inanna wegen einer Verfehlung des Naramsin
die Stadt verliBt und die Gétter deren Untergang beschlieBen3!. Ebenso kennt man Texte, die
damit rechnen, daB solche Verfehlungen durch BuBrituale kompensiert werden kénnen: Erinnert
sei nur an die hethitischen Pestgebete Mursilis II. aus dem 14. Jh. v. Chr.32 oder an das Klage-
gebet Assurnasirpals L. an Ischtar aus dem 11. Jh. v. Chr.33, Und daB die zyklische "Zeiterfah-
rung" im Alten Orient eine gewichtige Rolle spielte, ist hinreichend bekannt34.

FaBt man diese Beobachtungen noch einmal systematisch zusammen, lassen sich zwei
wesentliche Anderungen gegeniiber dem traditionellen Konzept von der Geschichtsmiichtigkeit
des jeweiligen Gottes festhalten: 1) Im traditionellen Konzept wird faktisch nur iiber die Ursa-
che von Erfolgen reflektiert - MiBerfolg kommt nur insoweit in den Blick, als daraus gefolgert
wird, daB der oder die Betroffenen von ihrem Gott verlassen wurden oder aber einen Gott ver-
ehrt haben, der sich gegeniiber anderen Géttern als ohnmiichtig erwiesen hat. Hier im deutero-
nomistischen Konzept wird der Miferfolg ausdriicklich thematisiert und sogar theologisch posi-
tiv bestimmt: Der MiBerfolg Israels erweist nicht die Ohnmacht Jahwes oder die endgiiltige Ver-
werfung Israels, sondern vielmehr Jahwes unbeschriinkte gottliche Macht und seine beinahe lei-
denschaftliche Zuwendung zu Israel. 2) Im Gegensatz zur traditionellen Sicht weist das deutero-
nomistische Konzept gewisse "synergistische" bzw. pidagogische Ziige auf: Israel hat es in der
Hand, auf Jahwes positives Handeln in der Geschichte Einflul zu nehmen, indem es sich sei-
nen Forderungen entsprechend verhilt33. Erfolg im politisch-militéirischen Bereich ist nicht Pro-
dukt freier géttlicher Zuwendung oder gar Erwihlung, sondern - in beschriinktem MaBe - vom
Menschen her zu beeinflussen.

31 ANET? 646-651; vgl. S.N. KRAMER, Die Geschichte beginnt mit Sumer, Frankfurt 1959, 180-183 und J.N.
CARREIRA (0. Anm. 4) 38, H. SCHMOKEL, Das Land Sumer, UB 13, Stuttgart 1962, 124, der pauschal be-
hauptet, daB die sumerischen Gotter allein aufgrund ihres eigenen Ratschlusses, nicht jedoch wegen der menschli-
chen Verfehlungen handeln, hat diesen Text offenbar iibersehen. DaB viele andere sumerische Texte Geschichte
cher als eine bloBe »Abfolge von Zeiten« auffassen [so H. GESE (0. Anm. 4) 88 bzw. J.N. CARREIRA (0. Anm.
4) 39], ist deshalb nicht in Frage gestellt.

2 Ubersetzung bei W. BEYERLIN, Religionsgeschichtliches Textbuch zum AT, ATD Erg. Bd. 1, Géitingen
21985, 191-196 bzw, in ANET? 394-396; vgl. dazu u.a. J.N. CARREIRA (0. Anm. 4) 50.
33 Ubersetzung bei W. BEYERLIN (0. Anm. 32) 138f. Vgl. daneben aus dem unmittelbaren Umfeld Israels auch
die Me3a-Inschrift ebd. 255-257: Dort wird argumentiert, dal Omri Moab nur deshalb unterdriicken kann, weil
Kemosch seinem Land ziirnt; kaum hat Me3a die Gunst des Gottes wiedergewonnen, kehrt der Erfolg zuriick!
34 Um die "Stabilitit" dieser Form der "Zeiterfahrung" zn belegen, scien als zwei zeitlich weit auseinanderliegen-
de Beispiele die sumerische Konigsliste und das bei S. HERRMANN (0. Anm. 4) 13-20 diskutierte Agypten-Kapi-
tel aus HERODOTs Historien (11,99-111,30) genannt; doch vgl. a. H.H. SCHMID (0. Anm. 4) 10-12 bzw. J.N.
CARREIRA (0. Anm. 4) 44.
35 Auch darin folgt der deuteronomistische Entwurf weitgehend Hosea, der nach I, JEREMIAS (0. Anm. 15) 390
indes gar »um des pédagogischen Effektes willen die Geschichte typisiert«; vgl. dazu a. W. THIEL (0. Anm. 20)
258.263.266 und J.N. CARREIRA (0. Anm. 4) 56f. - In diesem Zusammenhang sei darauf hingewiesen, dal auch
diese Tendenz kein Proprium Isracls darstellt: Im mesopotamischen Bereich gibt es sogar eine eigene geschicht-
lich-didaktische Literatur - die sog. nard-Literatur; vgl. dazu H. GESE (0. Anm. 4) 91.
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III. Beobachtungen zur prinzipiellen Bestreitung des Konzepts: »Menschlicher Erfolg und
Jahwes Initiative« in Ez 20

Anders als im Falle von Ri 2/3 kann man sich im Blick auf die Geschichtskonzeption Eze-
chiels nicht auf einen weitgehenden Konsens in der Forschung beziehen. Dennoch bzw. gerade
deshalb machte ich auch hier an den Anfang meiner Uberlegungen ein Zitat stellen. Es stammt
aus dem TRE-Artikel "Geschichte" etc. von K. KOCH. Im Unterabschnitt iiber Geschichte bei
den Propheten kommt KOCH dort zu folgender Einschiitzung des Geschichtsbildes bei Ezechiel:
»Ab Ezechiel treten Gedanken einer positiven menschlichen Geschichtsgestaltung hinzu, die
durch die gottlichen Gebote als Ermoglichung gemeinschaftsgemiien Verhaltens hervorgerufen
wird; die fora als ein durch Menschen zu verwirklichender Gotteswille tritt neben den gottlichen
dabar, der unmittelbar wirkt«36. Wenn KOCH mit dieser Einschiitzung Recht hiitte, wéren weite-
re Uberlegungen iiberfliissig - vermittelt er doch den Eindruck, daB Ezechiel quasi ein erster Re-
priisentant oder zumindest Sympathisant der deuteronomistischen Bewegung gewesen seid’, so
daB3 im folgenden allenfalls noch eine ins Positive gewandte Wiederholung des bereits Gesagten
zu leisten wiire. DaB dem jedoch keineswegs so ist, daf vielmehr Ezechiel38 in dem geschichts-
theologischen Entwurf von Kap. 20 ein singulédres und absolut eigenstindiges Geschichtsbild
entworfen hat3%, in dem die Gebote und Satzungen eine eher negative Rolle spielen - von tora
im Sinne des Terminus technicus des spéteren Judentums ist bei ihm ohnehin an keiner Stelle

36 K. KOCH (0. Anm. 4) 578.

37 Dag diese Einschitzung - zumindest fiir Ez 20 - nicht zutrifft, betonen auch T. KRUGER (0. Anm, 4) 274-278
und G.W. COATS, Rebellion in the Wilderness. The Murmuring Motif in the Wilderness Traditions of the Old
Testament, Nashville/N.Y. 1968, 232, wenn auch mit unterschiedlichen Argumenten. Eher liegt eine Nihe zu
den priesterschriftlichen Traditionen (ohne P%) vor, wobei der Umstand, daB Ez 20 offensichtlich Beziechungen zu
Ex 6,2ff aufweist, ohne indes die dortige »Einwebung der Vitertraditionen« zu beriicksichtigen, eher dafiir spricht,
daBl Ezechiel auf P eingewirkt hat - und nicht umgekehrt; vgl. dazu W, ZIMMERLI, Das Gotteswort des Ezechiel,
in: DERS., Gottes Offenbarung. Gesammelte Aufsétze, TB 19, Miinchen 1963, 133-147; 138, Anm. 22 [= ZThK
48 (1951) 249-262; 254, Anm. 22].

38 1m Gegensatz zu K.-F. POHLMANN, Ezechielstudien, BZAW 202, Berlin-New York 1992 [vgl. dazu meine
Rez. in ThLZ 118 (1993) 305-306; 305] rechne ich mit W. ZIMMERLI, Ezechiel 1. Ezechiel 1-24, BK XIII/1,
Neukirchen 21979, 441, G.W. COATS (0. Anm. 37) 232, T. KRUGER (0. Anm. 4) u.v.a. damit, daB es sich um
Material handelt, das auf den Propheten selbst zuriickgeht.

39 Ezechiel hat sich mehrfach zu geschichistheologischen Fragen geduBert, so in Ez 16, 20 und 23, Innerhalb
dieser Trias stellt Ez 20 - systematisch-theologisch gesehen - zweifellos den "Spitzentext" dar, der die extremste
Losung bringt. T. KRUGER (0. Anm, 4) 258ff, 283 16st die "Spannung" zwischen diesen Texten diachron und
sicht in Kap. 16 und 23 Texte zur »argumentativen Stiitzung einer Gerichtsprognose«, wiihrend er in Kap, 20 das
Resultat der bereits eingetretenen Katastrophe sicht.

"Singuldr" ist natiirlich nur die Gesamtsicht, in Einzelheiten nimmt Ezechiel durchaus #ltere Traditionen auf. So
steht etwa hinter Ez 20,6-8 aller Wahrscheinlichkeit nach Hos 11,1-2. - Niheres zu den diesbeziiglichen traditi-
onsgeschichtlichen Fragen bei G.W. COATS (0. Anm. 37) 232-239 und T. KRUGER (0. Anm. 4) 274-278.
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die Rede40 ., und in dem jede unmirtelbare Korrelation zwischen menschlichem Verhalten und
gottlichem Wirken in der Geschichte explizit bestritten wird, ja das - bildlich gesprochen - die
alttestamentlichen Grenzen sprengt und gewisse paulinische Gedanken vorwegnimmt#!, ist die
These, die in diesem dritten Punkt entfaltet werden soll.

Auch hier sei die Argumentation durch eine (den Text zugleich gliedernde?2 bzw. theo-
logisch kommentierende?3) Arbeitsiibersetzung - zunzichst von Ez 20,1-3144 - erleichtert:

EINLEITUNG: :

Im 7. Jahr am 10. Tage des 5. Monats kamen einige von den Altesten Israels, Jahwe zu befragen, und setzten
sich vor mir nieder. 2 Da geschah das Wort Jahwes zu mir: 3 Mensch, sage den Altesten Israels und sprich zu ih-
nen: So spricht der Herr Jahwe: Kommt ihr, mich zu befragen? So wahr ich lebe: ich will mich nicht von euch
befragen lassen, spricht der Herr Jahwe. 4 Willst du ihnen Recht schaffen, willst du Recht schaffen, Mensch? Die
Greueltaten ihrer Viter zeige ihnen 5 und sprich zu ihnen: So spricht der Herr Jahwe:

JAHWE ("Evangelium") I:

Zu der Zeit, als ich Israel erwihlte, erhob ich meine Hand” fiir das Geschlecht des Hauses Jakob und gab mich ih-
nen zu erkennen im Lande Agypten. Ja, ich erhob meine Hand fiir sie™: Ich bin Jahwe, euer Gott. 6 Ich erhob zur
selben Zeit meine Hand”, sic zu fithren aus dem Land Agypten in ein Land, das ich fiir sie ausersehen hatte, das

von Milch und Honig flieBt - eine Zierde ist es vor allen Lindern -,

40 Der Terminus kommt nur 7mal bei Ezechiel vor, davon 5mal im Verfassungsentwurf, wo der Begriff im Zu-
sammenhang mit dem Tempel steht, und nur in Ez 44,24 allgemein gebraucht wird (dort im Plural). AuBlerhalb
des Verfassungsentwurfs erscheint er 2mal in negativem Sinne (Ez 7,26; 22,26); im Zusammenhang mit den ge-
schichtstheologischen Entwiirfen fehlt er vollig. DaB Ezechiel die tora als Terminus technicus im Sinne KOCHs
gekannt habe, ist von daher so gut wie ausgeschlossen.

41 Ahnlich - wenn auch "gattungsspezifisch" bedingt ungleich differenzierter - T. KRUGER (0. Anm. 4) 483.

2 Die Gliederung orientiert sich - anders als die bei G.W. COATS (0. Anm. 37) 232 - primér an den Protagoni-
sten, nur sekundir an den thematischen ZusammenhZngen und rechnet dementsprechend mit vier Szenen; letztere
Annahme findet sich auch bei W. ZIMMERLI (0. Anm. 37) 139, G. FOHRER, Ezechiel. Mit einem Beitrag von
K. GALLING, HAT 132, Tiibingen 1955, 110-112 oder W. EICHRODT, Der Prophet Hesekiel; {ibersetzt und er-
klirt, ATD 22, Gottingen 1966, 177. Sachlich identische Aussagen sind in der Gliederung jeweils mit gleichen
Worten eingeleitet oder mit gleichen Symbolen markiert.

43 Dabei werden die jeweiligen Handlungen Jahwes - auf einer relativ hohen theologischen Abstraktionsebene -
nach den Kategorien "Gesetz" und "Evangelium" klassifiziert, wie das etwa auch bei W.H. SCHMIDT in dem o.
Anm. 6 genannten Aufsatz im Blick auf andere Texte geschieht; daf Ez 20 ein Musterbeispiel fiir das von ihm
diskutierte theologische Modell bildet, hat W.H. SCHMIDT iibrigens iibersehen. Die Klassifikation méchte die
unbestreitbare Tatsache, daB »die Dialektik Geselz - Evangelium ... im AT noch nicht offen vorhanden« ist [so
W. ZIMMERLI, Das Gesetz im Alten Testament, in: DERS., Gottes Offenbarung, TB 19, Miinchen 1963, 249-
276; 276 = ThLZ 85 (1960) 481-498; 498] nicht in Frage stellen; sie hat in erster Linie die Funktion, dem Leser
das Verstindnis dieses "dunklen” Textes etwas zu erleichtern.

44 Ohne das sek. Stiick V. 27-29; vgl. dazu W. ZIMMERLI (0. Anm. 38) 450 oder G.W. COATS (0. Anm, 37)
231, T. KRUGER (0. Anm. 4) 210-213 meint dagegen, daB diese Verse den pointicrten Abschluf des ersten Teils
des Kapitels bilden.

* Zumeist so verstanden, daB Jahwe schwort - aller Wahrscheinlichkeit nach jedoch eher ein Ausdruck dafiir, daB
Jahwe "initiativ" bzw. "aktiv" wird!
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JAHWE ("Gesetz") I:

7 und sprach zu ihnen: Werft weg ein jeder die Greuelbilder vor seinen Augen, und macht euch nicht unrein mit
den Gotzen Agyptens; denn ich bin Jahwe, euer Gott.

ISRAEL I:

8 Sie aber waren widerspenstig gegen mich und wollten nicht auf mich héren: Keiner von ihnen warf die Greuel-
bilder vor seinen Augen weg, und sie verlieBen die Gotzen Agyptens nicht.

JAHWE ("Evangelium") II:

Da dachte ich daran, meinen Grimm iiber sie auszuschiitten, indem ich meinen Zorn voll an ihnen auslieBe mit-
ten im Lande Agypten, 9 Aber ich handelte um meines Namens willen, damit er nicht entheiligt wiirde vor den

Heiden, unter denen sie waren, vor deren Augen ich mich ihnen zu erkennen gegeben hatie, um sie aus dem Land
Agypten zu fiihren 10 und fiihrte sie aus dem Land Agypten und brachte sie in die Wiiste.

JAHWE (" Gesetz") 11

11 Ich gab ihnen meine Gebote und lehrte sie meine Satzungen, durch die der Mensch, wenn er sie tut, lebt. 12
Auch meine Sabbate gab ich ihnen, damit sie Zeichen zwischen mir und ihnen seien, damit man erkenne, daB ich
Jahwe bin, der sie heiligt.

ISRAEL II:

13 Aber das Haus Israel war in der Wiiste widerspenstig gegen mich: Nach meinen Geboten wandelten sie nicht
und sie verwarfen meine Satzungen, durch die der Mensch, wenn er sie tut, lebt, und sie entheiligten meine Sab-
bate sehr.

JAHWE ("Evangelium") III:

Da dachte ich daran, meinen Grimm {iber sie auszuschiitten in der Wiiste, indem ich sie "fertig mache". 14 Aber
ich handelte um meines Namens willen, damit er nicht entheiligt wiirde vor den Heiden, vor deren Augen ich sie
herausgefiihrt hatte, 15 und erhob meinerseits meine Hand in der Wiiste™, sie nicht in das Land zu bringen, das
ich ihnen bestimmt hatte, das von Milch und Honig flieBt - eine Zierde ist es vor allen Lindem -, 16 weil sie

meine Satzungen verworfen hatten, nicht nach meinen Geboten gewandelt waren und meine Sabbate entheiligt
hatten, denn sie folgten den Gotzen ihres Herzens nach. 17 Aber mein Auge schonte sie, daB ich sie nicht ver-
tilgte, und ich machte sie in der Wiiste nicht "fertig".

JAHWE (" Gesetz") III:

18 Ich sprach zu ihren S6hnen in der Wiiste: Wandelt nicht nach den Geboten eurer Viter, ihre Satzungen haltet
nicht und mit ihren Gétzen macht euch nicht unrein. 19 Ich bin Jahwe, euer Gott. Wandelt nach meinen Gebo-
ten, bewahrt meine Satzungen und erfiillt sie; 20 und meine Sabbate heiligt, daB sie ein Zeichen seien zwischen
mir und euch, damit man erkenne, da8 ich, Jahwe bin, euer Gott.

ISRAEL III:

21 Aber auch die Sohne waren mir ungehorsam: Nach meinen Geboten wandelten sie nicht und meine Satzungen

hielten sie nicht, sie zu erfiillen, durch die der Mensch, wenn er sie tut, lebt; und sie entheiligten meine Sabbate.

41



JAHWE ("Evangelium") IV:

Da dachte ich daran, meinen Grimm iiber sie auszuschiitten, indem ich meinen Zorn voll an ihnen auslieBe in der
Wiiste. 22 Aber ich handelte um meines Namens willen, damit er nicht entheiligt wiirde vor den Heiden, vor de-

ren Augen ich sie herausgefiihrt hatte, 23 und erhob meinerseits meine Hand in der Wiiste®, sie unter die Heiden
zu zerstreuen und in die Linder zu versprengen, 24 weil sie meine Satzungen nicht erfiillt, meine Gesetze verwor-
fen und meine Sabbate entheiligt hatten, und weil ihre Augen nach den Gotzen ihrer Viiter aus waren.

JAHWE (" Gesetz") IV:

25 Auch gab ich ihnen Gebote, die nicht gut waren, und Satzungen, durch die sie nicht leben konnten, 26 und ich
verunreinigte sie durch ihre Opfer, wenn sie alle Erstgeburt durchs Feuer gehen lieBen, damit ich Entsetzen iiber
sie brachte, damit sie erkennen, daB ich Jahwe big45.

HALBSCHLUSS (zugleich ISRAEL IV):

30 Darum sprich zum Hause Israel: So spricht der Herr Jahwe: Macht ihr euch nicht unrein in der Weise eurer
Viiter und hurt mit ihren Greuelbildern? 31 Indem ihr eure Gaben bringt und eure S6hne durchs Feuer gehen laBt,
macht ihr euch unrein mit euren Gotzen bis auf den heutigen Tag. Und da sollte ich mich von euch befragen las-

sen, Haus Israel? So wahr ich lebe, spricht der Herr Jahwe: Ich will mich von euch nicht befragen lassen.

DaB dieses umfangreiche Kapitel hier nicht nach allen Regeln der exegetischen Kunst dis-
kutiert werden kann, ist klar; ein Teil meiner diesbeziiglichen Voriiberlegungen ist immerhin in
die oben abgedruckte "Arbeitsiibersetzung" eingegangen. Dazu zihlt u.a. die unschwer aus dem
Druckbild zu entnehmende Gliederung des Textes: Gerahmt von einer Situationsschilderung als
Einleitung und dem darauf bezogenen HalbschluB in V. 31 bietet Ezechiel im ersten Teil des
Kapitels einen viergliedrigen Uberblick iiber die Geschichte Israels, der in seinem starren Sche-
matismus zumindest auf den ersten Blick Erinnerungen an das eben diskutierte Geschichtskon-
zept lebendig werden 1@, und insofern KOCH Recht zu geben scheint: Die Geschichte Israels
scheint fiir Ezechiel ebenso wie fiir den Deuteronomisten in stereotyp wiederkehrenden gleich-
artigen Perioden zu verlaufen. Neben dieser formalen Ubereinstimmung lieBe sich natiirlich
auch noch die theologisch positive Aufnahme negativer Widerfahrnisse als verbindendes Ele-
ment zwischen Ez 20 und dem deuteronomistischen Rahmen des Richterbuches benennen. An-
sonsten lassen sich jedoch kaum Parallelen, sondern nur fundamentale Unterschiede zwischen
beiden Geschichtskonzeptionen feststellen. - Das gilt letztlich schon im Blick auf das zugrunde-
liegende Schema, das im Richterbuch streng zyklisch, hier jedoch trotz stereotyp wiederkehren-
der Elemente eindeutig klimaktisch angelegt ist - die "Zeiterfahrung" hat sich gewandelt46: Ge-
schichte beinhaltet nicht die Wiederkehr des immer Gleichen, sondern sie verliduft linear-zielge-

45 Hier fehlt auffilligerweise das sonst stereotyp folgende Epitheton euer Gott!
46 vgl. dazu T. KRUGER (0. Anm. 4) 237.
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richtet*”. Allen Bemiihungen Jahwes zum Trotz steigert sich Israel immer tiefer in ein jahwe-
widriges Verhalten hinein - darin liegt die Klimax -, und doch hat dies keinen Einfluf} auf das
von Jahwe bestimmte Ziel der Geschichte. Spielen im deuteronomistischen Konzept neben den
politisch-militirischen MiBerfolgen Israels auch die durch Jahwe bewirkten Erfolge eine Rolle,
fehlen sie hier villig. Allenfalls in der Erwihnung des Exodusgeschehens kénnte man eine vor-
sichtige - wenn auch bemerkenswert unpolitisch formulierte und zudem durch die Verortung
des Geschehens in der "stiftenden Urzeit" relativierte?d - Andeutung in dieser Richtung finden:
Am Anfang stand ein Ereignis, das als "Erfolg" verstanden werden kann - seither ist es mit Is-
rael trotz positiver MaBnahmen Jahwes nur mehr bergab gegangen49. Jahwes Initiative manife-
stiert sich fiir Ezechiel dementsprechend nicht in duBerlich wahmehmbaren Erfolgen Israels,
sondern ganz im Gegenteil in den politisch-militdrischen Katastrophen seiner Geschichte. Was
bei Ezechiel dariiber hinaus fehlt, ist das fiir den deuteronomistischen Entwurf charakteristische
streng proportionale Verhiltnis von actio und reactio: Was immer ndmlich Jahwe an Positivem
fiir Israel getan hat - Israel hat nach Ezechiels Sicht der Dinge darauf nie positiv reagiert: Von
Phasen jahwegemifen Verhaltens entsprechend dem Punkt 5 im deuteronomistischen Schema
ist bei Ezechiel nirgends die Rede. Und umgekehrt hat das Verhalten Israels - unbeschadet des-
sen, daB es den Zorn Jahwes geweckt und immer mehr gesteigert hat - nicht zur Folge, da8 sich
Jahwe seinerseits dadurch von seiner einmal eingegangenen Beziehung zu Israel abbringen liee
- auch wenn er zuletzt nur mehr MaBnahmen ergreift, die von auflen gesehen ausgesprochen ne-
gativ wirken. Vielmehr zieht sich vom Aufenthalt in Agypten iiber die Wiistenzeit bis hinein ins
babylonische Exil des Jahres 591 v. Chr.30 wie ein roter Faden die stereotype Wiederholung
der Selbstvorstellungsformel als unwiderrufliche positive Zusage Jahwes, Israels Gott sein zu
wollen. Da sie nicht konditional formuliert ist und iiberdies durch positive Handlungen bestitigt
wird, sind die entsprechenden Passagen - trotz der darin auch erwiihnten StrafmaBnahmen -
oben in stark vereinfachender Weise unter dem Begriff "Evangelium” (im formal-dogmatischen
Sinne) zusammengefaBt>!l, Diesem Heilshandeln Jahwes korrespondieren jeweils Forderungen

47 Sie ist indes auch nicht mehr als »linear-heilsgeschichtlich zu kennzeichnen«, wie H.H. SCHMID, Das Ver-
stindnis der Geschichte im Deuteronomium, ZThK 64 (1967) 1-15; 5 die Geschichtsauffassung des Dtn zutref-
fend charakterisiert.

48 Vgl. zu diesem Begriff K. KOCH (0. Anm. 4) 570.

49 Auch im »wahrscheinlich exilischen Einschub« Din »9,7-10,11« ist von einer »Ungehorsamsgeschichte Isra-
cls« die Rede, doch dort wird das Problem anders geltst: Der "Fiirbitter” Mose stimmt Jahwe um [H.H. SCHMID
(Anm. 44) 6f]. X

30 Zur Datierung vgl. W. ZIMMERLI (0. Anm. 38) 441.

31 Ezechiel hat damit relativ einfach ein Problem diachron gelost, das die christliche Dogmatik Jahrhunderte spi-
ter nicht befriedigend 16sen konnte, weil sie die biblischen Aussagen synchron zusammenzufassen suchte: Neute-
stamentliche Aussagen iiber die Rechtfertigung des Siinders und (friih-) prophetische Aussagen tiber das Gericht
am Jahwe-Tag sind nun einmal nicht kompatibel. Dies konnte er umso leichter, als die Frage der dnoxoatdorta—
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Jahwes, die in der Gliederung - dem einmal eingefiihrten dogmatischen Schema folgend - mit
dem Topos "Gesetz" gekennzeichnet sind. Dem steht auf der anderen, der menschlichen Seite -
jeweils auffillig knapp formuliert - allein die notorische Weigerung Israels gegeniiber, sich
seinerseits entsprechend zu verhalten, auf Evangelium und Gesetz positiv zu reagieren. Mehr
trigt Israel nicht zum Geschehen bei.

Wie man angesichts dessen zu der Feststellung kommen kann, dafl ab Ezechiel »die Ge-
danken einer positiven menschlichen Geschichtsgestaltung« eine Rolle spielen, und daB fiir ihn
»die gotilichen Gebote« »gemeinschaftsgemiiBes Verhalten« ermoglichen2, bleibt dunkel, zu-
mal im vierten Durchgang in V. 25 auch noch ausdriicklich davon die Rede ist, da Jahwe Isra-
el auch schlechte Gebote gegeben habe, durch die Israel nicht leben konnte33. Der einzige, der
gestaltend in der Geschichte handelt, ist fiir Ezechiel Jahwe, und diesen Gedanken hiilt er in
einer beispiellosen Konsequenz durch. Kommt man vom deuteronomistischen Geschichtskon-
zept her, miiBte Jahwe Israel angesichts der geschilderten konsequenten Verweigerung Israels
ohne UnterlaB strafen, ja schon lingst vollkommen vernichtet haben. Doch was sagt der Text
stattdessen an den Stellen, die oben nicht umsonst tendenzids mit "Evangelium" gekennzeichnet
sind? Jahwe mdchte zwar eigentlich seinen Grimm iiber Israel ausschiitten, und vollzieht auch
je und je konkrete StrafmaBnahmen; aber er macht Israel nicht fertig (so explizit in V. 17), son-
dern handelt in allen Schwierigkeiten letztlich immer noch so weit ad bonam partem Israels, daB
das eigentliche Ziel seines Handelns nicht aus dem Horizont geriit: Jahwes Name, den er nun
einmal mit Israel verbunden hat, darf nicht entweiht werden, und so sind alle seine Handlungen
letztlich nur daraufhin ausgerichtet, daB alle Welt erkennt, da3 er Jahwe ist. Selbst die scheinbar
negative Gabe der schlechten Gebote hat allein das eine Ziel, die Jahwe-Erkenntnis durch das
Entsetzen iiber die Folgen der schlechten Gebote zu fordern.

Eine folgerichtige Weiterfithrung dieser im ersten Teil von Kap. 20 entwickelten Gedan-
ken in die Zukunft3# bildet schlieBlich Ez 20,32-44; auch hier sei eine - nach den gleichen Prin-
zipien wie oben strukturierte - Arbeitsiibersetzung den weiteren Uberlegungen vorausgeschickt:

oic mdvtov fiir ihn noch keine Rolle spielte, weil er noch stirker kollektiv i.S. des Konzepts der "corporate
personality” dachte. DaB die Dinge schon in seiner "Schule” anders gesehen wurden, belegen die VV, 37 und 38
des Kapitels (s.u.) und Kap. 18, das - wo nicht erst Produkt der "Schule" wie VV. 32-44 - m.E. entstechungsge-
schichtlich in jedem Falle nach Kap. 20 anzuselzen ist.

52 5.0. Anm. 36. DaB Israel (noch) »die Moglichkeit« hitte, »seine Geschichte zu ergreifen« [so H.H. SCHMID
(0. Anm. 44) 12 mit Blick auf das Deuteronomium], ist nirgends mehr zu erkennen.

53 Wie anders klingt da das Restimee des Deuteronomistischen Geschichtswerks in 2 Kén 17,13!

54 Vgl, dazu W. ZIMMERLI (0. Anm. 38) 452.
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ISRAEL V:

32 Das, was (deshalb) in eurem Geist aufsteigt, soll nicht eintreten, namlich daB ihr sagt: Wir wollen sein wie
die Heiden, wie die Geschlechter der Linder, Holz und Stein anzubeten.

JAHWE ("Evangelium") V:

33 So wahr ich lebe, spricht der Herr Jahwe: ich will iiber euch Konig sein mit starker Hand und ausgestreckiem
Arm und mit ausgeschiittetem Grimm 34 und will euch aus den Vélkern herausfiihren und aus den Lindem, in die
ihr zerstreut worden seid, sammeln mit starker Hand, mit ausgestrecktem Arm und mit ausgeschiittetem Grimm
35 und will euch in die Wiiste der Vélker bringen und dort mit euch rechten von Angesicht zu Angesicht. 36 Wie
ich gerechtet habe mit euren Vitern in der Wiiste des Landes Agypten, ebenso will ich auch mit euch rechten,
spricht der Herr Jahwe. 37 Ich will euch unter dem Stabe hindurchgehen lassen und euch genau abzihlen 38 und
von euch aussondern will ich die Abtriinnigen und die, die von mir abfielen: Aus dem Lande ihrer Fremdling-
schaft, will ich sie herausfiihren; aber ins Land Israels sollen sie nicht hineinkommen, damit ihr erkennt, daB ich
Jahwe bin!

JAHWE (" Gesetz") V:

39 Aber was euch betrifft Haus Israel, so spricht der Herr Jahwe: Geht hin und dient ein jeder seinem Gétzen,
wenn ihr schon nicht auf mich héren wolit, aber meinen heiligen Namen werdet ihr nicht schiinden mit euren
Opfern und Géizen! TR Pop e

JAHWE (abschliessende Zukunftsvision):

40 Ja, auf meinem heiligen Berg, auf dem hohen Berge Israels, spricht der Herr Jahwe, dort wird mir das ganze
Haus Israel dienen, alle, die im Lande sind. Dort werde ich sie gniidig annehmen, und dort will ich eure Opfer und
eure Erstlingsgaben fordern und alle eure heiligen Gaben. 41 Beim lieblichen Geruch der Opfer will ich euch gni-
dig annehmen, wenn ich euch aus den Vélkern bringen und aus den Lindern sammeln werde, in die ihr zerstreut
worden seid, und ich werde mich an euch als der Heilige erweisen vor den Augen der Heiden. 42 Und jhr werdet
erkennen, daB ich Jahwe bin, wenn ich euch ins Land Israels bringe, in das Land, betreffs dessen ich meine Hand
erhob”, es euren Vitern zu geben. 43 Und ihr werdet dort gedenken an eure Wege und alle eure Taten, mit denen
ihr euch verunreinigt habt, und werdet vor euch selbst Abscheu haben angesichts all der bisen Taten, die ihr ge-
tan habt.

RESUMEE:

44 Und ihr werdet erkennen, daB ich Jahwe bin, wenn ich so _an euch handle um meines Namens willen - nicht
nach euren bésen Wegen und verderblichen Taten, Haus Israel, spricht der Herr Jahwe.

In diesem zweiten Teil des Kapitels, der nach verbreiteter Einschéitzung erst spiter - mog-
licherweise erst von der Schule Ezechiels - angefiigt wurde33, wird das spezifisch ezechielische

55 Vgl. dazu W, ZIMMERLI (0. Anm. 38) 452. G.W. COATS (0. Anm. 37) 239 hiilt auch diesen Teil fiir »genui-
ne material«; dhnlich T. KRUGER (0. Anm. 4) 213.
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Konzept der alleinigen Geschichtsmichtigkeit Jahwes noch deutlicher. Einzig darin, daB Israel
nicht mehr als homogene Einheit betrachtet wird, sondern daB innerhalb des Kollektivs zwi-
schen "Abtriinnigen" und anderen unterschieden wird, weicht diese Fortfiihrung vom Gedan-
kenduktus des ersten Teils ab; moglicherweise sind die VV. 37 und 38 jedoch ein spéterer Zu-
satz. Ja, das Konzept des ersten Teils wird gewissermafen auf die Spitze getrieben: Nicht ein-
mal die Absichten Israels - und seien es nur Gedanken - haben eine Aussicht auf Realisierung.
Was immer die Zukunft bringt, ist fiir das eigentliche Ziel der Geschichte - die Durchsetzung
der Jahwe-Erkenntnis, der Wahrnehmung der Selbigkeit Jahwes - irrevelant, sofern es von
Menschen her kommt. Jahwe reagiert nur vordergriindig auf menschliches Fehlverhalten, der
eigentliche Beweggrund seines Handelns ist er selbst: Wenn Jahwe deshalb am Ende der Tage
Israel doch wieder aus der "Wiiste der Vilker" zu seinem "heiligen Berg" bringen wird, handelt
er an Israel um seines Namens willen, und "nicht nach euren bésen Wegen und verderblichen
Taten" - das ist die Quintessenz, die Ezechiel bzw. seine Schiiler aus den geschichtlichen Erfah-
rungen Israels ziehen. Israel kann Heil erwarten, ohne etwas dafiir getan zu haben. DaB von da
der Weg zum Gedanken der Rechtfertigung des Siinders "sola gratia" nicht mehr weit ist, liegt
auf der Hand. Ebenso ist deutlich, daBl Ezechiel mit seiner konsequenten theologisch positiven
Deutung des MiBerfolgs Israels den gedanklichen Weg zum paulinischen Paradoxon vom "Ar-
gernis des Kreuzes" als "Gotteskraft" geebnet hat. Wenn es einen alttestamentlichen Autor gibt,
der die paulinische Rechtfertigungslehre sachlich vorbereitet hat, dann ist es der Schreiber die-
ses in der theologischen Offentlichkeit viel zu wenig beachteten Kapitels.

Anstelle eines Resiimees soll am Ende dieser skizzenhaften Uberlegungen ein weiteres Zi-
tat aus der theologischen Sekundirliteratur stehen, das als "Kontrastprogramm" zu den obigen
Ausfiihrungen gesehen werden kann, und so - gewissermaBen in Umkehrung des am Anfang
des Aufsatzes (und in Wiederholung des am Anfang dieses Kapitels) gebrauchten Verfahrens -
die Intention meiner Uberlegungen vielleicht besser verdeutlicht, als das eine zusammenfassen-
de Wiederholung des schon Gesagten vermochte. Es stammt aus einem Heft der u.a. von H.
GUNKEL mit herausgegebenen, in der ersten Hilfte dieses Jahrhunderts ungemein einflulrei-
chen Reihe der "Religionsgeschichtlichen Volksbiicher". Der damalige Berner Alttestamentler
M. HALLER schreibt hierin zu Ezechiel: " Der Religion ... hat der Priester Ezechiel einen iiblen
Dienst erwiesen. Er ... hat statt des lebendigen Gottes den Dienst und die Verehrung dieses
Gottes in den Mittelpunkt des jiidischen Glaubens gestellt, die Religion in ein System von Re-
geln und Gesetzen gebracht, ... und mit alledem eine Entwicklung eingeleitet, deren Wirkung
noch im Protestantismus der Gegenwart in mancher Hinsicht fithlbar ist. ... Und doch war
diese Entwicklung notig. Die hohe und geistige Religionsauffassung der alten Propheten, das
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grofie Gotteserlebnis dieser Minner konnte in einer Welt voll widerstrebender geistiger Stro-
mungen ... ohne den Panzer einer starken Organisation, ohne das Mittel der Konservierung in
einzelne Vorschriften, nicht vor der Auflésung bewahrt werden. Das hatten schon die Viter des
Deuteronomiums gespiirt, das hat Ezechiel veranlaBt zu wirken, wie er tat. Er hat dies kostliche
Gut so davor bewabhrt, in einer vorderasiatischen Mischreligion aufzugehen; aber dafiir hat er es
der Versteinerung und Austrocknung ausgeliefert. Es hat keinen groferen Juden gegeben, als
Ezechiel, aber der kleinste der vorexilischen Propheten ist als religiser Genius groBer als er"S6.

56 M. HALLER, Der Ausgang der Prophetie (RVE 11/12) Tiibingen 1912, 14f.
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BN 70 (1993)

"Chaos" und "Chaosmiichte" im Alten Testament
Manfred Gorg - Miinchen

Wollten wir das Wort "Chaos", bekanntlich ein Wort griechisch-indogermanischen
Ursprungs?, im biblischen Urtext suchen, werden wir gerade dort nicht fiindig, wo wir sein
Vorkommen aufgrund seines Belegspektrums in der altgriechischen Literatur mit der
genuinen Bedeutung "gihnender Abgrund" zur Kennzeichnung des priikosmischen Status’
am ehesten vermuten wiirden, namlich dort, wo von der Schopfung die Rede ist, insbeson-
dere zu Beginn des ersten Buches Mose. Doch zum einen scheint das Hebraische der Bibel
ein semantisch voll vergleichbares Nomen nicht zu kennen, zum andern ergehen sich die
Schopfungstexte in knappen Skizzierungen eines Primédrzustands mit einer Kollektion von
Einzelphanomenen, die als Defizite gegeniiber dem Jetztzustand der Welt in Raum und Zeit
charakterisiert werden. Dennoch ist der Ausdruck "Chaos" in der Geschichte der Forschung
an den biblischen Schopfungstexten immer wieder ins Spiel gebracht worden und
mittlerweile so fest verankert, daB es fast aussichtslos erscheint, ihn zu vermeiden oder
durch einen sachgemiferen ersetzen zu wollen. So steht der Titel der Schrift "Schopfung

und Chaos" aus der Feder des prominenten Begriinders der biblischen Formgeschichte, H.

!Manuskript eines Vortrages, der bei einer Tagung zum Thema "Chaos und Struktur”
in Bad Saarow (19.-21. November 1993) gehalten wurde.

*Das Wort meint von Haus aus "leerer Raum, Luftraum, Kluft", steht in Beziehung
u.a. zu ahd. goumo uv.id. "Gaumen" und ist abgeleitet von der Wurzel *ghéu/*ghu u.i.,
"klaffen, géhnen": Naheres dazu u.a. bei J.B. HOFMANN, Etymologisches Worterbuch des
Griechischen, Darmstadt 1966, 412. Vgl. auch H.G. LIDDELL - R, SCOTT, A Greek-Eng-
lish Lexicon, Oxford 1973, 1976, wo als Bedeutungen u.a. notiert werden: "the first state
of the universe", "space, the expanse of air", "the nether abyss, infinite darkness", "any
vast gulf or chasm".

3Vegl. zur ersten Information die Angaben von W. FAUTH, in: Der Kleine Pauly I,
1979, 1129f.
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GUNKEL", paradigmatisch fiir ein stereotypes Kontrastpaar: Schopfung beginnt dort, wo
das Chaos aufhoért. Die Charakterisierung des Urzustandes der Erde als "Chaos" beschreibt
der dltere und von GUNKEL nicht zitierte Genesiskommentar von F. DELITZSCH: "Die
Erde in ihrem Urzustand war eine wiiste und dumpfe, leb- und bewusst-lose Masse rudis
indigestaque moles, mit einem Worte: ein Chaos"*. DELITZSCH versteht den Ausdruck
genauer im Anschluff an den orphischen Sprachgebrauch und in Analogie zu altindischen wie
altnordischen Entsprechungen als "der gihnende Abgrund" und trifft damit etymologisch-
semantisch das Richtige. Gehen wir in der Geschichte der Exegese weiter

zuriick.

Eine Stellungnahme des 18. Jahrhunderts moge hier zu Wort kommen. Im Kommentar von
Chr. STARKE zum ersten Buch Mose liest man Kritisches zur Meinung, das "primum
chaos" sei "fiir ewig" zu halten®: "Es heisset aber chaos seiner eigentlichen bedeutung nach
nicht ein vermengter klumpen, sondern es ist so viel als chasma, eine kluft, eine tiefe. und
also soviel als der ersterschaffene grosse weltraum mit der ersten weltmaterie erfiillet".
STARKE zitiert auch die Meinung, " es sey das chaos nicht ohne alle gestalt gewesen,
sondern es hdtte nur noch nicht die rechte volkommene gestalt gehabt". Die deutsch-
sprachige Auslegung hat also das "Chaos" nicht kontinuierlich und ausschlieBlich als
NegativgroBe schlechthin betrachtet. Trotzdem hat sich ein Verstindnis durchgesetzt, das im
"Chaos" in erster Linie nicht nur einen prikosmischen Zustand der abgriindigen Tiefe
sondern "Chaos" auch als Verfassung der Orientierungslosigkeit und Verlorenheit schlecht-
hin begreift. Nur fiir den erstgenannten Aspekt hat uns das antike Schrifttum eine
Rechtfertigung hinterlassen. Diirfen wir uns erlauben, den Ausdruck in einem weiteren Sinn
zu fassen?

Nun ist auch in der Bibelwissenschaft Widerspruch gegen die Verwendung des Ausdrucks

"Chaos" im Zusammenhang mit der Kosmogonie in Gen 1 laut geworden. So beklagt W.

*H. GUNKEL, Schépfung und Chaos in Urzeit und Endzeit. Eine religionsgeschichtliche
Untersuchung iiber Gen 1 und Ap Joh 12, Gottingen 1895. GUNKELs Gebrauch und
Charakterisierung des Ausdrucks "Chaos" (ein "uralter Zug" sowie "Dunkel und Wasser am
Anfang der Welt" 7) entspricht der Sichtweise J. WELLHAUSENS, Prolegomena zur
Geschichte Israels, 5. A., Leipzig 1905, 295: "Im Anfang ist das Chaos; Dunkel, Wasser,
briitender Geist, der lebenzeugend die tote Masse befruchtet". Dennoch &dufBert sich
GUNKEL vor allem in seinem Genesiskommentar kritisch zu WELLHAUSENs Meinung,
das Chaos sei "im Anfang von Gott geschaffen" (Prolegomena, 296), so u.a.: "Der Gedanke
einer Schopfung des Chaos ist in sich widerspruchsvoll und wunderlich, denn Chaos ist die
Welt vor der Schopfung" (Gottinger Handkommentar zum Alten Testament I/1, 5. A.
Gottingen 1922, 102).

°F. DELITZSCH, Commentar iiber die Genesis, 3. A. Leipzig 1960, 93.

SChr. STARKE, Synopsis Bibliothecae Exegeticae in Vetus Testamentum. KurzgefaBter
Auszug der griindlichsten und nutzbarsten Auslegungen iiber alle Biicher Altes Testaments,

L. Theil, Biel 1749, 65. 19



RICHTER in seinem Werk "Exegese als Literaturwissenschaft" gerade auch am Beispiel des
verbreiteten Verstindnisses von Gen 1,2 als "Chaosschilderung” ein "methodisch unsauberes
Vorgehen", da das Wort eine Vorstellung suggeriere, obwohl der Begriff dafiir fehle’.
Schon Joh. CLERICUS meint in seinem Kommentar zur Genesis von 1733 gegeniiber der
Auffassung, Gen 1,2 mit seinem bekannten Ausdruck Tohuwabohu handele doch offensicht-
lich vom Chaos, dies sei durch die eigene und urspriingliche Wortbedeutung nicht gedeckt®,
Obwohl auch in der Religionsgeschichte insgesamt bisher reichlich unkritisch mit dem

Ausdruck "Chaos" umgegangen wurde, indem vor allem die Darstellungen der vorderasia-
tischen und mediterranen Religionsgeschichte und Theologie den Ausdruck "Chaos" mit
groBer Selbstverstindlichkeit verwenden, ist gerade erst mit einer "Problemanzeige" reagiert
worden, die den "Chaoskampfmythos" weder in der Umwelt Israels noch im Alten Testa-
ment selbst im engen Zusammenhang mit kosmogonischen Traditionen sehen will. Die Welt-
schopfung konne nicht als "Folge oder Resultat eines Chaoskampfes verstanden werden"’.
Eine dhnlichlautende These hat freilich schon Cl. WESTERMANN zu Beginn seines volumi-
ndsen Genesiskommentars ausgesprochen'”; "Das Drachenkampf- oder Chaoskampf-Motiv
gehorte urspriinglich nicht mit dem der Schopfung zusammen" und "Die fiir Gunkel noch
ganz sichere Verbindung von Schopfung und Chaoskampf in der Weise der Ermdglichung
der Schopfung durch Besiegung der Chaosmacht im Kampf ist dann nur eine Darstellungs-
weise neben vielen anderen, keineswegs aber schlechthin die mythische Schopfungsdarstel-
lung".

Nach dem besonderen Vorbehalt in der Anwendung des Ausdrucks "Chaos" angesichts der
Befunde in der Religionswissenschaft und Bibelwissenschaft konnte es sich empfehlen, ganz
auf den Gebrauch des Wortes im Zusammenhang mit den diversen Schopfungsvorstellungen

zu verzichten und damit eine GUNKELS Intention geradezu entgegengesetzte Richtung anzu-

"W. RICHTER, Exegese als Literaturwissenschaft. Entwurf einer alttestamentlichen
Literaturtheorie und Methodologie, Gottingen 1971, 188.

8Genesis sive Mosis Prophetae liber primus ex translatione Joannis Clerici, cum ejusdem
paraphrasi perpetua, commentario philologico..., Tubingae 1733, 4.

*Th. PODELLA, Der "Chaoskampfmythos" im Alten Testament. Eine Problemanzeige,
in: M. DIETRICH - O. LORETZ, Mesopotamica - Ugaritica - Biblica. Festschrift fiir Kurt
Bergerhof zur Vollendung seines 70. Lebensjahres am 7. Mai 1992 (Alter Orient und Altes
Testament 232), Kevelaer/Neukirchen-VIuyn 1993, 283-329, hier 319.

Cl. WESTERMANN, Genesis (Biblischer Kommentar I/1), 2. A. Neukirchen-Vluyn
1976, 43.
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steuern. Mit einer entschiedenen Zuriickhaltung gegeniiber einer Bindung des Chaoskampf-
mythologems an die kosmogonischen Traditionen sollte jedoch nicht das Kind mit dem Bade
ausgeschiittet und die Bezeichnung "Chaos" als solche ausgeklammert werden. Es sollte
vielmehr versucht werden, ob sich nicht im Sinne des vom griechischen Wort angezielten
Sinnhorizonts doch eine Anwendung auf den prikosmischen Zustand im Sinne von Gen 1,2
rechtfertigen 1468t. So hieBe es auch das methodisch-kritische Prinzip RICHTERs zu Tode
reiten, wenn man sich fiir alle semantischen Deskriptionen auschlieBlich des im Kontext
genannten Begriffsinventars bedienen miifite, um den gemeinten Sachverhalt zutreffend zu
beschreiben. Es muB erlaubt sein, weiterhin mit dem Ausdruck "Chaos” zu operieren.

Es sei hier gestattet, auch die besondere Perspektive M. LUTHERS ins Spiel zu bringen.
In seinen Vorlesungen zur Genesis setzt er sich bekanntlich auch mit Nikolaus von Lyra und
der aristotelischen Philosophie auseinander. Ohne den auch von ihm bemerkenswerterweise
zitierten Ausdruck Chaos kritisch zu befragen, bemangelt er lediglich die fehlende Quali-
fikation des Chaos, worin die Bibel den Philosophen voraus sei''. Insoweit stehen wir nicht
viel anders da. Wir finden den langerprobten Terminus vor und kénnen gar nicht anders als
ihn semantisch neu zu definieren und plausibel zu vermitteln.

Das Wort "Chaos" kommt nun freilich in der Bibel vor, allerdings in der griechischen,
auf adgyptischem Boden in der Stadt Alexandria entstandenen Ubersetzung des Alten
Testaments in das Griechische, der sog. Septuaginta. In Micha 1,6 und Sacharja 14,6 steht
das griechische Wort fiir das hebriische Nomen gy’, das gewohnlich mit "Niederung, Tal"
wiedergegeben wird'2. Wihrend in Mi 1,6 lediglich auf eine Bergschlucht bei Samaria
Bezug genommen wird, steht in Sach 14,4 deutlich ein metaphorischer Aspekt im Vorder-
grund. Es geht hier um die kommende Epiphanie JHWHS, dessen Auftreten auf den Hohen

im Osten Jerusalems die Berge spaltet und einen Abgrund offenlegt. Damit ist ein wesent-

"Quod autem Lyra putat necessariam cognitionem sententie Philosophorum de materia,
quod ex ea dependeat intellectus operationis sex dieru, nescio an Lyra intellexerit, quid
Aristoteles uocauerit materiam. Neque enim Aristoteles, sicut Ouidius, materiam uocat
informe & rude illud chaos; Quare omissis istis non necessarijs accedamaus ad Mosen,
tanquam meliorem Doctorem, quem tutius possimus sequi, quam Philosophos sine uerbo de
rebus ignotis disputantes” (zitiert im Anschluf an die mir vorliegende Erstausgabe des
Kommentars: In primvm librvm Mose enarrationes Reuerendi Patris D.D. Martini Lutheri,
plenae salutaris & Christiane eruditionis, Bona fide & diligenter collectae, Vvitenbergae
M.D. XVLIIII, fol. IT vs.).

"?vegl. zuletzt R. MEYER - H. DONNER (Hg.), Wilhelm Gesenius: Hebriisches und

Araméisches Handwoérterbuch iiber das Alte Testament, 18. A., Berlin etc. 1987, 212.
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licher Aspekt des Sinnhorizonts von "Chaos" angesprochen, ndmlich die abgriindige Welt
dessen, was der ordnenden Gewalt Gottes als Widerpart gegeniibersteht, oder - um im Bild
zu bleiben - als "ein sehr grofes Tal"™ unterhalb seiner FiiBe liegt". Das griechische
Wort bedeutet eben nicht nur "empty space"", sondern gerade auch die verlorene Tiefe.
Vor allem aber steht die Bezeichnung doch mindestens auch fiir eine "mythische Groge"'®,
wie sie die prophetische Verwendung des Nomens gy’ in Sach 14,4 ebenfalls im Blick zu
haben scheint!’.

Im sogenannten priesterschriftlichen Schopfungstext Gen 1,1-2,4a, in der jetzigen Fassung

ein Werk jiidischer Autoren zur Zeit des babylonischen Exils, ist nun in der Tat von einem

Das Nomen steht im ungewdhnlichen Status absolutus, vgl. dazu u.a. W. RUDOLPH,
Haggai - Sacharja 1-8 - Sacharja 9-14 - Maleachi (Kommentar zum Alten Testament XIIT 4),
Giitersloh 1976, 231; zur Wiedergabe zuletzt H. GRAF REVENTLOW, Die Propheten
Haggai, Sacharja und Maleachi (Das Alte Testament Deutsch 25,2), Gottingen 1993, 122.
Ein vergleichbares Bild bietet sich auch im Kontext von Mi 1,6, da in 1,3f von der Spaltung
der Tiler zu FiiBen des epiphanen Gottes die Rede ist. Eine Spur der bildhaften Vorstellung,
nach der das tiefe Tal die Zerstorung beherbergt, ist auch noch in 1,6 erkennbar.

“Die Situierung des "Chaos" unterhalb der FiiBe JHWHs entspricht einem kanonischen
Darstellungsmodus in der altorientalischen und dgyptischen Bildsprache und Ikonographie,
vgl. dazu u.a. M. GORG, "Alles hast du gelegt unter seine Fiifle". Beobachtungen zu Ps
8,7b im Vergleich mit Gen 1,26, in: E. HAAG - F.L. HOSSFELD (Hg.), Freude an der
Weisung des Herrn (Festschrift fir H. GroB), Stuttgart 1986, 125-148 = Ders., Studien zur
biblisch-4gyptischen Religionsgeschichte (Stuttgarter Biblische Aufsatzbinde 14), Stuttgart
1992, 117-136. O. KEEL - Chr. UEHLINGER, Géttinnen, Gotter und Gottessymbole. Neue
Erkenntnisse zur Religionsgeschichte Kanaans und Israels aufgrund bislang unerschlossener
ikonographischer Quellen (Quaestiones Disputatae 134, Freiburg etc. 1992, 129f u.6.

5Gegen D.T. TSUMURA, The Earth and the Waters in Genesis 1 and 2. A Lingusitic
Investigation (Journal of the Study of the Old Testament. Supplement Series 83), Sheffield
1989, 20, der offenbar nur diese Bedeutung zu kennen scheint.

%Gegen RICHTER, 1971, 188.

"{Jber die angezeigte metaphorisch-mythologische Beziehung hinaus wird man bei dem
"sehr groBen Tal" ostlich von Jerusalem auch an das im folgenden Vers (Sach 14,5) ge-
nannte ge-harim ("Bergetal”) denken diirfen, das gelegentlich, wenn auch nicht zwingend,
zu gé&’ hinnom ("Tal Hinnom") emendiert worden ist (vgl dazu die Angaben in W.
BAUMGARTNER, Hebridisches und aramdisches Lexikon zum Alten Testament, Lieferung
1, Leiden 1967, 181; MEYER - DONNER, Handworterbuch, 212). Das Tal Hinnom ist
bekanntlich zum Ort der "Holle" geworden (gé’ hinnom = Gehenna), vgl. dazu zuletzt
M. GORG, Ge-Ben-Hinnom, in: M. GORG - B. LANG (Hg.), Neues Bibel-Lexikon, Lie-
ferung 5, 1991, 738f., und M. REISER, Hélle, in: Neues Bibel-Lexikon, Lieferung 7, 1990,
173f.
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Chaoskampf vor oder zu Beginn des Schopfungsgeschehens keine Rede. Das hindert jedoch
nicht, nach der Rolle des "Chaos" bei der hier befiirworteten Beibehaltung des Ausdrucks
zu fragen. Es geht um eine sinn- und sachgemiBe Einordnung insbesondere von Gen 1,2,
allgemein als Chaosbeschreibung m.E. zu Recht charakterisiert'’®. Hiervon wird zu unter-
scheiden sein, was das Alte Testament an "Chaosméchten" kennt, ohne wiederum das Vor-
handensein oder Nichtvorhandensein dieser begrifflichen Kennzeichnung zum Kriterium der
Bejahung oder Negation einschligiger Vorstellungen zu machen. Bevor wir uns also dem
Phinomen des Chaos in Gen 1,2 und den priesterschriftlichen Folgetexten befassen, soll ein
Blick auf die Konturen der "Chaosméchte" geworfen werden.

Die Bezeichnung "Chaosmacht"/"Chaosmichte" suggeriert eindeutiger als die Bezeichnung
"Chaos" einen Zusammenhang mit dem "Chaoskampf". Es geht hier um Agitation und
Opposition der das Leben zerstorenden und behindernden Krifte, die von einer méchtigeren
Instanz iiberwunden werden sollen, die ihrerseits ein Verbleiben in der Sicherheitszone, die
zugleich Lebenszone ist, garantiert. Es ist schon seit lingerem und erst jiingst erneut
beobachtet worden', daB das "Chaoskampfmythologem" in mesopotamischen (vor allem
im Epos Enuma elis) und ugaritischen Texten (etwa in dem Baalmythos) eine besondere
Rolle in der mythologischen Transformation geschichtlicher Konfrontationen spielt, aber
eben nicht unmittelbar auf den Schépfungsproze rekurrieren 148t. Auch fiir die dgyptischen
Texte und Illustrationen gilt, daB ein urzeitlicher oder primordialer Chaoskampf am Anfang
des Schopfungsgeschehens nach den Entwiirfen der Kosmogonien nicht situiert werden kann.
Stattdessen kommt dem "Chaoskampfmythologem" in den Nachbarkulturen Israels, soweit
dies bisher zu beobachten ist, die Funktion eines Ausdrucksmittels zu, das in verschiedenen
Bereichen, wie etwa in der Liturgie oder in der Bildsprache zur Charakteristik einer
existentiellen Krisensituation und Noterfahrung in Auseinandersetzung mit einer
lebensbedrohenden Gegnerschaft dienen kann. Man sollte allerdings bedenken, daf in
gewissem Unterschied zu den mesopotamisch-ugaritischen Sprachspielen die Demonstration

eines Konnexes zwischen gegenwartiger Chaosiiberwindung und dem kosmischen Prozef der

8ygl. u.a. E. WURTHWEIN, Chaos und Schépfung im mythischen Denken und in der
biblischen Urgeschichte, in: Zeit und Geschichte. Dankesgabe an Rudolf Bultmann zum 80.
Geburtstag, Gottingen 1964, 317-327 (= Ders., Wort und Existenz. Studien zum Alten
Testament, Gottingen 1970, 28-38), zuletzt vor allem L. RUPPERT, Genesis. Ein kritischer
und theologischer Kommentar. 1. Teilband: Gen 1,1-11,26 (Forschung zur Bibel 70),
Wiirzburg 1992, 66f.

¥yel. hierzu und zum Folgenden zuletzt PODELLA, Chaoskampfmythos, 289ff.



Neuschopfung in dgyptischen Darstellungen schriftlicher und szenischer Art viel eindring-
licher geschieht®. Das "Chaoskampfmythologem" ist hier unmittelbar mit der zyklischen
Regeneration der Schopfung verbunden, indem jede Auseinandersetzung des Konigs mit
seiner Gegnerschaft als Konfrontation des Sonnengottes mit den "Chaosméchten" zu Beginn
und im Verlauf der téglichen Sonnenbahn am Himmel begriffen wird. Hier wird also die
bleibende Potenz des "Chaos" als lebensbedrohender Wirklichkeit nicht nur als phraseologi-
sche Umschreibung der aktuellen Gefihrdung verstanden, sondern vor allem auch als unmit-
telbare und wirksame Provokation,

Auch das Alte Testament verwendet das "Chaoskampfmythologem™, um aktuelle Bedring-
niserfahrungen in ihrer Dimension eines Kampfes auf Leben und Tod auszuweisen und zu
bekennen. Zu diesen in Bildern des Elementaren und Fundamentalen gehaltenen Reflexionen
gehoren Texte, die immer wieder als Bezugnahmen auf prakosmische und primordiale
Auseinandersetzungen gedeutet worden sind, wie z.B. Jes 51,9-11:

51,9a "Erhebe dich,
b erhebe dich,
c bekleide dich mit Macht, Arm JHWHs

d erhebe dich wie in den Tagen der Vorzeit,
der Generationen von Ewigkeit!
e Bist du nicht der Schlichter Rahabs,
der Durchbohrer Tannins?
10 Bist du nicht der Trockenleger des Meeres,

der Wasser des grofien Tehom,
der die Meerestiefen zum Weg gemacht hat,
damit die Erldsten hindurch ziehen konnten?

lla Die von JHWH Geretteten kehren zuriick
b und kommen voll Jubel nach Zion.
c Ewige Freude ruht auf ihren Hiuptern,
d Wonne und Freude stellen sich ein,
e Kummer und Notschrei entfliechen."

Der Text verbindet die Erinnerung an die Auseinandersetzung Israels mit den Agyptern,
gekleidet in die mythologische Sprache des Chaoskampfes mit aktuellen Erfahrungen, d.h.
konkret mit der Bewiltigung des babylonischen Exils und dessen Folgen. Die dramatische

Beschworung des Vergangenen zielt aber nicht auf eine primordiale Konfrontation, sondern

2ygl. hierzu vor allem J. ASSMANN, Kénigsdogma und Heilserwartung. Politische und
kultische Chaosbeschreibungen in dgyptischen Texten, in: D. HELLHOLM (Hg.), Apo-
calypticism in the Mediterranean World and in the Near East. Proceedings of the
International Colloquium on Apocalypticism, Uppsala, August 12-17, 1979, Tiibingen 1983,
345-377. S. auch PODELLA, Chaoskampfmythos, 297f, der der dgyptischen Perspektive im
Riickgriff auf ASSMANN (nur) eine lingere Anmerkung (54) widmet.
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orientiert sich an der Tradition des Geschehens der Errettung Israels am Meer vor den
gyptischen Verfolgern. Die Exodusiiberlieferung, nicht das Schopfungsgeschehen, wird zum
exemplarischen Beispiel eines Chaoskampfes, das zugleich Hoffnung fiir ein wirksames und
erfolgreiches Eingreifen JHWHs in die bedrohte Gegenwart vermittelt. Die Riickkehr aus
dem Exil soll ein neuer Exodus werden. Die Uberwindung der Exilssituation wird dabei ins
Bild einer kosmischen Chaosiiberwindung gesetzt.

In durchaus hnlicher Weise sind die ebenfalls mythologischen Aussageelemente in Ps
89,11-13 und 74,13-17 orientiert. Wiederum sind Rahab (Ps 89,11) und Tannin (Ps 74,13
im Plural) die Personifikationen des "Chaos" als lebensbedrohender Wirklichkeit. Dazu
treten in Ps 74,16 die "Haupter Leviatans". In Ps 74 kommt freilich zur Bemiihung des
"Chaoskampfmythologems" auch die Erinnerung an die Kosmogonie hinzu, jedoch ohne
unmittelbare Verflechtung. Die bemerkenwerte Koordination mit Aussagen iiber den Schop-
fergott (16f) spricht fiir die These: "Chaoskampfmythologem und Schopfungsaussagen sind
Themenbe-reiche, die JHWHs Konigsmacht entfalten"?'. Dennoch bleibt gerade dies nicht
ohne Bedeutung, da8 sich hier eine Konstellation findet, die zwar nicht den Chaoskampf
in die Kosmogonie versetzt, wohl aber daran erinnert, da die Ordnungsgewalt JHWHS in
seiner souverinen Erstellung des Kosmos aufgehoben ist. Auf diese Einsicht wird noch
zuriickzukommen sein. Immerhin kann das primédre Schopfungshandeln Gottes auch sonst
Anhaltspunkt fiir eine Neuvorientierung und Hoffnung auf Neuschopfung sein. So zeigt sich
Hi 26,8ff 38 Ps 104 Spr 8 und Jer 5 eine Bezugnahme auf die gottliche Konstituierung des
Lebensraums, ohne daB Kriterien fiir die Ansetzung einer Chaoskampfvorstellung gegeben
sind. JHWH wird hiernach lediglich als Chaoskdmpfer gedacht und beschworen, nachdem
die grundlegende Setzung der Schopfungsrealitdt langst geschehen ist, aber immer wieder
unterminiert zu werden droht. Solchen "chaotischen" Zerstorungstendenzen tritt JHWH als
absolute Hoffnungsinstanz entgegen.

Die Diskussion um einen Zusammenhang zwischen Kosmogonie und "Chaosmichten"
wirkt auch in die Auslegung von Ps 104 hinein. Gerade in diesem in gewisser Analogie zu

den #Agyptischen Sonnenhymnen der Amarnazeit stehenden Dichtwerk? scheint der

MPODELLA, Chaoskampfmythos, 307.

2Vgl. dazu zuletzt Chr. UEHLINGER, Leviathan und die Schiffe in Ps 104,25-26, in:
Biblica 71, 1990, 499-526. Th. KRUGER, "Kosmo-theologie" zwischen Mythos und
Erfahrung. Psalm 104 im Horizont altorientalischer und alttestamentlicher "Schopfungs"-
Konzepte, in: Biblische Notizen. Beitrige zur exegetischen Diskussion 68, 1993, 49-74. %



Eindruck einer Interdependenz unabweislich zu sein. Dennoch beschreiben die Anfangsverse
die Qualitit der hoheitlichen Dominanz JHWHs vom Himmelsthron aus, indem die
kosmischen Realititen sozusagen selbst ihre Grenzen erkennen und festlegen, so daf JHWH
"wie ein Regisseur im Hintergrund" bleibt®. Ahnlich liegen die Dinge in Spr 8,27-29, wo
JHWHs Schopfungshandeln als eingrenzende und zuweisende Setzung in unvergleichlicher
Autoritit gesehen wird. SchlieBlich darf auch noch im Blick auf Ps 93 und 46 der
Uberwindung von Krisensituationen im Sprachgewand der Uberwindung von "Chaosaggres-
sionen" gedacht werden. Hier der Wortlaut des kurzen Ps 93:

93,1a "JHWH ist Konig,

Hoheit hat er angezogen.

JHWH hat (sich) angezogen,

(Mit) Macht hat er (sich) umgiirtet.

Fest gegriindet steht die Erde.

Nicht schwankt sie.

Fest gegriindet ist dein Thron seit jeher.
Seit Ewigkeit bist du.

Es erhoben Strome, JHWH,

Es erhoben Strome ihre Stimme,

Es erheben Strome ihren Schlag.
Gewaltiger als das Tosen vieler Wasser,
gewaltiger als das Brausen des Meeres

ist gewaltig JHWH in der Hohe.

5a Deine Zeugnisse sind fest und verldBlich,
b  deinem Haus kommt Heiligkeit zu, JHWH, fiir alle Zeiten!"

PococPollwoao o

Der Text redet von der Aggression der Chaosmichte, hier unter dem Bild der unkontrol-
lierbaren Wasserfluten. Ohne daB ein Chaoskampf vorgefiihrt wird, erscheint die
Souveranitit JHWHs im hellsten Licht. Die "Gewalt" JHWHs besteht in seiner Dominanz,
die jede Gefdhrdung seines Thronens iiber der Welt ausschlieBt. Der Tempel ist das irdische
Wahrzeichen der kosmischen Reprisentanz JHWHs. Die Stilform ist analog zu &gyptischen
Darstellungsformen in Literatur und Szenerie als "behobene Krise" bezeichnet worden®,
d.h. die Perspektive des Tempelsangers geht von der erfolgreichen Dominanz der Gottheit
aus, deren Uberlegenheit zu keinem Zeitpunkt ernsthaft in Frage gestellt ist. Stattdessen

BPODELLA, Chaoskampfmythos, 311.

#B. JANOWSKI, Das Konigtum Gottes in den Psalmen. Bemerkungen zu einem neuen
Gesamtentwurf, in Zeitschrift fiir Theologie und Kirche 86, 1989, 409f. Es sei hier daran
erinnert, daB die Rede von der "behobenen Krise" auf J. ASSMANN, Liturgische Lieder an
den Sonnengott. Untersuchungen zur altigyptischen Hymnik I (Miinchener Agyptologische
Studien 19), Berlin 1969, 77, zuriickgeht.
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kommt der Manifestation des selbstverstindlichen Triumphierens iiber das "Chaos" die
zentrale Bedeutung zu. "Dargestellt wird nicht der Kampf JHWHs gegen das Chaos, sondern
der Triumph des Konigsgottes, der den siegreich iiberstandenen Kampf gegen das Chaos (die
"Fluten") bereits zur Voraussetzung hat"*. Der Aufstand der "Chaosmichte”, wohl eher
prisentisch als perfektiv zu verstehen®, zeigt an, daB die Aggression in die Gegenwart
reicht, aber gegeniiber der "Gewalt" JHWHs nichts ausrichten kann. Hier deutet sich bereits
ein Verstindnis der Fortwirkung des kosmischen Urprozesses in der Geschichte an, ohne daB
eine chaoskampfihnliche Auseinandersetzung im Detail demonstriert werden muf.

Kehren wir zum ersten Schopfungstext aus der Tradition der Priesterschrift zuriick. Die
Situierung des Chaos und dessen "Schicksal" hat man auf der Ebene des Ps 104 zu deuten
versucht: in beiden Fillen bleibe das Chaos vor der Tiir des Lebensraums. Es steht zur
Debatte, ob die Priesterschrift nicht doch eine eingehendere Perspektive bewahrt hat. Dazu
ist zundchst ein Blick auf den vermutlichen Werdegang des ersten Schopfungstextes notig.
Die literaturwissenschaftliche Analyse des Textes Gen 1,1-2,4a kann Indizien erarbeiten, die
von einem zweistufigen EntstehungsprozeB des Textes reden lassen. Anders ausgedriickt:
hinter der Jetztfassung des Textes kann eine Vorstufe, sozusagen ein erster Entwurf vermutet
werden, der nach einem bestimmten Schema gegliedert ist. Ein erstes Kriterium zur
Annahme einer vorausgehenden Textfassung ist das komplizierte Gefiige der Einleitung. Die
langwiéhrende Diskussion, ob der Anfang der Genesis in V.1 als selbstindiger Satz zu fassen
sei: "Im Anfang hat erschaffen Gott den Himmel und die Erde" oder ob es sich um einen
sogenannten Hintergrundsatz handelt, der erst in V.2. oder V.3 einen Hauptsatz beginnen
14Bt, sollte wohl zugunsten der letzteren Auffassung entschieden werden?, Dann aber stellt
sich die Frage, ob mit V.2 nicht ein &lterer, einstmals selbstindiger Bestand aufgenommmen

worden ist, der sich jetzt nur sperrig im Kontext einfiigt, zumal er iiber die Verfassung "der

BJANOWSKI, Kénigtum Gottes, 414.

XPODELLA, Chaoskampfmythos, 315, will hier "perfektiver Akzentuierung" das Wort
reden, um sich zugleich gegen eine Deutung zu wenden, die eine Wiederholung des
Schdpfungsprozesses unterstelle. Fiir eine solche Abgrenzung von einer Vorstellung, die
nach PODELLA &gyptischen Konzeptionen dhnlich sei, steht das Kriterium der Verbrektion
Jedoch auf zu schwachen Fiifen. Ich méchte daher bei der gegenwartsbezogenen Wiedergabe
bleiben, vgl. auch JANOWSKI, Konigtum, 414. Eine vertretbare iterative Wiedergabe wihlt
KRUGER, Kosmo-theologie, 70.

#Vgl. dazu W. GROSS, Syntaktische Erscheinungen am Anfang althebriischer Erzih-
lungen: Hintergrund und Vordergrund, in: Congress Volume Vienna 1980 (Vetus Testamen-
tum Supplements 32), Leiden 1981, 131-145.
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Erde", aber nicht auch iiber den vorgenannten Himmel Informationen bietet. So kann V.2
mit gutem Grund als ein eigenes, nicht sonderlich gut integriertes Relikt aus der
vermutlichen Erstfassung angesehen werden. Das wichtigste Kriterium fiir die hypothetische
Ansetzung einer Erstfassung oder Vorstufe ist freilich die Erwihnung der Lichtschdpfung in
1,3-5 einerseits und der Leuchtkorper in 1,14-19 andererseits. Der erste Tag konkurriert mit
dem vierten Tag. Da erst in 1,14-19 die Funktion des Lichtes zur vollen Begriindung,
Entfaltung und Bestimmung kommt, darf man die Mitteilung iiber das "Licht" gegeniiber der
"Finsternis" in 1,3-5 auf das Konto des priesterschriftlichen Bearbeiters einer Vorlage
setzen. Dieser Bearbeitung kommt es auf die demonstrative und exemplarische Heraustellung
der Licht-schopfung durch das Wort an.

Die versuchsweise Rekonstruktion des ilteren Bestandes ergibt vorldufig, daf einer
kurzgehaltenen, immerhin aber in drei Aussagen prisentierten Satzfolge iiber den prikosmi-
schen Zustand der Erde gehandelt wird, daB dann aber zundchst von der Einrichtung und
Abgrenzung der Zone die Rede war, die zugleich der geschiitzte Raum fiir das Leben ist. In
einer dritten Phase schlieBlich kommt die Lebenszeit zur Geltung, die in der Urfassung also
erst nach der Erschaffung des Raumes ihren Platz findet. fiir unseren Zusammenhang kommt
es auf die Position und Funktion der Kurzsatzfolge in 1,2 an. Hier geht es um drei Kern-
aussagen:
1,2a Die Erde aber war Tohiiwabohii,

b Finsternis (war) iiber Tehom,

c und Gottes Ruah (war) flatternd iiber den Wassern.

Zur Bestimmung der Terminologie mag es hier geniigen, auf die Problematik einer zutref-
fenden Ubersetzung der drei iibernommenen Nomina bzw. Nominalverbindungen hinzuwei-
sen. Aufgrund eigener Studien zum Vokabular neige ich dazu, im Wortpaar tohu wabohu
eine Kombination zweier Worter dgyptischen Ursprungs zu sehen, ndmlich von Derivaten

der Basen th3 "das Ziel verfehlen" und bh3 "kopflos fliechen"?. Zusammengenommen wiire

#Vgl, dazu M. GORG, Tohii wabohii - ein Deutungsvorschlag, in: Zeitschrift fiir die
alttestamentliche Wissenschaft 92, 1980, 431-434. Die Einwinde TSUMURA'S, Earth, 22
muten efwas beckmesserisch an, wenn er die Existenz der von mir hypothetisch angesetzten
Nominalentsprechungen in Zweifel zieht. Wire das Wortpaar auch als solches im Agyp-
tischen nachweisbar, was TSUMURA einfordern will, ldgen die Dinge natiirlich leichter zu-
tage. TSUMURAs Ableitung des Wortpaars aus dem Ugaritischen hat ihrerseits keine
Gegenliebe gefunden, vgl. dazu u.a. W.G. LAMBERT, A Further Note on 16hii wabohil, in:
Ugarit-Forschungen 20, 1988, 135f.

58



dies ein singuldrer Ausdruck fiir eine Wirklichkeit "ohne Halt und Gestalt" oder (vielleicht
besser) "ohne Ziel und Stil". Auch das Nomen téhdm, meist in Verbindung mit dem Namen
der babylonischen Géttin Tiamat gedeutet, kann ein friihes "Erbwort" aus dem Kanaandisch-
Agyptischen sein und eine Art Durchbohrung meinen, eine abgriindige Vertiefung®.
SchlieBlich ist die Ruach Gottes kaum anders als unter der Vorstellung eines Urvogels zu
begreifen, der iiber den Wassern flattert™®. Tohuwabohu, d.h. die Ziel- und Stillosigkeit,
manifestiert sich in Finsternis, Untiefe und Urgewisser, d.h. in den Phinomenen des
prakosmischen Zustandes, wie ihn auch die dgyptische Kosmogonie von Hermupolis in
Gestalt der Urgdtterpaare dargestellt hat®. In das Ensemble der dgyptischen Urgétter tritt
auch Amun ein, der spéitere Hochgott von Theben, in Gen 1,2 représentiert durch die Ruach
Gottes, d.h. den gottlichen Urvogel, der die primordiale Welt tiberwacht.

Das "Chaos" wird nicht mit einem géttlichen Kraftakt nach Art eines spektakuldren
Kampfes aufler Wirkung gesetzt, sondern verliert mit dem géttlichen Wort der Scheidung
des bewohnbaren Raums vom unbewohnbaren seine universale Prasenz. Das "Chaos" ist
gewissermaBen in die AuBenzonen abgedringt, die schiitzende Trennwand bewahrt die
Lebenszone vor dem Einbruch der lebensbedrohenden Sphdre. Diese Trennwand, hebriisch
ragia‘, gewohnlich mit "Firmament" iibersetzt, entspricht dgyptischem bj3 und meint die
diinne, aber stabile AuBenwand der Lebenszone, die allem Anschein nach in der Gestalt
eines iiberdimensionalen Eies gedacht ist®?. AuBerhalb des Eies gibt es neben dem briiten-
den Urvogel als Manifestation der géttlichen Wirklichkeit nur noch die chaotischen Michte,

die von Gott selbst in Schach gehalten werden, freilich "lediglich" durch sein gebietendes

»Vel. dazu M. GORG, Komplementires zur etymologischen Deutung von thwm, in:
Biblische Notizen. Beitrdge zur exegetischen Diskussion 67, 1993, 5-7.

*®Dazu M. GORG, Religionsgeschichtliche Beobachtungen zur Rede vom "Geist Gottes",
in: Wissenschaft und Weisheit 43, 1980, 129-148 = Ders., Religionsgeschichte, 165-189.
Vgl. auch Ders., Vom Wehen des Pneuma, in: Biblische Notizen. Beitrige zur exegetischen
Diskussion 66, 1993, 5-9.

3Wpl, dazu zuletzt M. GORG, Zur Struktur von Gen 1,2, in: Biblische Notizen.
Beitrige zur exegetischen Diskussion 62, 1992, 11-15. Ders., Religionsgeschichte, 14,
Vgl. jetzt auch O. KEEL, Altdgyptische und biblische Weltbilder, die Anfinge der
vorsokratischen Philosophie und das Arche-Problem in spidten biblischen Schriften,
in M. SLIVAR - St. KUNZE (Hg.), Weltbilder, Bern etc., 1993, 127-156.

#Niheres dazu in meinem Artikel ragia‘ in: H.-J. FABRY - H. RINGGREN (Hg.),
Theologisches Worterbuch zum Alten Testament VII, Lieferung 6/7, Stuttgart 1992, 668-
675.
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Wort und die Kraft seiner Scheidung. Analog zu dem von J. ASSMANN herausgestellten
Schema einer "Transformation" des Schopfergottes von der Sphidre der "chaotischen"
Urgotter in die Raum- und Zeitdimension vor allem nach der hermupolitanischen Kosmo-
gonie geschieht in der Urfassung von Gen 1 eben diese Ausgrenzung des "Chaos" zugunsten
einer rdumlichen Lebenszone, der die zeitliche Orientierung nachgeordnet wird®. In den
nunmehr hergestellten Kategorien von Raum und Zeit kann nach den Pflanzen und Tieren
schlieBlich auch der Mensch seinen Platz finden, dem die Bearbeitung der Erstfassung dann
eine eingehende Qualifikation als "Bild Gottes" widmet (1,26-28). Gegeniiber der
agyptischen Grundlage des Transformationsschemas stellt der biblische Text die von
vornherein geltende Souverénitit Gottes in allen Phasen des Werdens von Raum, Zeit und
Leben formal und inhaltlich auBer Frage.

Das Schema einer dreiphasigen Entwicklung oder Transformation kann im Gesamtwerk
der Priesterschrift noch an den drei folgenden grofien Erzahlkomplexen der Priesterschrift
beobachtet werden, die jeweils ebenfalls auf ein élteres Textstadium zuriickschauen®. Da
ist eine dltere Flutgeschichte, die analog zum prikosmischen Zustand die frustrierende Aus-
gangssituation mit der iiberbordenden Gewalt (hamas) unter Menschen zeichnet, um dann
der Arche als dem Lebensraum und dem Bund unter dem Zeichen des Regenbogens eine
Zukunft des Uberlebens zu geben (Gen 6-9%). Nicht anders verliuft im Prinzip die
Geschichte Abrahams, dem eine Heimat im siidlichen Mesopotamien attestiert wird, und der,
wiederum nach der postulierten Urfassung von Gen 11-17} mit dem Tod seines Vaters einen
Einschnitt in der Bewegung auf Kanaan zu erféhrt, der aber dann den Lebensraum in Kanaan
erreicht und hier mit dem bundesstiftenden Gott Schaddaj zusammenkommt*, SchlieBlich
und endlich ist es das Volk Israel in Agypten, das nach der Grundfassung der priesterschrift-
lichen Exodusgeschichte zunéchst eine Phase der Bedriickung hinnehmen muB, um aber dann

#Vgl. dazu bereits M. GORG, Das Menschenbild der Priesterschrift, in: Bibel und
Kirche 42, 1987, 21-29, hier 29 = Ders., Religionsgeschichte, 137-151, hier 150f mit
Bezug auf J. ASSMANN, Primat und Transzendenz. Struktur und Genese der dgyptischen
Vorstellung eines "Hochsten Wesens", in: W. WESTENDORF (Hg.), Aspekte der
spatdgyptischen Religion, Wiesbaden 1979, 7-42, hier 30f.

¥Dazy vorlaufig M. GORG, Menschenbild, 21ff (137£f).

%Dazu M. GORG, Abra(ha)m - Wende zur Zukunft. Zum Beginn der priesterschriftli-
chen Abrahamsgeschichte, in: Ders., (Hg.), Die Viter Israels (Festschrift J. Scharbert),
Stuttgart 1989, 61-71 = Ders., Religionsgeschichte, 152-163.
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in den Neuen Lebensraum des gelobten Landes hiniibergefiihrt zu werden und eine Zeit der
kultischen Hinordnung auf den innerhalb seines Volkes "wohnenden" Gott erleben zu diirfen.
in den drei zentralen Erzdhlkomplexen der Priesterschrift also finden sich die Friihfassungen

des dreiphasigen Prozesses, der einen ungeordneten und frustrierenden Ausgangspunkt kennt.

Fir unseren Zusammenhang gilt, daB die Priesterschrift vom Erstentwurf ihrer
Darstellungen her eine "Chaosbeschreibung” liefert, die nicht nur den prikosmischen
Zustand charakterisiert, sondern analog dazu auch chaotische Vorgénge in der Geschichte
Israels beobachtet, die in den von JHWH initilerten Prozessen zu Erlebnissphiren
transformiert werden, die Raum und Zeit mit immer intensiverer Konzentration auf den
kultischen Raum und die gottesdienstliche Zeit verdichten. Es ist dies das auBerordentlich
fein gesponnene Programm priesterschriftlicher Zukunftsschau, in der das Wohnen Gottes
inmitten einer Gemeinde von Gottesdienern anvisiert wird. Nur dann kann dem "Chaos" in
Kosmos und Geschichte wirksam widerstanden werden, wenn die Gegenwart Gottes aner-
kannt und geglaubt wird. Der Darstellungsbefund verdeutlicht indirekt den Erlebnishorizont,
in dem die Priesterschrift fiir ihre Zeitgenossen die "chaotische" Zeit sieht. Es ist das
babylonische Exil mit seinen zerstorerischen Implikationen. Exil bedeutet den Bruch in der
Gemeinschaft des Volkes, den Beginn des Auseinanderfallens, vornehm gesprochen der
Diaspora des Judentums. Die Priesterschrift vertraut darauf, daB das erlebte "Chaos" nur
vorlaufiger Natur ist: Noah, Abraham und das alte Israel sind Hoffnungstriiger und Garanten
fiir eine Zukunft, in der das "Chaos" ausgesetzt wird und die "Chaosméchte" zuriickgehalten
werden konnen. Die einzige Bedingung fiir die Bewahrung des beginnenden Judentums vor
erneutem Riickfall in "chaotische" Existenz ist die umfassend gelebte Treue zu JHWH.

Das "Anti-Leben" von Auschwitz ist eine ungeahnte und unbegreifliche Zuspitzung einer
Perversion des Weges von der ungeordneten Welt zur Welt der Ordnungen. Die Katastro-
phe der Schoah ist eine vom Abendland verschuldete, vom Christentum mitgetragene und in
unserem Land exekutierte Katastrophe. Wir sind hier zu Handlangern eines lebensfeindlichen
Chaos geworden. Werden wir es je schaffen, als Hoffnungstréiger fiir eine verinderte, in der
Hand Gottes ruhende Weltlage in Frieden und Sicherheit dazustehen?
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BN 70 (1993)
Und es begab sich ...

Anfénge von Erzéhlungen im Biblischen Hebrédisch
Wolfgang Schneider - Wuppertal

Wie beginnen Erzihlungen im Biblischen Hebréisch? Parodisten scheinen es zu wissen:
Wenn jemand biblischen Sprachgebrauch parodieren will, beginnt er einen Text mit: "Und
es begab sich zu der Zeit, da...". Das entspriache einem hebrdischen ®777 7 mit folgender
Zeitbestimmung, ein Anfang, der uns ja allen als erstes einfillt und auch der verbreitetste
Erzihl-Anfang zu sein scheint. Jedenfalls wirkt er nach bis ins Neue Testament (Lukas 2).
Aber das ist ja auch offenbar nicht das einzige Muster. Walter Gross ("Syntaktische Er-
scheinungen am Anfang althebriischer Erzihlungen: Hintergrund und Vordergrund." Suppl
to Vet.Test. XXXII, 1981, S. 131 ff) hat als Kriterium fiir Erzahlungs-Anfinge "Die Ein-
fithrung einer unbekannten Person zu Beginn einer erzihlenden Einheit" gewihlt und aus
der Analyse dieses verhiltnismidBig beschrinkten Textcorpus vier Typen gewonnen (S.
134):
1 X-Qatal (von HYY), Beispiel Tjob 01,01: ¥ y=N3 7171 WK
2 Wayyiqtol (von HYY), Beispiel Ri 17,01: B8R 970 N 17
s W - Nominalsatz, Beispiel I Sa 25,02: 1iPt33 @R ;
4. W - X-Qatal (von HYY), Beispiel II K6 05,01:
TR TIED DA UOR U aaR j“?lﬂ R2¥ 9@ P

Mir erschien das Kriterium der Einfithrung einer unbekannten Person nicht ausreichend fiir
die Abgrenzung von Erzihlungs-Anfingen: kann man doch auch von bekannten Personen
viele Geschichten erzihlen, die jede einen Anfang haben miissen. Darum bin ich zuerst
eher unwissenschaftlich vorgegangen und habe einfach anhand der Lektiire der deutschen
Ubersetzung notiert, wo ich intuitiv den Beginn einer neuen Erzihlung sah. Auf diese
Weise ist eine Sammlung von ca. 160 Erzahlungs-Anfingen entstanden. Ich habe sie zuerst
alphanumerisch nach Stellen sortiert (zum SchluB auch wieder in der Reihenfolge der bibli-
schen Biicher) und dann nach formalen Kriterien, und zwar nach den Elementen, die im
"Vorfeld", vor dem ersten Narrativ der Erzihlung, auftreten. Das ergab vier Gruppen, bei
denen dieses Vorfeld von 0 (Null) bis zu komplizierten Satzgefiigen anwéchst:
Muster 1: 0 - Wayyigtol

Beispiel: Ex 2,1:  *17 D270 mp™ M9 wOR 9N
Muster 2: W - X-Qatal/Qotel - {X}! - Wayyigtol

Beispiel Ex:3 l=e - ArTaee: F'I.'Q"I b b e l'7¢ =
Muster 3: TP (= Temporalbestimmung) - {X} - Wayyigtol

Beispiel: Gen 15,1: ... DR .., W13 77 ORA QY090 O0IR
Muster 4:  Wayhy - TP - {X} - Wayyigtol

Beispiel: Ex 2,11: ... R¥™ 7@ 913%1 onm o3 o™

1 X bedeutet: "irgendein sprachliches Zeichen"; geschweifte Klammem bedeuten, daB das Zeichen fa-
kultativ ist.
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Bei den Textanfingen der ersten Gruppe (Also: am Anfang steht ein Narrativ, ohne daf
durch irgendein anderes formales Element auf den Beginn einer Erzdhlung hingewiesen
wird: Null - Wayyiqtol) sah es zunéchst so aus, als kénnte man sie nur intuitiv als Anfénge
erkennen. Eep Talstra hatte aber schon bei der ersten Diskussion des Themas in der Socie-
tas Hebraica Amstelodamensis? darauf hingewiesen, daB man auf eine solche intuitive Vor-
gehensweise nicht angewiesen sein muB, daB es vielmehr durchaus ein formales Kriterium
zur Abgrenzung von Erzdhlungs-Anfingen gibt, nimlich die Einfithrung von neuen Aktan-
ten, wenn auch nicht in der Beschriankung auf unbekannte Personen.

GLIEDERUNGSMERKMALE

Und damit hatte er mich auf etwas aufmerksam gemacht, was ich eigentlich hitte wissen
und beriicksichtigen miissen: Elisabeth Giilich und Wolfgang Raible haben 1974 "Uberle-
gungen zu einer makrostrukturellen Textanalyse” angestellt (in: Giilich / Heger / Raible,
Linguistische Textanalyse, Hamburg 1974, S. 73 ff) und sind zu einer Hierarchie von Text-
gliederungs-Elementen gekommen:

1. Metakommunikative Satze (also z.B.: "X erzihlte folgendes:"),

2. Substitution auf einer Meta-Ebene (also z.B.: "Dies ist die Geschichte von X und Y."),
3. Sprachliche Zeichen, die Verinderungen in Raum und Zeit anzeigen (Ortsangaben bzw.
Episoden- oder Iterationsmerkmale),

4. Verinderungen in der Konstellation der Handlungstréger.

Die ersten vier sind Elemente, die ein Aquivalent in der Welt auBerhalb des Textes haben
und darum sehr wahrscheinlich iiber-einzelsprachlich giiltig sind. Darunter folgen rein text-
interne (und einzelsprachlich unterschiedliche) sprachliche Zeichen, die kein text-externes
Aquivalent haben, wie

5. Tempuswechsel,

6. Renominalisierung,

7. Satz- und Textkonjunktionen.

Metakommunikative Sdtze und Substitutionen auf einer Meta-Ebene sind in der Hebrdi-
schen Bibel selten. Ich werde am Schluf auf diese Phanomene zuriickkommen. Uber die
Zeit- und Ortsmerkmale wird gleich bei der Gruppe 1 zu reden sein.

Ich zitiere nun die gefundenen Textanfange der Gruppe 1 (Muster: wayyelek ’isch levi), al-
so alle die Anfinge, bei denen dem ersten Wayyigtol nichts vorausgeht, an denen aber eine
Verinderung in der Konstellation der Handlungstriager zu beobachten ist. Dabei lasse ich
mich nicht auf Talstras allgemeinen Begriff "Aktanten" ein, sondern bestehe zunichst ein-
mal darauf, daB die Handlungstréger in Erzahlungen Personen sind. Nach den Kategorien
von Giilich und Raible enthidlt die Gruppe 1 diejenigen Textanfinge, denen kein meta-
kommunikativer Ausdruck vorausgeht, die kein Episoden-Merkmal zeigen (das wiren viel-
mehr meine Gruppen 3 und 4) und bei denen Verdnderungen in der Konstellation der
Handlungstrager nicht explizit markiert sind (Das wire meine Gruppe 2).

2 Ich habe das Thema zweimal, 1991 und 1992, in der Societas Hebraica Amstelodamensis vortragen
diirfen und bin den sociis dankbar fiir Kritik und Anregungen, die zum Teil spurlos in die Endfassung einge-
gangen sind.
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Und ich sortiere die Texte zundchst einmal danach, ob das erste Wayyigqtol eine Form von
HYH ist (s.0. Walter Gross) oder nicht.

MEDIAS IN RES
Muster 1: wayyelek “isch levi oder: 0 - Wayyiqtol

1.1: Wayyiqtol = nicht wayhy
Gen 12,01
oK M L. 9977 OTORTOR AT RN
Gen 20,01
T ™ W"Ip‘]"’:l WM 3337 TIEON OTaR o YoM
Gen 34,01
TOR RO™M (2) R 09393 Y :PD"‘7 95 R RS 10T NBM
fapm} /g
Ex 02,01
M7TITR MPTY 1D ER TN
Ex 15,22
N *]HD"D"D SRAPION U Yo
Ex 18,01
TN RUBIT D L. DUIOR A MWRTDD DR A 1 1 D 9Tt vawh
<), IR TIED Rl
Nu 16,01
MWPT WA 733 7DD WY INTOR Y13 ERT T NP2 L. P P
Nu 20,01
W"IP:I fa)¥in f=l7ih | T‘IWN"IH 4= - iy ] TIVATSD RO WA
B = b = =/ R gl
Nu 20,14
L OTTIR TOR RN (18) ... OIN ‘[“)D"?N W‘IPD fan bt L oa M (174 B
Nu 21,04
T3 aYATERI N8pNY DR POR DX 9309 RI0Ta° 0T ST S Wwon
Jos 02,01
DD L RS T ovann ovwanoay o et el i = T o e e 8 ¥ e Towe
Ri 09,07
QA SR RPN IPIP REM DO URT3 DD 97 anTt 119a T
oYBYN 1090 Y90 (8) &R ODYIOR DBt Odw SHva YoR Wy
Sal 02,273
TOR QPRYM DPOR OUTORTEOR RIMN
Sal 11,01
Yo warHy e ieF =) wrta Srm

3Die etwas ungewdhnliche Zitierweise von Bibelstellen wie z.B. Sal statt 1 Sam ist bedingt durch die Sortier-
fahigkeit des Computerprogramms.
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Sal 15,01

VIS (4) ... OYTIY 90D S T M0 DR DWETOR TR RN
BYTTHR DY

Sal 16,01

SRIY WY (4) ... WAFTOND WOR UOUR L. SRWTOR TET WK
Sal 17,01

TS SR TSR 1DORYY MAMTNS OMUITTOR DD 1DOR T

Sal 18,17

TITOR SWY WNRN

Sal 19,01

ST TN TITIR QY PIIP-IDIURT W3 NITTOR WY 13T
SRS T DAY M SIRD TS PR

Sal 23,01

VTS VT DRI (2) 5L TPDPa ol avte i RS TR 1A
Sal 26,01

WY Op™ (2) ... TWART NP0 TWRETTR 2B W3

Sal 29,01

fIRPIMI TR D3 DY DRI APBR Omhand SOTNR et 18ap™
oMWSD Y YARM (3) ... DAY TEARY TV L. OYNaY onwhe 1o (2)
Sall 05,01

SARY TR AT TITTOR DR LoD WA

Sall 12,01

99 TR TR RIN TITOR TR AT U

Sall 24,01

. T TBRS oS TITTIR DoM YR NTIY MR o

Kol 05,15

amn goR' D R D VO YD DTSR PTOYThR MR oon nhwn
LR Y mewtY (16) : @WAYTTYD TVTD BN 19 3R YD VAR
SRS TIRD e AnSE YN3TTRR o0 RS Y (21) ...(17-20).. s0RD
Kol 12,01

SR ‘]""7!3?1‘7 SRN 9D XD odWw YD odW avarm "|'7"'1

'['7!3?1 IBD NI WA OTBHI WUTIY XM v317]3 Qo Dpws M (2)
DT S (3) 2NN Qrate Sut any

Kol 17,01

POR TITTNaT TN (2) ... INAIR"ON VDI WO 2WOT WTIOR R
KoIT 01,02

S T'ﬁDWUD b 174 S o i B 77l i W el £ 3 R

KoII 08,07

3397 9N @TRTTTH T pUnT DEYSOR RO

Jer 37,01

"‘['7?3 TERTTONDI PROT WR QYPOTTTII WIS A WPhE onTn
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SR NI UMSTTOR PORT oYY AT R DBE KDY (2) ST POND 583
... TR AwtY (3) X337 RN T N3

An allen diesen 31 Stellen dndert sich gegeniiber dem voraufgehenden Text die Konstellati-
on der handelnden Personen; sei es, daB neue, bisher unbekannte Personen eingefiihrt wer-
den (Ex 02,01), daB die Personen einfach wechseln (Gen 19: Lots Tochter, Gen 20: Abra-
ham), oder daB einer Person, von der auch vorher die Rede war, eine neue gegeniiberge-
stellt wird (Gen 11, 31: Abraham - Gen 12,01: Abraham / JHWH).

In den so zusammengestellten Texten fallen nun auch die im ersten Satz verwendeten Ver-
ben auf: 20 Verben der Ortsverinderung, ndmlich: X3 (5x), M2 (4x), Y©1 (3x),
77 (2x), sowie je einmal F©" (Hi), X2, 521, 79V, ¥3P und als Konjektur in Nu
16,01 op.

Eine zweite Gruppe bilden 9 Kommunikationsverben, und zwar: “¥aX (5), 9137, "33 (2)
und VY.

Die restlichen zwei Verben lassen sich diesen Gruppen kaum zuordnen: ¥J©7 mit 7T
(Sall 24,01) und 771 (Jer 37,01).

Den Verben der Ortsverdnderung folgen in 16 von 20 Fillen Ortsangaben, meist im selben
Satz, einige Male (z.B. Sal 11,01; 17,01) im unmittelbar folgenden Satz. Diese zusitzli-
chen Ortsangaben erweisen sich als wichtiges Anfangs-Merkmal, wenn man die Fille an-
sieht, in denen sie fehlen:

Sal 02,27 und Sall 12,01 sind wohl doch keine Neuanfinge vom gleichen Rang wie die iib-
rigen. Es fangen dort Unterabschnitte einer groBeren Einheit an, die in Sal die Kapitel 1
und 2 umfaBt und in Sall die Kapitel 11 und 12. Man kann das noch bestitigt sehen durch
den (relativen) Neueinsatz in Sall 12,26, wo zwar die Personen wechseln und eine Ortsan-
gabe steht, aber der beginnende Narrativ kein Verb der Ortsverdnderung ist:

JMY™ 33 373 IR armee .

In Nu 16,01 ist der Text unsicher, man kann statt 712”7 auch 821 lesen; aber obwohl die
zusitzliche Ortsangabe fehlt, 1aBt sich nicht leugnen, daB hier gegeniiber 15,41 eine neue
Erzihleinheit anfangt. Ich habe fiir diese "Ausnahme" keine Erklérung.

Bleibt Ex 02,01, ein Verb der Ortsverinderung ohne zusitzliche Ortsangabe: Hier wird
ganz eindeutig - und im Gegensatz zu den anderen Fillen - eine unbekannte Person neu ein-
gefiihrt. Wahrscheinlich macht eben das den Unterschied zu den anderen Texten aus und
die zusdtzliche Ortsangabe entbehrlich (vgl. aber die Fille mit "1™ in Gruppe 1.2).

Fiir die Mehrzahl der Fille mit Kommunikationsverben (sagen / héren) und fiir die Sitze
mit ¥©” und 71 gilt, daB im ersten oder im unmittelbar folgenden Satz oder am Beginn
der Rede oder Nachricht ein Verb der Ortsverinderung und/oder eine Ortsangabe auftritt,
z.B. Gen 12,01 und Sall 24,01 7 oder Jer 37,01 am Ende des Verses: f1T11° 7.
Ohne ein solches Ortsmerkmal bleibt neben den oben erwahnten Anfingen von Ex 02,01
und Nu 16,01 nur Sal 19,01. Es ist zwar deutlich, daB hier eine neue Erzihleinheit an-
fangt, aber auch hier kann ich nicht begriinden, wieso das trotz des fehlenden Ortsmerk-
mals deutlich ist.

Ergebnis der Durchsicht dieser ersten Teilgruppe:

Anfinge vom Typ "0 - Wayyiqtol" sind dann als wirkliche Anfinge von Erzdhlungen zu
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betrachten, wenn sie zusammenfallen mit einem Wechsel in der Konstellation der Hand-
lungstriger und ein Merkmal der Ortsverinderung in oder unmittelbar nach ihnen steht. Ei-
ne Zeitangabe (Episodenmerkmal) kommt bei diesem Typ nur einmal (Nu 20,14) vor.

Eine Priifung der Textgruppe 1.2 wird zeigen, daB sie gegeniiber der ersten Gruppe nichts
Besonderes bietet:

1.2: Wayyiqtol = wayhy
Gen 09,18
;]P0 "IN XY am 0B am o AN O RBYT M7 M
CTIRNINGT R T2 DT (20) :}f“lNH"?D TSBI AYRSDY M3 32 O9R R (19)
2D M
Gen 17,01
TOR ORT ONAXRTOR T RO o e e o YwnTi3 Onax M
Gen 23,01
PN (2) N ST AW OV You A oYwPh N RD anw vt 1nM
Ommax X371 ... D3R 0pa e ml'74
Ri 13,02
ST RN Py WNRT T VAT NI OTREAN DNN0 R @R M
Tl‘lh""']R'?D X" (3)
Ri 17, 01
TAR'T TWANTT (2) TTIDND WA OTIBR TN PR TN
Ri 17,07
Pz 8 s i B 2 P B e P Dewnn T oAl P
T Qo TRan W TR ‘|'7""l (8)
Sal 01,01
AN (2)... HJPﬁR WA OvTER S ovEs =k giaimisiri=ligt ORI
PR RV TN PPN (3) @YY PR AN oYY e Y L. ol
TIJP"}R a3t g T (4) ... OIS et an
Sal 04,01
onsnS onwon hN"Ip‘? SR X291 DRSS SRIAYNET TN
Sal 09,01
TITIR (3)... WY W 12 M S b WP MM 173730 R TN
SRy o W"P'? ighbhigt Yo
Jona 01,01
377 8P (3) ... TSR ‘[“) {=h =} MRS Rigi=hap= TI9R T M

In sechs dieser 10 Beispiele finden wir wieder Ortsmerkmale, ndmlich iiberall da, wo neue,
unbekannte Personen eingefiihrt werden. Da das einleitende Verb kein Verb der Ortsver-
dnderung ist (wie z.B. in Ex 02,01 - s.0.), muff das Ortsmerkmal das Signal "Anfang" ver-
starken. Das einleitende 7177 ist auch kein Ereignis-Verb, sondern ein Zustands-Verb: "Es
war einmal ein Mann ... " (Nur, daB eben die im Deutschen obligatorische Zeitangabe
"einmal"” nicht vorkommt.) Die oben zu 1.1 gegebene Beschreibung trifft also auch auf die-
se Fille mit Wayyiqtol = "1 am Anfang zu.
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Die Anfinge von Gen 17 und Gen 23 enthalten nur scheinbar ein Zeitmerkmal (das Alter
ist ja kein Hinweis auf eine Veridnderung in der Zeit, sondern beschreibt eine Eigenschaft
der Personen), aber kein Ortsmerkmal. Doch tritt ein solches in beiden Fillen im zweiten
oder dritten Satz auf.

In Sal 04,01 und Jona 01,01 ist 97171 allerdings Ereignis-Verb, aber so, daB es nicht allge-
mein auf folgendes Geschehen hinweist (wie in vielen bekannten, weiter unten zu bespre-
chenden Fillen), sondern so, daB es zusammen mit 37 einen Kommunikationsvorgang
beschreibt. Damit reiht es sich ein in die Reihe der Kommunikationsverben, die in den Bei-
spielen des vorigen Abschnitts beobachtet wurden. Wie dort steht hier entweder im folgen-
den Satz oder im ersten Satz der Rede ein Verb der Ortsverdnderung, und Jona 01,02 auch
noch eine zusitzliche Ortsangabe: Ninive.

Ri 17,01 und Ri 17,07 geniigen beide den Anforderungen fiir Erzihlungs-Anfinge, aber
nur der erste ist einer. Daran wird deutlich, daB innerhalb der Erzdhlungen weitere
Kriterien hinzukommen miissen (inhaltliche wie Abgeschlossenheit, Spannungsbogen,
offene Fragen sowie auch formale wie Pronominalisierung, Anaphorik, Renominalisierung
etc.), wenn man die Komposition der Texte weiter analysieren will.

Episodenmerkmale fehlen in den jeweils ersten Sitzen. Ein Iterationsmerkmal (2%
TM92%) tritt in Sal 01 erst in Vers 3 auf, in der ersten von zwei Hintergrundinformationen
zwischen den Einfiihrungen der Hauptpersonen und dem Beginn der Haupthandlung (Vers
4) mit deutlich markiertem Episoden-Merkmal: 2771 11,

1.3: Problemfalle

Als "Problemfille" stehen hier zehn Stellen zusammen, die ich zunichst intuitiv in die
Sammlung "0 - Wayyiqtol" aufgenommen hatte. Es sind Stellen, an denen unsere Bibelaus-
gaben Uberschriften setzen wie "Gefihrdung der Ahnfrau”, "Abrams Trennung von Lot",
"Auflehnung Arons und Mirjams". Sie sind nun besonders instruktiv, weil sich an ihnen
die bisher gewonnenen Kriterien bewihren: Verdndert sich die Konstellation der Hand-
lungstriger? Gibt es ein Ortsmerkmal? Fehlen die Episodenmerkmale?

Gen 11,01

HDP‘.‘I IR :I‘IPD oyoia UM YR oAt Nk e Tf‘ﬁRﬂ"?D bkl
oW 12T WY PR3

Gen 12,10

YNNG ONOR M }"WN: avn M

Gen 13,01

3D DNORY 13337 WY I 19TERTDDY INWRY R OY8Hn ohaR Syn
SRTI3 T 3330 Pron' 95N (3) ... IR

Gen 26,01

SR PHB" ‘[‘7"1 N3RS 1T R ]1WR"\?T e abn }"IND apn M
s i O b =)=

Ex 16,01

]‘W"!D‘ID"‘)N DROTISTIYTYD WA OY9OND W™
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Nu 12,01

DD FINTYD HP'? AWR QWON TR DTIRTSY nwna 1ARY 890 "o
AN :J'IP5

Nu 13,01

1TRD D3m0 D ohR "ot (3) ... "f'?"f'l"?h’.‘f SRS FTOR T A
Nu 22,01 (oder 22.02 7)

e P“J:l N (2) T T‘I‘I"‘? NIDD 3R 19OV AN DR Y13 wom
axm N 3) :""]b?ﬁ"? SR APYTRTTD AR DN

Jos 03,01

SNSs 2337950 R 1T W3 QTN o™ P33 yuTe aswt
apsY o oy ISP ™ N0t oo aw 137"

Sall 21,01

M e e WPT’W b/ i at i 17 e 7 7 7 i B e W U B e

Ich beginne mit den zweifelsfreien Fallen:

Gen 13,01 findet zwar ein Ortswechsel statt, aber kein Wechsel in der Konstellation der
Handlungstriger. Hier beginnt eine neue Szene, keine neue Erzidhlung. Die Abraham-Lot-
Szene setzt die Einheit fort, die Gen 12,01 beginnt (einschlieBlich 12,10-20; doch davon
sogleich noch mehr).

Auch Ex 16,01 und Jos 03,01 wechselt die Konstellation der Handlungstriager nicht. Die
Erzihlung von Ex 16 beginnt schon 15,22; und Jos 3 schliefit an Kapitel 2 an. Jos 03,01
zeigt aber ein Episoden-Merkmal, und zwar eine recht vage Zeitangabe: "am Morgen". Ich
vermute, daB das Episoden-Merkmal in der Hierarchie der Gliederungsmerkmale dem
Ortsverdnderungs-Merkmal untergeordnet ist.

Unter dem Gesichtspunkt: Was sind "Aktanten" oder "Handlungstrdger"? bereiteten die
drei Erzdhlungen mit der Hungersnot Schwierigkeiten: Gen 12,10; 26,01; Sall 21,01. Vor-
schlége aus der Societas Hebraica, den Begriff der Handlungstrager auch auf Nicht-Perso-
nen auszudehnen, konnten mich nicht {iberzeugen.

Die Losung sehe ich jetzt darin, daB wir hier Sitze des Typs 4 vor uns haben, nédmlich;
Wayhy - X - Wayyiqtol, wobei X ein Nominalsatz ist. Eine solche Fiigung begegnet inner-
halb von Erzihltexten hidufig als Untergliederung, und zwar meist ohne ein Episoden-
Merkmal, z.B. Kol 18,07: WI'IN‘\P") TTOR I T3 T3P Y™ oder - mit
Partizip - K61 13,20: J2Wn~S8 293w~ o7 %™, Die Diskussion der drei 39-Stellen
gehort also in den Teil 4. Dort wird sich zeigen, daB das X zwischen wayhy und Wayyiqtol
ein Episodenmerkmal enthalten muB, um den Bedingungen eines Erzihlungs-Anfangs zu
geniigen. Damit scheidet Gen 12,10 als Neueinsatz aus und gibt sich (wie 13,01) als ein
Szenenwechsel zu erkennen, zumal ein Wechsel in der Konstellation der Handlungstriger ja
auch nicht vorkommt. Gen 26,01 und Sall 21,01 (mit Zeitangaben) bilden eine Unter-
gruppe der Gruppe 4.

In Gen 11,01 bleibt es bei denselben Handlungstrigern wie in 10,32. Vers 2 (mit Wayhy -
Inf - Wayyiqtol) setzt nur ein relatives Episodenmerkmal und bezieht sich mit anaphori-
schem Suffix auf Personen von Vers 1 bzw. 10,32 zuriick. Damit erweist sich die Ge-
schichte vom Turmbau als Unterabschnitt eines Textes, der zwischen den beiden Uber-
schriften "F19290 7'9X" in 10,01 und 11,10 steht.
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Auch Nu 12,01 und 13,01 erdffnen keine eigenstindigen Erzéhlungen (obwohl man ihnen
Uberschriften geben kann). Ein Wechsel in der Konstellation der Handlungstrager findet
nicht statt. Ein Ortswechsel ist jeweils im letzten Vers des vorangehenden Kapitels ver-
merkt. Auch diese Erzihlungen sind nur Unterabschnitte einer groBeren Einheif, die von
Nu 10,11 bis 14,45 reicht und eben durch diese Ortswechsel gegliedert ist.

Bleibt Nu 22,01: Haben wir hier den Anfang der "Geschichte von Bileams Eselin"? Es liegt
zwar ein Ortswechsel vor, aber kein Wechsel in der Konstellation der Handlungstréger, je-
denfalls kein expliziter (der kommt erst in Vers 2), es sei denn, man versteht X1 (Vers
1) als neuen Handlungstriger gegeniiber “13NT in Vers 34. Die neue Erzéhlung beginnt
Vers 2. Also erweist sich die Einteilung der Hebriischen Bibel mit Setumah, Seder und Pa-
rasch als die zutreffendere gegeniiber der Kapiteleinteilung.

Ich fasse die Ergebnisse der Durchsicht dieser ersten Gruppe von Textanfingen zusammen:

Erzahlungs-Anftinge vom Typ "0 - Wayyiqtol" gehen ohne jede Vorrede mit einem Narrativ
direkt medias in res. Sie geben sich als Anfinge zu erkennen durch einen Wechsel in der
Konstellation der Handlungstriger, meist verbunden mit einem Merkmal der Ortsver-
dnderung. Héufig sind als erste Verben Kommunikationsverben oder Verben der Ortsverdn-
derung. Bei Einfiihrung neuer Personen steht oft “m™\. Episoden-Merkmale (Zeitangaben)
kommen bei diesem Typ (mit einer Ausnahme: Nu 20,01) nicht vor.

Eine Durchsicht der Gruppe 4 (Muster: "Wayhy - TP - {X} - Wayyiqtol") wird ergeben,
daB auch dort der Wechsel in der Konstellation der Handlungstrager zur Abgrenzung bei-
trigt, auch wo er nicht markiert ist (ndmlich in den Texten der Gruppe 4.1). Fehlt dieser
Wechsel, stimmt die Abgrenzung nicht, wie bei Sal 28,01, das noch zu Kapitel 27 gehort,
und bei Jos 04,01, der Fortsetzung von Kapitel 3, dessen Anfang oben besprochen wurde.

VORHANG AUF! SPOT AN!
Muster 2: umoschih hayah rodh oder: W - X-Qatal/Qotel/NS - Wayyiqtol

Bei den Erzihlungs-Anfangen der Gruppe 2 beginnt das Vorfeld mit der Konjunktion "W";
es folgt ein Satz vom Typ X-Qatal oder X-Qotel oder ein Nominalsatz (NS); dann kénnen
{fakultativ} noch weitere Elemente folgen {X}; schlieBlich beginnt der (in der Regel erste)
Narrativ die eigentliche Erzihlung bzw. deren Haupthandlung. Wieder habe ich die Sitze
mit HYH gesondert aufgefiihrt:

2.1

2.1.1: W - X-Qatal (Qatal = nicht HYH):
Gen 16,01
i 778 e} i PR oV s 17 i e D S m R -2/ 0 v W H‘J'?': N onan ne shin
DI
Gen 21,01
95 SWRD D TN Y R WRD TR ‘l[?@ ™
Gen 39,01
SN3H PR OUTaRT W nran o0 nvn "I?‘TJP"W MAYBE TR FReI™M
FONTRR TN WY WA WTTTNT WR DYORDOWST T
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Sal 02,12

YR AT KD DUU9E 533 9D T

Sal 05,01

STTIWR MY AU IR OUETORA JTRTIR TR'? oD

Sal 16,14

DWW VITY TR STV ORD AV WY SN avn 770 T nm
Sal 28,03

DI TIRZA TTYIT DN TTIPM SROEI9D 17711007 N ORI
DURFTD IBIPM PRAD DVEIYTTING PONRA

Sall 02,08

QUM WTNAYT DY) DS TORTIR A7 DINES WR RIS I3 39K
Kol 20,01

9571 5T W IO TUh TSN YPUTISTR PR TR OB TN
3% SrM

Koll 04,01

DR IR AR (2) LR DEMORTOR PYS OURIITIES WA AR N
Koll 08,01

BP ... MAIP ORD ISR TR TERTOR 03T DEhORY

K6lI 09,01

T2 .. AT TN T3 WD TDRT DURCISTUNN TR RIP XU DR
DI I @)... I3 DN

Kall 11,01

ophY 133 11 YD FRT WTIAR R enm

Koll 13,14

PRY TOR TN D DY WR TOTTOR 770 DEeORY

2.1.2: W - X-Qatal (Qatal = HYH)
Gen 03,01
MR OUTOR TRY R TIE T 950 O A U
Ex 03,01
SITAN IR SRR AN 1D TS WA TN RSN Y9 TN ey
Ri 11,01
FITRR WX TN AN MRS RYTY DU S35 N TIV9AT e
813 17 TWIONTWR oM
Sall 03,17
SRS SREES WIPAY TR T2ER 3T
K5Il 05,01
DUSH DT A3 AN PORAT L. DTS TR ST TR0 I v
qEYI DR YD TIPS RONEY PURD 150 8T WS Y 89K (2)
KoII 06,08
TIPSR PUTN SRS OIS OTR 9N

VA



Um das Ergebnis gleich vorwegzunehmen:

In den einleitenden Sdtzen, also im "Vorfeld” vor dem Narrativ, der den eigentlichen
Erzdhistrang beginnt, wird a) der Wechsel in der Konstellation der Handlungstriger
markiert, meist dadurch, daf8 Personen eingefiihrt werden, und b) werden Verhdlinisse der
eingefithrten Person(en) geschildert, die der Haupterzihlung Hintergrund geben.
Ortsangaben sind selten und treten vorzugsweise im zweiten Satz auf. Es ist unerheblich, ob
der erste Satz ein Qatal von HYH oder von einem anderen Verb oder ein Partizip enthdlt
oder aber ein einfacher Nominalsatz ist. Obligatorisch ist einleitendes
Episodenmerkmale kommen (mit einer Ausnahme, s.u. zu 2.3) nicht vor.

Dies 148t sich nun an allen Stellen dieser Gruppe 2 nachpriifen. Ich beschrinke mich auf
einige Beispiele:

KoII 08,01: Auftritt Elischa - Y¥Y9RY - nach ihm die zweite handelnde Person, verbun-
den durch die Hintergrund-Handlung: TWRMA™SR 9397 - dann der Inhalt der Rede, eine
zweite Kommunikationsebene, wihrend derer natiirlich die Konstellation der ersten Ebene
fortbesteht; - und erst das AWNRTT QPN in Vers 2 markiert den Beginn der Vordergrund-
handlung, in der scheinbar die Frau, insgeheim aber Elischa die Hauptperson ist.

Ahnlich K6II 09,01: Nach einem Kriegsbericht in Kapitel 8 (auf den dann in Kap. 9 zu-
riickgegriffen werden kann, iibrigens auch mit W - X-Qatal, Vers 14): Vorhang auf, Auf-
tritt Elischa - Y&™9X - , dann Hintergrundhandlung: wieder ein verbum dicendi: X7p -
ein Ruf in die Kulissen nach der zweiten Person: &"RY3371 1510 SIMR'2. Doch nun 148t
der Autor beide an der Rampe spielen. Elischa beginnt die Vordergrundhandlung gleich mit
“MANSY ; damit ist Elischa als die eigentliche Hauptperson in das politische Geschehen ein-
bezogen, von dem nun erzéhlt werden soll.

Wieder dhnlich, aber auch charakteristisch anders K6II 13,14: Uber Kapitel hinweg war
von Elischa nicht mehr die Rede. Also Spot an und GroBaufnahme; VPR !l Es folgt
das Hintergrund-Ereignis: 7277 - doch nun bleibt die Hauptperson allein, nur der allwis-
sende Autor holt noch ein wenig weiter aus: 13 D9° “WR 12T NR - sozusagen ein
Kameraschwenk iiber die allgemeine Situation, dann ein Schnitt, Action: der Narrativ
1797 mit dem Antagonisten Joasch - und die Erzahlung lauft. (Ich arbeite gern, auch im
Unterricht, mit Metaphern aus der Sprache des Theaters und des Films. Auch die visuellen
Mittel dieser Kiinste sind ja Zeichensysteme und also der Sprache vergleichbar. Auch die
Kategorien "Vordergrund” und "Hintergrund", die - soviel ich weiB - von mir in die he-
braistische Diskussion eingefiihrt wurden, sind ja Theater-Metaphern.)

Dies war dreimal das gleiche syntaktische Mittel: W - X-Qatal ... Wayyiqtol; und es sind
drei verschiedene kreative Gestaltungen eines Erzahlungs-Anfangs.

Das gleiche syntaktische Mittel kann auch eingesetzt werden, um auf vorher Erzihltes zu-
riickzugreifen.

Gen 39,01: M3"MBH T A" - Das mochte ich mal so paraphrasieren: "Was nun
unseren lieben Josef angeht, von dem wir ja schon so lange nichts mehr gehort haben: Der
war ja bekanntlich (s. Kapitel 37, Vers 36) nach Agypten hinuntergebracht worden ... ".
An diesem Textanfang kann man auch sehr schon zeigen, daB nicht der erste auftretende
Narrativ den Anfang der Haupthandlung markieren muB. Nicht die "Wayhy"-Formen in
Vers 2, sondern hochstens das X971 in Vers 3 erdffnet Handlung; wenn man aber weiter
liest, bekommt man den Ubergang zur Haupthandlung im Vers 7 mit "Wayhy - TP -
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Wayyiqtol" uniiberhérbar prasentiert. Der Autor ist frei darin, die Mittel, die ihm die Syn-
tax bietet, fiir seine Zwecke einzusetzen; und der Autor von Gen 39 tut dies meisterhaft mit
der Verbform %71, die er in vielfacher Weise als Lexem und als Morphem fiir die ver-
schiedensten Funktionen nutzt.

Ahnliche Riickblenden aus W - X-Qatal finden sich Gen 16,01; Sal 05,01; 16,14; 28,03.
Das letzte Beispiel ist darum recht interessant, weil im selben Vers noch ein zweiter Riick-
griff auf Vergangenes folgt, auf ein Ereignis, das im Gegensatz zu Samuels Tod noch nicht
erzihlt worden war, aber ebenfalls als Voraussetzung fiir das Verstindnis der Geschichte
mit der Totenbeschworerin gebraucht wird. Dazwischen stehen zwei Narrative, die man
nicht als Beginn der Vordergrundhandlung mifverstehen kann, weil sie an die erste Verb-
Aussage "er war gestorben" ankniipfen und sie fortfithren; tite man es doch, so machte
spitestens das T"O71 DWW den Irrtum offenbar. Auch fiir den Vergleich der Erzihlungs-
Anfinge dieses Typs mit denen vom Typ 4 (s.u.) ist dieses Kapitel instruktiv: Die Erzih-
lung beginnt nicht im Vers 1: Da wechseln die Handlungstriger nicht. Die Erzahlung Sal
28,3-25 ist keine Philisterkriegs-Erzihlung, sondern eine Samuel - Saul - Erzihlung.

Nichts Besonderes sind die X-Qatal-Fille, in denen Qatal = HYH ist, und die ich, um
Walter Gross gerecht zu werden, gesondert aufgefiihrt habe (2.1.2). Es handelt sich in fiinf
von sechs Fillen um HYH mit einem Partizip oder einer Qualifizierung (2°1 7133 z.B.),
was bei neu eingefiihrten Personen normal ist und sich dem Befund von 2.1.1 einfiigt.
Einmal (Sall 03,17) ist HYH allerdings mehr als "Kopula", vielmehr ein Handlungsverb:
"Das Wort Abners geschah" bzw ist der ganze Satz eine Kommunikationshandlung (vgl.
oben zu Jona 01,01), und das Beispiel ist nicht anders zu beurteilen als etwa K6II 09,01.

Nichts Besonderes sind auch die Fille, in denen das Verb als Partizip erscheint:
2.2: W - X-Qotel

Gen 24,01
TTAPTOR OTNER ORY 9D3 DTNARTIR 03 YT %3 K3 P antaRy
Jos 13,01
PR TN TERTY QY0 X3 P v
Sal 02,18
AR TTAYN Up PWm T3 TIBR AN Y1 T CIDTRR NN SR
DS RS AR DO TIRD P 90 (20 - 21).... TTTEY AN N9 AnBYm
o'y SR (23).... IROE9DS 1A
Sal 03,01
o gvata Pt g Tt oM oD TBD TINTRR 0N SRWY wam
BYIOR T37 (3) ... TIWDY MWIPHI 3D IV RIIT 8193 TN phBI T PR
SNTARD T RPN @) ... 20w RN ..
Sal 31,01
SRAY IR 10371 SRS oy ovnwtoen
Kol 01,01
TOBRM A Ot XY 0103 05T O3 N3 P -|'7r:m
Kol 10,01
TS 0T NI TN W DY DOYNIR NPT Rae-hom
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Kol 13,11
W13 K137 DRI WY P TR ROIN

In dieser Gruppe erscheinen nun auch die drei Vorkommen von %373 X3 21, die ich
zuerst unter 2.1.1 aufgelistet hatte. Nach Gen 18,11, wo der Ausdruck im Plural vor-
kommt: "Q°3%3 ORI OIPT OWY Q73R wird es sich auch beim Singular um Par-
tizipien handeln. Aber - ob Partizip oder nicht - wir haben es hier zu tun mit Zustandsver-
ben, deren Vorkommen in solchen Hintergrundsschilderungen ja zu erwarten ist. Die han-
delnden Personen konnen vor Beginn der eigentlichen Erzahlung charakterisiert oder quali-
fiziert werden. Das ist z.B. der Fall in Gen 43,01 (s.0. 2.1.1), wo man 132 nicht eindeu-
tig als Partizip oder Qatal bestimmen kann, aber auch in Sitzen mit eindeutigem Qatal wie
Gen 16,01 und Sal 02,12 und in Fallen mit eindeutigem Partizip wie K61 13,11 und Sal
03,01. Anderseits aber konnen die Partizipien auch Hintergrundshandlungen bezeichnen
wie das Horen der Konigin von Saba (KoI 10,01) und das Kdmpfen der Philister (Sal
31,01).

Die Stelle: Sal 02,18, die ich gesondert unter 2.2 aufgefiihrt habe, scheint mir doch eher an
Sal 02,12 anzuschlieBen und miiBte mit diesem Anfang zusammen diskutiert werden. Die
Struktur dieses Kapitels ist vergleichsweise kompliziert, aber fiir unsere Fragestellung auch
sehr interessant und miiite als Ganzes analysiert werden. Hier nur einige Anmerkungen:

Ich nehme an, daB von Kapitel 1,1 bis Kapitel 3,21 alles zusammengehért. Nach dem Ab-
gang Elkanas 2,11 werden zwei kontrastierende Charakterbilder gezeichnet: das der S6hne
Elis, 12-17, beginnend mit Nominalsatz, dann das des Samuel, 18-21, beginnend mit
W - X-Qotel (und in 19 mit einem Zeitmerkmal), dem folgt die Schilderung Elis und seiner
Lage 22-25, beginnend mit (W - X-Qotel) JPT "?1 und abschlieBend zuriickkehrend zu
der Hauptperson Samuel in 26 mit (W - X-Qotel) 3907 57371 70 SR wam .
Nach dem Intermezzo mit dem Gottesmann 27 ff (was sich also auch, entgegen dem oben
zu 1 Ausgefiihrten, als nicht selbstindige Einheit zu erkennen gibt) kehrt der Erzihler dann
in Kapitel 03,01 wieder mit W - X-Qotel zu seiner Hauptperson zuriick. Der Anfang von
Kapitel 3 zeigt dann noch eine ziemlich komplizierte Einleitungsstruktur (mit Zeitangabe,
mit Wayhy plus Zeitangabe, mit Nominalsétzen), bis in Vers 4 endlich die Haupthandlung
mit DRMWE-SR T ROD™ losgeht. Aus der Analyse des groBeren Textgefiiges geht
hervor, da§ Sal 02,18 und Sal 03,01 nur relative Textanfinge sind. Darum darf auch bei
ihnen nicht erstaunen, daB Iterationsmerkmale (02,19) und Episodenmerkmale (03,02) vor-
kommen (s.0. zu Jos 01,01), wihrend sowohl 02,12 als 02,18 Merkmale der Ortsverinde-
rung fehlen.

2.3: W - Nominalsatz Ri 04,04
RITY R0 DY SROThR ?'!L:)D'W RT OTTBY DUR ARSI OUR TMaT
99K Y909 omeR ama SRS 17371 79T 173 12T SwhThrn 1'!‘_'12?"
NNy 913

Sal 25,02

TARVOWN 1133 9 L NS 199 TRD DTS WORTY SHNDa wpmy TRb Y=t R
o R L EORTY L, TTERITY DR0OR WK DR D03 UORT or SpnDa
D3T3 T PR (3)
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Sall 04,04

WY NP RIS N DY @RI OY9aN o3 13 WIS T
FOBY SEM DU MBI MY DINT WIR TIRGIT IRYAD TN
P9I DN waTen M

Kol 11,26

MY Y MR AER ADITR MR oYY RS0 NNBR B3I Brsan
T3 T oo

Rut 02,01

AV WA JIHYOR DB DO MIX EOR UK DR I

T R

Wenn man diese fiinf Texte durchgeht, wird deutlich: In allen Fillen werden Personen ein-
gefiihrt. Dabei hat das Muster "W - Nominalsatz" dieselbe Funktion wie "W - X-Qa-
tal/Qotel". In den Nominalsdtzen werden die Personen beschrieben, zuweilen (z.B. Sal 25,
auch K6l 11) in weiteren Nominal- oder X-Qatal/Qotel-Satzen noch mehr Hintergrund fiir
die Erzdhlung gegeben, bis dieselbe jeweils mit einem Narrativ, in KoI 11,29 mit einem
markierenden 1™ plus Zeitangabe, einsetzt.. Eine Opposition der Nominalsitze zu X-
Qatal/Qotel ist nicht zu erkennen.

2.4: Sonstige
Sall 20,01
SRR B3 ypam "o uoR DATII Yaw e Dueha R NOpPa o
Kol 13,01

RSO WY AYITM SRTPITOR T 9T VTR X3 09X TR I
ROP™ S0P

Tjob 01,01

DT 900 BYNTOR XM WOT DN WORT ST WA TR PIY POND 1T 2R
B3 nYaw 1 YT

Von diesen Anfingen ist K6l 13 noch am einfachsten zu beschreiben und zu erkldren: Statt
des leisen 7 am Anfang steht ein schrilles 13T, das man sonst nur innerhalb von
Erziahlungen findet, vielleicht, um diesen Anfang von dem Szenenwechsel in 13,11 (W - X-
Qotel) gebiihrend abzuheben.

Nicht einordnen kann ich Sall 20,01: Dies wire der einzige Fall, wo X keine handelnde
Person ist. Aleida van Daalen verwies darauf, daf B hier die Rolle des Themas spielen
konnte. David ist unterwegs, es dndert sich die Konstellation, jetzt ist er "da". Dann wiirde
dieser Textanfang eher der nichsten Gruppe zuzuordnen sein (TP - X - Wayyiqtol) als ein-
zige Parallele: Ort - X - Wayyigtol. Aber eine Schwalbe macht keinen Sommer, ein Satz
keinen Typus.

Das trifft auch zu auf Ljob 01,01: 1777 @R, also: 0 - X-Qatal. Das ist nun wirklich ganz
singuldr. Man kann es mit spaterem Sprachgebrauch erkldren, darf es aber jedenfalls nicht
zu einem "Typ" erheben, wie Gross das getan hat.
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DANACH - DAMALS - ODER ANFANGS?
Muster 3: bereschit bara dlohim oder: TP - X - Wayyiqtol

In den Textanfingen der Gruppe 3 ist das Vorfeld vor dem den Hauptstrang des Erzéhlens
eroffnenden ersten Wayyiqtol nochmals erweitert, und zwar durch eine Zeitbestimmung in
Spitzenstellung (TP). Und nun ist es interessant, zu beobachten, wie sich das Element X,
also alles, was zwischen dem TP und dem Wayyiqtol steht, von dem X (zwischen W und
Wayyiqtol) der Gruppe 2 unterscheidet. Hier zundchst die Texte:

3.1: X = Qatal-X

Gen 01,01
Y 93 TN TN YPORMY PORT ORY 20T DR BUTOR RO3 DURNa

OWTOR RN D B TOY NBRTND QYR T onh ety

Gen 15,01

AR (2) i WRD AT QNARTOR TN e DR 23T SR
TW RBIPY (5)... WART VIR TWTTNIT AT (@) ... AR VAR (3) ... OOOR
b S atal

Jos 05,02

T2 R (3) L. BTN DS T AR DEATYTOR TN IR R Opo

Kol 14,01

TWRT QranT nR" :QYaTT]3 TaR ﬂ‘?l‘j K717 Y2

Koll 18,13

T P90 DY WRTTON 2NN A P onS I aawy DaaRan
Qrshn NI

KoII 20,01

TR ORI N PN A9 onn ot

Jer 26,01

SER D (2) ARSI DORD T Saen 2., 2P DSSDHY NNREa
Qv anon W (7) ... YT

Jer 27,01

WIUANOR T N9 b i 0 i ' ‘[‘7D TR 12 oyphe DDnn OERNa
SMWARD Y DRD

Jer 39,01

933791 T¥RTTONEI K3 WY NS TR0 WpIEY nwenn aws
TP TI8YY B9NTOR 19D

Ez 40,01

M Ry YanRa vant v 0o RN InTea e pom oveeva
STOW IR RITY TUTY T sy AN A avn a¥va n HDD?'I "N R

Nach einleitender Zeitangabe (TP) kann also, anders als nach 7 , kein X-Qatal/Qotel ste-
hen und auch - mit je einer Ausnahme, doch davon unten - weder Wayyiqtol noch Nomi-
nalsatz unmittelbar folgen. Nur bei zweien der 10 von mir aufgefiihrten Beispiele ist das
Qatal ein Verb der Ortsverinderung, gefolgt von einer Ortsangabe (K6II 18 und Jer 39).
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Um diesen Typ beschreiben zu konnen, muB man sich iiber die Abgrenzung der Textseg-
mente klar werden:
Man koénnte einen Satz wie: FTW1° 937 A% 79N 03T 0R als einen X-Qatal-
Satz beschreiben und ihn einem Wayyiqtol-Satz: 712K QY937 IR %177 gegeniiber-
stellen. Wenn man aber (im Vorgriff auf Gruppe 4) "Wayhy TP / 0 / Wayyigtol" abgrenzt
und "Wayhy TP / Qatal-X / Wayyiqtol" und "Wayhy TP / W-X-Qatal / Wayyiqtol", dann
muB man auch hier in den Fillen der Gruppe 3 "TP / Qatal-X / Wayyiqtol" abtrennen. Mit
anderen Worten:
Eine Zeitangabe unter den Bedingungen des Textanfangs ist nicht gleichzusetzen mit einem
anderen Element "X", das am Satzanfang innerhalb von erzihlenden Texten einen X-Qatal-
Satz erzeugt.
Oder nochmals anders gewendet: Unter den Bedingungen des Textanfangs mit einer Zeit-
angabe kommen auch in Erzdhlungen Qatal-X-Sitze vor.
Wie ist eine solche Erzdhlungs-Eroffnung zu beurteilen?
Im Unterschied zu W - X-Qatal - Sdtzen, die Personen einfiihren und Hintergrundverhdlt-
nisse schildern, berichten Qatal-X-Sdtze nach einleitendem TP ein Geschehen, mit dem ein
erster Schritt in die Erzdhlung hinein getan, diese aber noch nicht in ihrem Hauptstrang er-
dffnet wird. Der beginnt erst beim "Wayyigtol".
Deutlich abzulesen ist das an dem Beispiel aus K&l 14: Es beginnt mit einer sehr vagen
Zeitangabe: R TNV, Danach wird eine erste Handlung berichtet, die zu den Voraus-
setzungen der zu erzihlenden Geschichte gehort: QY3773 713X 712M. Dann aber be-
ginnt die eigentliche Erzihlung erst mit dem dadurch ausgeldsten Gesprach zwischen Jero-
beam und seiner Frau. Nicht Abijah wird als Handelnder eingefiihrt. (Sonst miifite die Er-
zihlung beginnen: 1M 193NN ) Handlungstriger sind der Kénig und seine Frau, ohne
daB diese als solche besonders markiert wiirden.
Kurz vor dieser Stelle begegnet dieselbe Struktur auch schon einmal, und zwar Kol 13,33:
"D avn Mspn TP 3WT Y YN D00 avant 3R i 3T R
qlim=]
Dieser Vers erfiillt zwar Bedingungen fiir Textanfange (Wechsel in der Konstellation der
Handlungstriger, TP - Qatal-X), er6ffnet aber keine Ereigniskette und gibt sich so zu er-
kennen als eine Notiz, die sich nur scheinbar der Mittel der Erzihlungs-Eroffnung bedient,
offenbar, weil es nach einleitendem TP gar nicht anders weitergehen kann als mit Qatal-X.
Das bestitigt sich bei Jer 27,01. Ich habe es oben nur zu Demonstrationszwecken aufge-
fithrt. Die Anfangs-Struktur TP - Qatal-X muB auch in einem Erstsatz stehen, der keine Er-
zdhlung sondern eine erzdhlend gerahmte Rede einleitet. Es ist also bei diesen Eroffnungen
wichtig, darauf zu achten, ob der erstfolgende Narrativ eine Ereigniskette eroffnet oder
nicht.
Die oben gegebene Deutung kann man nun an allen Texten dieser Gruppe ablesen, z.B.
KoII 20,01: dieselbe Struktur, kein Problem; Gen 01,01: dieselbe Struktur, kein Problem!
Oder doch? Dann aber hochstens die "indeterminierte” Zeitangabe. Aber was heifit hier
"indeterminiert"? Die iibrigen Zeitangaben sind entweder anaphorisch (Gen 15,01;
Jos 05,02; Kol 13,33; 14,01; KoII 20,01), oder es sind Datums-Angaben. Weder das eine
noch das andere kommt infrage, wenn man vom allerersten Anfang erzihlen will. Der erste
Satz des Tenach folgt einem gewdhnlichen Muster.
Das Kapitel Gen 15 miibte ausfiihrlich analysiert werden. Aber die Funktion des Qatal-X-
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Satzes als Zeichen einer untergeordneten Vor-Handlung scheint mir auch hier deutlich.
Zwar stehen an den oben von mir markierten Stellen Erzihltempora, aber es sieht doch so
aus, als sollte erst in Vers 5 (mit dem Ortsmerkmal) der Schritt in die Haupt-Erzihlebene
getan werden.

Sonderfille:

3.1.: X =0 Jes 06,01:

STIRTIR FIRTNY WY U0 nwhaws
Der einzige Fall von "TP - 0 Wayyigtol", Jes 06,01, muB als Ausnahme abseits stehen. Es
kommen solche Fille sonst nur innerhalb von Erzihlungen vor, z.B. Gen 22,04:
PIYUTTIR ONaR REPUY WSSWR 0193 . Man kann deshalb den Anfang von Jesajas
"Denkschrift" nicht zum Typ erheben; man kann aber auch nicht mit ihm argumentieren,
wenn es darum gehen soll, wie das Imperfectum consecutivum gebraucht wird®.

3.1.2: X = Qatal-X; Qatal = 7B Kol 15,01
ST ovan ‘['?13 L2373 ovane "['70"7 TPY 3w nawan
(21 mal in den chronologischen Notizen iiber die Regierungszeiten der Kénige, davon ein-
mal mit 177 Koll 18,01)
Diese Sitze eroffnen keine Erzihlungen, sie zeigen nur, daB ganz allgemein die Datierung
am Anfang die Fortsetzung mit Qatal erzwingt.
Ein Sonderfall dieser Gruppe ist auch Sal 13,01:
ST ST Y9TMSM (2) ORUPTOY 70 o e 15903 WY naw)s
oA ovehR

3.2: TP - Yiqtol - Wayyiqtol (TP = ) Jos 08,30
oY TOD DUM (B D3 T3 DROPY AR NS nam e o IR
a7 40 T b= Ui B s b o

Jos 22,01

o o b e ) VO = P e ~ e W (17 B (o R s W Y i b i 2 ¥ 10 i NP X
Kol 03,16

8% MITRYMY ORTTOR D3 oW o TaNSn TR

Kol 08,01

TORTTIOR 17NP (2) ... TR SIpITONR Y SrpT IR

Die Eroffnungen mit ’az und folgendem Yigtol scheinen etwas Besonderes zu sein, jeden-
falls dann, wenn es sich nicht nur um kurze Notizen, sondern um richtige Erzéhlungs-An-
fange handelt wie z.B. Kol 03,16 oder Kol 08,01, Hier liegt - anders als bei TP-Qatal-X -
keine Vorhandlung vor, sondern es geht sofort los mit dem erzihlten Geschehen. Und es
sieht so aus, als bilde 'Az-Yiqtol einfach einen Ersatz fiir Wayyiqtol. Das wiirde bedeuten,
daB wir es hier auch nur mit einem Null-Wayyiqtol-Anfang zu tun hitten (s.o. Gruppe 1).

4 Vgl. R.Meyer, Grammatik, III, § 100, S. 45; "Dem Imperf. cons. konnen Zeitbestimmungen voran-

gehen: Jes. 6,1".
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In Jos 08,30 beginnt keine Erzahlung (trotz des Wechsels in der Konstellation der Hand-
lungstrager und des Ortsmerkmals); es ist ein Nachtrag, mit T abgegrenzt, zur voraufge-
henden Erzahlung von der Eroberung der Stadt Ai. Auch in Jos 22,01 beginnt keine Erzih-
lung, sondern ein Anhang zum Bericht vom Abschlul der Landnahme.
Ich verdanke Aleida van Daalen den Hinweis, daB T™® nur einen Abstand zum Vorigen
schafft, eine neue Linie beginnt. Man will noch etwas zum gleichen Thema sagen, so Kol
03,12 ein Beispiel zum Wunsch Salomos nach richterlicher Weisheit, so K6I 08,01, wie
der Tempelbau zu seinem Ziel kommt. Und in den beiden Fillen sind daraus dann
"richtige" lange Erzdhlungen geworden.
Sonst aber leitet ™™ meist nur kurze Notizen ein wie z.B. Dt 04,41:

Rrrfml/ gy ipimlie] [ == = L} wow T Svat
(s.auch Kol 16,21; II 12,18; 16,05) oder Zitate wie z.B. Ex 15,01:
(vgl Nu 21,17) SR'? TR TS ORI ain-nn SRO 230% awnaeet IR

3.2.1: ’Az - Qatal - Wayyigqtol

Ein einziges Mal steht nach X ein Qatal: KolIl 14,08:
SRR ERITTOR 0U05H SRR oY TR

3.3: Sonstige

Aus einer Gruppe "Sonstige", die urspriinglich hier angesiedelt war, ist nur noch ein Text

iibriggeblieben, und zwar Ri 18,01:

N3 MM Y9TWPaN YT LAY O oYY SRAYTa 90 PR o ova

s N (2) ...

Es folgt hier also kein Qatal-X auf TP, sondern zwei Nominalsitze. Es ist aber Ri 18,01 ja

auch kein Anfang einer selbstindigen Einheit. Hier wird die Erzdhlung von Kapitel 17 fort-
gesetzt,

ES BEGAB SICH ABER ZU DER ZEIT
Muster 4: Wayhy ba’et hahi wayyomer oder: Wayhy - TP - {X} - Wayyigqtol

Zum SchluB das bekannteste Muster: Das Vorfeld ist noch einmal, und zwar um das Er-
zihlanfangs-Signal "Wayhy", erweitert. Ich lasse die Frage offen, ob Wayhy in dieser
Position ein meta-narratives Signal genannt werden kann mit der syntaktischen Funktion:
"Achtung, es beginnt eine Erzihlung!", oder ob ein solches "Es geschah" die ganze folgen-
de Erzihlung substituiert (was mir am wahrscheinlichsten ist, denn das, was geschah, wird
ja eben im folgenden erzihit.) Jedenfalls ist diese Erdffnung die haufigste. Hier zuerst ein-
mal die Texte. Ich beginne mit den Anfangen, bei denen zwischen Wayhy und dem ersten
Wayyiqtol nur die Zeitbestimmung steht, und gruppiere sie nach der Art der Zeitbestim-
mung.

4.1: Wayhy - TP - Wayyigtol

4.1.1: TP = Einfache Umstandsbestimmung Gen 21, 22
T7RYAR MR RYTT OYI TN
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Gen 22,20
SRS OFNERD A7 DRI QU3 R N

Gen 38,01

B2 AR ORD T TN R O i

Gen 48,01

FP™ 797 7OR A3T oI TWART ADRIT O3 AR T

Ex 02,11

TRR-TR RUW 04D 977 o oo N

Ex 06,28

P74 R S i = I = Bt 3= i S b e = B
Jos 01,01

YN NP 13772 DUTTTOR AT RN AT 90D U 0w SanR vh
Ri 01,01

MR T DROWITIID YIREY AT D YR

Ri 15,01

TWRTOR DT TPEM QN BP. SEY3 ooty

Sal 07,02

"D WM NN DY TR ST 191 OYDT DTPA IRA N3Y DD
SRYAY MR (3) ST AR SN fvs

Sal 14,01

IS REI WITOR DINT-]I NIV VAR AT T

Sall 02,01

SRS FITD TIT ORYMY (DU0NMR ST

Sall 08,01

QY2ID™M BYSRTR TIT M1 197

Sall 10,01

TETN MW A0 90T Y 33 9 0T j9TAR

Sall 11,01

MM (2) ... INOTR TIT YT QUDRTDHN ORY NS Mwn nswn's mn
35T YD T opt 3R o

Sall 15,01

TSP Y1 DISPEAR QIO (2).... 20T BIPEAR 19 YU 1D ARG N
RTP™ LBEHS TOBATOR K139 37T IS TR 2ORA 9D S W
AR YR OYSWaN

K61 06,01

AW OUNBH POND SROPIUID DRSS A5 DD DINRY A oIues o
YYD 795 1371 RSO Sw oS S W RIT 1 wAnS 2weann
K61 04,08

Qo SoRT 13PN 91T TR O aIwoR YEYOR SapT o

~ KalI 06,24

TTAMTSOTIR T T T3 PIPT OTNR S



Ez 03,16

MR IR TTITTNIT T @Y nwaw Aspn TN

Rut 01,01

AT AT D a0 WOR 90 PARD 3Yn T oTnein bew Sva M
aw T L. PRYOR TR QUM (2) 133 SaWN RYWT AR TS

4.1.2: TP = Infinitiv mit Priposition
Gen 19,29
OUARTDR OUOR NS 55N VTR OYTOR A Y
Jos 05,13
7330 TP PRI RO 172D R mRta pwint oha
Jos 09,01
1L STBWEY O3 1771 73ava SR QUSSBRTDD DEnT DRES
T I83P0M (2)
Jos 10,01
b fon W ¥ 0 7 i i o e W . ‘["JD PSR PRwD M
12l Yok WS 9o oty Wb Ny 1= D209 s Ay SwRD
TRD W (2) DITPD PIT IRTIR
Jos 11,01
e [hmi=l ']'7D bu b s e B 7| ‘I‘IBI‘F‘[“)D a2 Lws M
o IREM (4) : TRILT PYNI
Kol 09,01
sy PWH"?D o ‘["JDH'E'I"‘J‘!‘IR"I TN DAY Unbe oD
b /gy o b7 S i P e B 74 Vo yen R
KaII 02,01
DEONT TR ‘1'7"'1 TIRMAW TR YTORTTIR ST DD Y
23250

4.1.3: TP = Temporalsatz
Gen 27,01
WYTIR ROPT IR T DM PR P
Sal 08,01
IR DWBY VIR oY DR 1PT SRS M

4.1.4: TP = Nominalsatz mit TP
Gen 26,01
R PHB" "['7”‘! fon e o bt Sl oo e W e B 177229 ]12’?(‘1?! o1 e e b ¥aR3 3D7 i
FTIN3 DUNwORTYR PR
Sall 21,01
T "B ThR T WP:"‘I A SR Y o U T e avn

Der Blick auf diese Textgruppe kann kurz ausfallen:
Hier finden wir nach dem einleitenden Erzdhl-Anfangs-Signal "Wayhy" und einer Zeitbe-
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stimmung, die immer ein Episoden-Merkmal ist, die syntaktischen Muster wieder, die schon
in der Gruppe 1 (Null - Wayyiqtol) aufiraten: Alle Anfinge zeigen einen Wechsel in der
Konstellation der Handlungstrdger, einige ein Ortsmerkmal.

Die zunichst in diese Gruppe aufgenommenen Anfinge von Sal 28,01 und Jos 04,01 wur-
den wegen Fehlens eines Personenwechsels wieder ausgeschieden. Beide sind Fortsetzun-
gen des jeweils voraufgehenden Kapitels.

Die Texte der Gruppe 4.1 sind nur um das Eroffnungssignal und das Episodenmerkmal ge-
geniiber denen der Gruppe 1 erweitert, ndmlich dadurch, daB Anfang und Zeitkonstellation
markiert sind. Ortsangaben aber, die fiir die Anfinge der Gruppe 1 konstitutiv sind, kom-
men nur in den infinitivischen Zeitangaben (und Sal 07,02) vor. Es ist gleichgiiltig, wel-
cher Art die Zeitbestimmung ist, ob Umstandsbestimmung, Infinitiv oder Temporalsatz. Es
gibt bei den Inf.-Konstruktionen mit 3 und O auch kein formales Kriterium fiir Vor-,
Gleich- oder Nachzeitigkeit. Allerdings 146t sich beobachten, daB sehr allgemeine Zeitan-
gaben wie N1 NP3 |, 157X am absoluten Anfang iiberwiegen und die Verbindung
zum voraufgehenden Text umso enger ist, je weniger allgemein die Zeitangaben sind.
Anders als in der Gruppe 1 sind die hdufigsten Verben im erstfolgenden Wayyiqtol Kom-
munikationsverben (FTR7 - RE - TMR), zweithdufigste die Verben der Ortsverdnderung.
Hinzu kommen noch fiinf "Aktionsverben" anderer Art: 7133, D2, D1, NwY, o,
Es folgen nun die Texte, in denen das Vorfeld zwischen TP und Wayyiqtol auf irgendeine
Weise gefiillt ist, bei denen also X nicht = 0 ist:

4.2: Wayhy - TP - X - Wayyiqtol
4.2.1: X = Qatal-X

Gen 14,01
SRR B0 OB DO3TOR NDN WY (2) ... WRTTTH DHTAR Y3
Y "W ANeY onw 4) DB O R avrn PDD"'?R |3 9R95 (3)
SRYSNTD XD AW TORY DINRIY (5) AT AR L WHTY RYYaTD TR
I DY (7). ERYLLER DT R R o oonm
Gen 40,01
"['7D“7 o aaRy aeNm D’ﬁBD"[‘?D pY N FAPRIT 0397 Nk N
avan REpm (2) Ovnsh
Nu 10,11
£V oW LB 1avn H'?.Q; PEra oYneya cawn gt D naws M
SROe-33 oM (12)
Kol 17,17
ii=Relint WO Y AR hbvs RT3 TI'?I':I FIORIT ™39 "R
VTIORTOR MR (18) AW N2TIONIIRD R T
KoII 22,03
. FTIDBRTS 1RUOR 900 9 VRS 9NS A TRY Aaews n
NP PR L (8) ... WARY VT 2
KolI 25,01
ABRITONNI RI UOAS MY selvn wena 1958S fwsenn nawa
U0 ) S | el = b/ i i) AR i = T T b= =
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Jes 07,01

Ein ) VR b B b R RSN s B e i = e B e B
SRAND SR NP oY (2)

Jer 28,01

W3 NUDINT AR TN AUpTE nDD0D DwRND R AW
TWRT ... 77 WORTID (2) SRS L. RWIIT WMDTE T TOR R wanT
NU237 FUITTOR RUIIT TN IR (S) ...

Jer 36,01
i) 3 (e b= (Ut S i ']'7!3 WH"WR"‘TZ D"P"“lﬂ"’"? i) *m b v i o [ 4m B |

TR TN RPN (4) SVARD T DRG0

Ez 33,21

WIIBIT YIR-RI WDAT PN Awans SMwYs naY Ty hws T

R13 9IB% 393 YOR TN T (22) (DR ARDA SRR oot
ST TWDNRI R 9D ANDT P33 YOR RITIY BTN OB vYen

SARY YOR TTIITNIT TN (23)

4.2.2: X = W-X-Qatal
Gen 06,01
"3 RO (2) 8RT OYTPY 05T ARNRG NHTOY 399 oURa YD
WPM L OTIRT DRDTOR QTR

Gen 22,01

19 SIRTY QITORTTN 123 QTWYRIM DRI 87390 anR M

Gen 41,01

SINYTOD Y A/ gn nvasy oms o YR s

AARI IDSNT L. T YA by AR T (2)

/... TITORMM (4) ... FIIOYAY ... MDY DITNR O Daw 3m 3)

[ () ... N3/ 003w YR @ (5) SIYRB PP

TN QYBhT P33 M (8) b ilo s i e A i llzasa)

Jos 23,01

29301 ORYIWTEON DRI AT MUOSTTIR INTR 0Yan v ™y
SRNPTSDS VUITT ROPT 2T K3 P Ve

Sall 01,01

[t/ m J")PE:I bl =17 P'?IQDHTIN oo o W s o W 748 e B £~ S
Rakh|i]

... X3 PR DM WwYSER B3 M (2)

AT ARAR DB YR Ra3

Sall 03,06

g b [=dig el B p S it i i g = B = | iy = 1 b {m)g oot B s b e B
SEERTOR BN TIRTND DX Y TADD DIWRET (7) oWy

Sall 07,01

PR e b b e e o I 2 0 i 8 P B | b ']"JDTT b /o B e

N3 NOR 0T 0NN (2)
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Kol 18,01
S b o 2 o v W e 7 W o < S S e R I i e e i B e R |
FTYOR 797 (2)

4.2.3: X = X-Qatal Kol 09,10
8T O (11) ... 83 TN TOSY 3TN AW oY AXpn M
YOR3 T ovey oant b 7 = o R SR = b =3 b= 7 S 7
: T8 O ¥R (12) SN

Kol 21,01

... DRDAITI R YSRDASA Y237 Y 80D F9RT 8YNaT0 R T

SERD SIOR INAR 3TN (2)

4.2.4: X = {W}NS Ri 19,01
OTBRTT DN N5 M ER TN RN ]"N "|'7D*| DT gttt Tt
waZTe R Y2 P

Sall 13,01

"r'1"l"|'3 ]JDN FTANNSY N et e AR oL o = oY ]D"’HHR kla kb
Ez 01,01

i i b= Yo 1 s .0 n'-mn--pm SARY WEAS WS SDYana Ay owrhws n
STTOR DR TIR‘W!Sj oYY el

:‘["D"T’ ‘|'7Dr‘l F b S o e 7 m 7 A 7 B [/ 0 (2)

STW O TOY TN ... SRPITTOR TS 717 A Q)

TIN2 Mo T I nj{;j 4)

Ez 08,01

fen b 78 R b 1 ‘JPT"I o e b Ml 7 B 77 e B U740 W72 g W 77 Bl o7 W
I3 RN ST IR 70 V5D SEny vad

Das Verstindnis der Textanfinge aus der Gruppe 4.2.1 (X = Qatal-X) fillt nach dem im
vorigen Kapitel zum Typ "TP - Qatal-X" Erorterten nicht schwer:

Das syntaktische Muster der Gruppe 3 tritt hier zum Erzdhl-Eroffnungssignal hinzu. Es wird
damit ein erster Schritt in die Erzdhlung hinein getan mit einer Vor-Handlung, bevor ein
Narrativ die Haupt-Erzdhllinie erdffnet.

Die Texte der Gruppen 4.2.2, 4.2.3 und 4.2.4 bestitigen die Analyse, die aus den Texten
der Gruppe 2 gewonnen wurde: Nach dem Erzdhl-Erdffnungssignal und der (meist vagen)
Zeitbestimmung wird zundchst der Wechsel in der Konstellation der Handlungstrdger mar-
kiert, und es werden Hintergrundhandlungen und -Verhdlimisse geschildert, bevor ein Nar-
rativ (nicht unbedingt immer der erste) die eigentliche Handlung erdffnet.

Uber die Anféinge von Gen 06 und Sal 07 in der Gruppe 4.2.2 bin ich mir nicht sicher: Der
jeweils auf den temporalen “"D-Satz folgende W - X-Qatal - Satz konnte als zweiter Teil
des Temporalsatzes aufgefaBt werden: "Als die Menschen sich vermehrten und ihnen Toch-
ter geboren wurden" (Einheitsiibersetzung und Ziircher Bibel); "als der Konig in seinem
Haus saB und der Herr ihm Ruhe verschafft hatte" (Einheitsiibs.). Der W - X-Qatal - Satz
konnte aber auch ein Hintergrundverhéltnis schildern: So scheint das die holléndische
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GROOT NIEUWS BIJBEL aufzufassen, wenn sie in Gen 06,01 den zweiten Satz einfach in
den dritten zieht: "De godenzonen zagen hoe mooi hun dochters waren". Die Ziircher Bibel
iibersetzt Sall 07,01: "Als einst der Konig in seinem Palaste saff - der Herr aber hatte ihm
Ruhe verschafft ... - da sprach er...".

Bei Gen 22,01 (zu Gen 41 s.u.); Jos 23,01; Sall 01,01; 03,06; Kol 18,01; auch bei den
vier Texten von 4.2.4 (mit Nominalsatz) ist die Sachlage eindeutig, z.B. Jos 23,01: Wayhy
und vage (relative) Zeitangabe, ein Temporalsatz zur Schilderung der Zeitumstinde, ein W-
X-Qotel-Satz "23%3 K3 T Y@TM" zur Einfihrung und Charakterisierung der Haupt-
person, - und die Erzihlung beginnt mit dem Narrativ R°p™.

In den vier Texten mit W-Nominalsatz (4.2.4) und den zweien mit x-Qatal ohne einleiten-
des W (4.2.3) ist kein Unterschied zu dem Normalfall W - X-Qatal/Qotel zu erkennen. Das
war ja auch der Grund dafiir, daB ich in meiner Grammatik auch X-Qatal-Sitze zu
(zusammengesetzten) Nominalsatzen erklart habe.

Der Textanfang Gen 41,01 scheint aus der Rolle zu fallen, weil es nach dem W - X-Qotel-
Satz @91 AYIDY mit 71377 weitergeht und der erste Narrativ 71272581 doch wohl nicht
der Anfang der Erzdhlung ist.

Das scheint aber nur so: 29T 7YNDY ist ein meta-kommunikativer Satz, der eine zweite
Kommunikationsebene erdffnet, nimlich den Traum. Und erzéhlte Triume pflegen mit
713 zu beginnen, so wie eine wortliche Rede mit WX erdffnet wird. Diese Erzihlung
der zweiten Ebene schlieft in Vers 7 mit 212 7131, also wieder einem meta-kommuni-
kativen Satz, der das Erzihlte mit dem Wort 1721 auf der Meta-Ebene substituiert. In
Vers 8 geht mit neuem Eroffnungssignal und relativem Episoden-Merkmal die eigentliche
Erzihlung los. Hier hat also der Erzdhler mit dem einfachen Mittel eines einzigen W - X-
Qotel-Satzes die Wiedergabe der Trdume in der Einleitung untergebracht und die Ge-
schichte von ihrer Deutung durch Joseph zur Haupthandlung erhoben.

Die Kunst der Erzihler, mit den vorgegebenen wenigen syntaktischen Mitteln zu spielen
und ihnen immer neue Wirkungen abzugewinnen, zeigen zwei weitere Beispiele in dieser
Sammlung, auf die ich nur hinweisen will, namlich Sall 01 mit dem dreifachen 7™, das
einen Zoom-Effekt auslost: Totale - Halbtotale - GroBaufnahme; und Ez 01, das nahezu
alle zur Gebote stehenden syntaktischen Mittel fiir einen vielfach gegliederten Eingang be-
nutzt, einschlieflich 71757 77 und 7M.

Ein solches "Qatol Qatal" spielt als Anfangssignal auch noch eine Rolle in Sall 01, wo es
eine Binnenerzihlung, also einen Teiltext der zweiten Kommunikationsebene erdffnet: In
Vers 6, wo der Bote in einem dritten Ansatz endlich den Hergang erzdhlt: "N®7P1 ROp3
D3935 9713 (s.auch unten zu Ri 9).

ZUSAMMENFASSUNG

Es gibt im Biblischen Hebrdisch vier Erzihl-Anfangs-Typen:

1. 0- Wayyigtol ...
Die Erzihlung geht ohne Vorrede medias in res mit unmarkiertem Wechsel in der
Konstellation der Handlungstriger, meist mit Ortsangaben. Zeitangaben treten nicht
auf. Die ersten Verben sind hiufig Verben der Ortsveranderung und Kommunikati-
onsverben.
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2. W - {Z}NS - Wayyigtol ...
Der (Zusammengesetzte) Nominalsatz markiert den Wechsel in der Konstellation der
Handlungstrdger und schildert Personen oder Hintergrundverhiltnisse. Dabei ist ein-
leitendes W obligatorisch. Die Haupt-Handlung der Erzdhlung beginnt mit dem
(gewohnlich ersten) Wayyiqtol.

3. TP - Qatal-X - Wayyiqtol ..
Eine Zeitbestimmung eroffnet Dann wird im Qatal-Satz ein erster Schritt in die Er-
zdhlung hinein getan mit einer Vor-Handlung, die dem Haupt-Erzdhlstrang noch vor-
und untergeordnet ist. Dieser beginnt mit Wayyigtol.

4.  Wayhy - TP - {X} - Wayyigqtol ...
Zwischen dem Erzihl-Eroffnungs-Signal Wayhy und dem die Erzihlung wirklich er-
offnenden Wayyiqtol kénnen nach einem TP noch {Z}NS oder Qatal-X eingeschoben
sein und die Funktionen von Typ 2 und Typ 3 einbringen.

Die oft genannten Anfiange von Ijob 01,01 (0 - X-Qatal - Wayyiqtol) und von Jes 06,01

(TP - 0 - Wayyigqtol) sind jeweils einmalig und nicht typisch.

ANHANG 1:
Elldh toledot

Erzdhlungen, die mit einem meta-kommunikativen Satz ("X erzdhlte:...") oder mit einer
Substitution auf Meta-Ebene ("Dies ist die Erzihlung von...") eingeleitet werden, sind in
der Hebrdischen Bibel selten.

Ein Beispiel fiir meta-kommunikative Einleitung ist Ri 09,07, Jotams Fabel von den Bau-
men (s.0. unter 1). Die Fabel selbst beginnt mit 12'271 217, einer inf.-abs.-Konstrukti-
on, die sich sonst am Anfang von selbstindigen Erzihlungen nicht findet.

Eine "Uberschrift", in der der gesamte Text der Erzihlung durch einen Begriff substituiert
wird, haben die "Toledot"-Stellen in der Genesis (05,01; 06,09; 11,27; 25,19; 37,02). Ih-
nen ist gemeinsam, daB nach der Uberschrift "Ellih toledot X" immer ein X-Qatal folgt
(also Typ 2), aber immer ohne W. Nach dieser Uberschrift ist keine Anfangsmarkierung
notig. Dieser Befund zeigt ex negativo, wie wichtig das initiale 3 fiir die Erzéihlung ist.
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ANHANG 2:

Statistik
0 WAYYIQTOL 42 29%
w X-QTL/QoTeL |WAYYIQTOL 35 24%
w X-QTL/QoTelL. |WAYYIQTOL 28
W NS WAYYIQTOL 5
Whinneh |X-QTL (x) WAYYIQTOL T (IK¢ 13,01)
0 X-QTL WAYYIQTOL 1 (Tiob 01,01)
TP (X) WAYYIQTOL 13 9%
TP QTL-X WAYYIQTOL 10
AZ YIQTOL-X WAYYIQTOL 2
TP 0 WAYYIQTOL i (Jes 06,01)
WAYHY |TP (X) WAYYIQTOL 56 38%
WAYHY |TP 0 WAYYIQTOL 32
WAYHY |TP QTL-X WAYYIQTOL 10
WAYHY |TP |W X-QTL WAYYIQTOL 8
WAYHY |TP |W NS WAYYIQTOL 3
WAYHY TP X-QTL WAYYIQTOL 2 (IKo
9,10:21,1)
WAYHY |TP NS WAYYIQTOL 1 (Ez 08,01)
146 = 100%
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BN 70 (1993)

Eine anfechtbare Ortung

des masoretischen Sonderguts im Jeremiabuch!

Hermann-Josef Stipp | Stellenbosch

Eine der hervorstechenden Besonderheiten des Jeremiabuches ist die
Tatsache, daf sein hebraischer Wortlaut die antike griechische Uberset-
zung (G*) in auBergewohnlichem Mafl an Umfang iibertrifft. Die Frage
nach den Ursachen der Differenzen wurde lange Zeit kontrovers be-
antwortet. Eine Wende trat ein, als J. G. Janzen 1973 Fragmente nicht-
masoretischer Jeremiahandschriften aus Qumran verdffentlichte, die
weitgehend mit dem riickiibersetzten G*-Text iibereinstimmen?.
Seither gewinnt die Uberzeugung Anhinger, daf8 die Varianten von G*,
von abgrenzbaren Sonderféllen abgesehen, auf deren Vorlage zuriick-
gehen, einen alteren Stand der Textentwicklung des Buches représen-
tieren und damit ein Licht werfen auf die Geschichte, die der masoreti-
sche Strang der Textweitergabe seit der Abspaltung der auf G* hin-
fiihrenden Tradition durchlaufen hat.

I Dieser Artikel ist erwachsen aus den Vorbereitungen zu dem Vortrag
"Zum textgeschichtlichen Status und Horizont der masoretischen Sonder-
lesarten im Jeremiabuch" bei der Tagung der Arbeitsgemeinschaft der
deutschsprachigen katholischen Alttestamentler in Frankfurt/St. Georgen
vom 30.8.-3.9.1993. Er widmet sich der Auseinandersetzung mit dem
andersartigen Entwurf von Y. Goldman (s. u. Anm. 4), die im Rahmen des
Vortrags nicht in der erforderlichen Breite moglich war.

2 7. G. Janzen, Studies in the Text of Jeremiah (HSM 6), Cambridge (Mass.)
1973, 181-184. Die Fragmente wurden erneut analysiert und herausgegeben
von E. Tov, The Jeremiah Scrolls from Qumran: RQ 14 (1990) 189-206;
Three Fragments of Jeremiah from Qumran Cave 4: RQ 15 (1992) 531-541.
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Dieser Standpunkt wurde gefestigt in einer Anzahl von Studien, die
ausgewihlte Differenzen der beiden Textformen untersuchten und
nach der Eigenart der gemeinsamen Vorstufe wie auch den Motiven der
pramasoretischen Eingriffe fragten3. Daher erscheint mittlerweile die
Zeit gekommen, die {iberwiegende Mehrheit der masoretischen Sonder-
lesarten, die mit befriedigender Sicherheit als jiingere Erzeugnisse gel-
ten konnen, als Gesamtheit in den Blick zu fassen, um in einer tibergrei-
fenden Synthese ihren Charakter und die Triebkréfte ihrer Entstehung
néher zu bestimmen. In seiner 1992 erschienenen Dissertation hat sich
Yohanan Goldman dieser Aufgabe angenommen?. In den Bahnen einer
von E. Tov und P.-M. Bogaert5 grundgelegten Forschungsrichtung
schldgt er vor, den grofieren Teil der masoretischen Sonderlesarten als
Werk einer kohérenten und zielbewuflten Redaktion zu erklidren. An-

3 Vgl. die Bibliographie bei H.-J. Stipp, Jeremia im Parteienstreit. Studien
zur Textentwicklung von Jer 26, 36-43 und 45 als Beitrag zur Geschichte
Jeremias, seines Buches und judiischer Parteien im 6. Jahrhundert (BBB
82), Frankfurt 1992, 4 Anm. 9 und 10; ergéinze J. Lust, Messianism and the
Greek Version of Jeremiah: VII Congress of the International Organization
for Septuagint and Cognate Studies Leuven 1989 (SBL.SCS Ser. 31), Atlanta
1991, 87-122; A. Rofé, The Name YHWH SEBA'OT and the shorter Recen-
sion of Jeremiah: R. Liwak/S. Wagner (Hrsg.), Prophetie und geschicht-
liche Wirklichkeit im alten Israel (Festschrift S. Herrmann), Stuttgart u. a.
1991, 307-315; E. Tov, Textual Criticism of the Hebrew Bible, Minneapolis
u. a. 1992, 319-327; J. W. Watts, Text and Redaction in Jeremiah's Oracles
against the Nations: CBQ 54 (1992) 432-447; H.-]. Stipp, The Prophetic Mes-
senger Formulas in Jeremiah According to the Massoretic and Alexandri-
an Texts, erscheint in: Textus 18.

4 Y. Goldman, Prophétie et royauté au retour de I'exil. Les origines litté-
raires de la forme massorétique du livre de Jérémie (OBO 118), Freiburg
Schweiz/Gottingen 1992,

3 E. Tov, L'incidence de la critique textuelle sur la critique littéraire dans le
livre de Jérémie: RB 79 (1972) 189-199; P.-M. Bogaert, De Baruch a Jérémie.
Les deux rédactions conservées du livre de Jérémie: P.-M. Bogaert u. a., Le
livre de Jérémie. Le prophete et son milieu, les oracles et leur trans-
mission (BEThL 54), Leuven 1981, 168-173; La libération de Jérémie et le
meurtre de Godolias: le texte court (LXX) et la rédaction longue (TM): D.
Fraenkel/U. Quast /]. W. Wevers (Hrsg.), Studien zur Septuaginta - Robert
Hanhart zu Ehren (MSU 20), Gottingen 1990, 312-322; Urtext, texte court et
relecture: Jérémie xxxiii 14-26 TM et ses préparations: J. A. Emerton (ed.),
Congress Volume Leuven 1989 (VT.S 43), Leiden u. a. 1991, 236-247. Fiir
eine alternative Sicht vgl. W. McKane, A Critical and Exegetical Commen-
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hand einiger Perikopen mit ausgepragten Differenzen (bes. Kap. 23, 25,
27,29 und 33) vergleicht er die masoretische Fassung mit der erschlosse-
nen G*-Vorlage und begriindet detailliert die Prioritdt des alexandri-
nischen Texttyps. Goldman findet in den masoretischen Sonderlesarten
eine "Rédaction de la Restauration” (RR), die zur Zeit Serubbabels das
Jeremiabuch erweitert habe um eine "apologie des: institutions natio-
nales traditionelles que sont la royauté et le prophétisme national"
(224). Die "Redaktion der Restauration" habe in Kap. 25 Juda in das
Zentrum der Weltgeschichte geriickt und ein neues Prophetenbild ent-
worfen, das dem Propheten Verfiigungsgewalt iiber politische Vorgan-
ge zuspricht. In Kap. 27 habe sie die Heimkehr eines Konigs aus der
Linie Jojachins samt der fiihrenden Schichten als von Jeremia prophe-
zeiter neuer Exodus verkiindigt. Die Zusatze in Kap. 29 hitten den in
Paldstina verbliebenen Judéern zugunsten der Riickwanderer die Legiti-
mitdt abgesprochen und aus Mesopotamien heimgekehrte Propheten
unterstiitzt, die zum Tempelbau aufriefen. Den Hohepunkt der redak-
tionellen Beitrdge habe der grofte masoretische Uberschuf 33,14-26
gebildet, wo Serubbabel als verheilener Erneuerer der Davidsdynastie
ausgerufen werde.

Goldmans Versuch, durch eine breit angelegte Studie einen leitenden
Gestaltungswillen hinter den masoretischen Sonderlesarten zu erheben
sowie Zeit und Umsténde ihrer Entstehung zu bestimmen, entspricht
einem Desiderat und ist uneingeschréankt zu begriifien. Allerdings wird
man sein Ergebnis leider kaum iiberzeugend nennen kénnen. Schon die
zentrale Voraussetzung, daf8 33,14-26 mit den signifikanten Uberschiis-
sen in Kap. 25, 27 und 29 zusammengehore, ruht auf ganz schmalen
sprachlichen Indizien, wihrend tiefgreifende sprachliche und inhalt-
liche Differenzen wahrscheinlich machen, daf die messianische Prophe-
tie einem separaten Ursprung entstammté. Doch selbst wenn sich die
gemeinsame Autorschaft aufrechterhalten liefe, wiirde Goldmans
Beschreibung der Aussageabsichten der "RR" den Tatsachen schwerlich
gerecht. Denn sie kommt nur zustande, indem er ein extrem feinge-
sponnenes Netz von Anspielungen postuliert, das gleichwohl fiir

tary on Jeremiah. Vol. I: Introduction and Commentary on Jeremiah I-
XXV (ICC), Edinburgh 1986, li.Ixxxif,



zeitgenossische Leser wahrnehmbar gewesen sein und den betroffenen
Perikopen eine von ihrem Wortsinn weit entfernte Bedeutung beigelegt
haben soll.

So habe "RR" in 33,14 die Verheiffung des Davidssprosses mit der
Zusage der Riickkehr der babylonischen Exulanten verbunden, indem sie
vorweg erklarte, YHWH werde "das gute Wort verwirklichen", das er
gesprochen habe. Nach Goldman soll dies die Horer veranlafit haben,
mit dem "guten Wort" neben der anschlieffend verarbeiteten Prophe-
zeiung eines Davidssprosses aus 23,5f. vor allem die Heimkehr aus dem
Exil zu assoziieren, und zwar allein aufgrund einer minimalen prama-
soretischen Retusche in 29,10 MT, die durch den Einschub von 2127 die
Ansage des Endes des Deportation als "mein gutes Wort" bezeichnete
(29). Die terminologische Briicke erscheint jedoch allzu geringfiigig und
andert nichts daran, daf das Exil in 33,14-26 nirgends erwahnt wird?.

Goldman zufolge hat "RR" die gleichartige Verkniipfung von
Ankunft des Davidssprosses und Heimkehr aus der Verbannung,
einschliefllich der Idee, daf8 nur die babylonischen Exulanten legitim das
Erbe des vorexilischen Juda antraten, auch in 23,5-6, der Quelle ihres
messianischen Orakels, eingetragen, und zwar indem sie die Prophetie
der Sammlung der Diaspora als eines neuen Exodus 23,7-8 von ihrer dl-
teren Position hinter 23,40, wie sie G* bezeugt, unmittelbar hinter 23,5-
6 verschob. Der Effekt des Neuarrangements: "23,7-8* fait de la com-
munauté des exilés de Babylone le peuple avec lequel Dieu va recom-
mencer 1'histoire sainte.” (55) 23,8 verheifit jedoch neben der Heimkehr
der Verbannten aus dem "Nordland" die Sammlung der Diaspora aus
aller Welt, es ist nicht zu sehen, inwiefern damit ein Exklusivitidtsan-
spruch der babylonischen Exulanten gegeniiber den Heimkehrern aus
anderen Liandern und den Juddern in der Heimat hatte untermauert
werden konnen.

Fremdartig erscheint auch Goldmans Exegese der pramasoretischen
Modifikationen in Jer 29. Neu und iiberzeugend ist zwar seine These,
dafs der Einschub in 29,14 nicht mit der ausgedehnten Erweiterung V.

6  Fiir den Einzelnachweis sei auf den in Anm. 1 genannten Beitrag verwie-
sen.
7 Auch die Formel M2y 2% in 33,26 leistet dies nicht; vgl. J. A. Soggin, Art.

W $ab zurtickkehren: THAT II 884-891, 887f.
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16-20 zusammengehoren kann, weil er ein Verstandnis von V. 18 zu
verhiiten trachtet, wonach die Diaspora von YHWH zum Untergang
bestimmt sei. Die Interpolation in V. 14 erweist sich so als jiingere
Korrektur eines élteren Zusatzes. Die Weise, wie Goldman die Funktion
der "RR" zugeschriebenen Verse 16-20 bestimmt, muf8 jedoch Bedenken
schiiren. Der Passus sei zwischen die Verse 15 und 21 eingepflanzt
worden, um die syntaktische Orientierung von V. 15 umzustiilpen: Von
einer Einleitung zu V. 21ff. sei der Vers zu einem temporalen Nachsatz
zu 82D MRYAN V. 14 umgepolt worden, parallel zu 00235553 W 2
in V. 13. In Goldmans Ubersetzung von V. 13-15*: "Et vous me cherche-
rez, et vous me trouverez lorsque vous me rechercherez de tout votre
coeur, et je me laisserai trouver par vous lorsque vous aurez dit : le
Seigneur nous a suscité des propheétes a Babylone." (101, Hervorhebun-
gen von G.). Damit wiirden die vorangehenden Verheiffungen abhéngig
gemacht von der Bereitschaft der repatriierten Exulanten, auf Prophe-
ten aus ihrem eigenen Kreis zu horen. Dies spiegele eine Situation, "out
les Judéens de retour au pays sont encouragés, par les prophétes que
Dieu leur a suscités a Babylone (v. 15!), a reconstruire le temple dans
l'espoir de la restauration du royaume de Juda" (105).

Die Konstruktion muff schon die syntaktische Merkwiirdigkeit in
Kauf nehmen, dafi die Bedingungen einmal imperfektiv und einmal per-
fektiv formuliert worden sein sollen. Doch selbst wenn man einraumt,
daf8 V. 15 nach dem Einbau von V. 16-20 und vor der Erweiterung von V.
14 so verstehbar war, fragt man sich, wie diese kaum wahrnehmbare
Retusche die geballte Polemik gegen Propheten unter den Deportierten
in Mesopotamien hat neutralisieren kénnen, die ein Hauptthema des
Kapitels bildet (V. 8f.21-32). Sollte Jer 29 in seiner masoretischen Fas-
sung (ohne den Zusatz in V. 14) tatsdchlich geeignet gewesen sein, die
Glaubwiirdigkeit von Propheten mit einer babylonischen Vergangenheit
zu fordern? Zusatzlich irritiert, dafl das vorgebliche Anliegen dieser
Propheten, der Tempelbau, in den masoretischen Sonderlesarten
nirgends zur Sprache kommt. Die Versicherung, "les contraintes de la
pseudépigraphie obligeaient a une certaine discrétion sur ce théme de la
reconstruction du temple" (230), iiberrascht angesichts konkreter Ver-
heifungen des Exilsendes, der Sammlung der Diaspora und anderem.
Wenn ferner Goldman in 29,16-20 die Hauptstiitze seiner These findet,
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die "Redaktion der Restauration" habe ihre Heilszuversicht auf die
Heimkehrer aus Mesopotamien beschrankt, wird man darauf hinwei-
sen miissen, dafs der Passus aus Kap. 24 zwar die Vernichtungsansage
gegen die mit Zidkija im Lande verbliebenen Judéer iibernimmt, nicht
aber das Lob der Exulanten. Eine Antwort auf die Frage schliefSlich,
welchen Sinn es um 520 gemacht haben sollte, die (durchaus wahr-
scheinlichen) Konflikte mit den nichtexilierten Stammesgenossen gera-
de dadurch auszutragen, daff man ihnen ins Angesicht die Existenz be-
stritt, sucht man bei Goldman vergeblich.

Ihr Verstdndnis der Heimkehr eines davidischen Thronpriatendenten
und der juddischen Fiihrungskreise als neuer Exodus hat "RR" laut
Goldman durch Zusitze zu Kap. 27 prézisiert. Man wird indessen schon
zweifeln kénnen, ob der Gebrauch von fT9Y-H in 27,22 allein die Dia-
gnose rechtfertigt, "RR" habe die Riickgabe der Jerusalemer Schitze als
neuen Exodus interpretiert (vgl. 181). Véllig unverstandlich ist es jeden-
falls, wie Goldman zu diesem Vers erklaren kann, der Redaktor "insére
ici cette notion de 'montée' & propos du retour de Babylone de Yekonya,
roi de Juda, et des nobles de Juda" (ebd.). Die Verheiffung bezieht sich
nach V. 21 ausdriicklich nur auf die Wertgegenstdnde und keineswegs
auf die in V. 20 genannten fithrenden Kreise, von Jojachins Tod in der
Fremde ganz zu schweigen.

In 25,1-14 haben pramasoretische Hénde die Weise, wie die Rede-
passagen auf YHWH und Jeremia verteilt sind, zugunsten Jeremias
verandert (V. 3-5); aulerdem haben sie die angedrohte "Sippe aus dem
Norden" (25,9 G*) ausdriicklich mit den Babyloniern identifiziert und
deren spiteren Untergang in die Prophezeiung aufgenommen (V. 14).
Goldman erkennt darin eine "revalorisation de la personne du pro-
phéte" (204), um die propagandistische Rolle der Mantiker beim
Wiederaufbau Judas zu rechtfertigen: "D'un texte (= G) ot Dieu parle et
agit directement dans I'histoire des nations, on passe a un texte o1 les
médiateurs de la parole et de I'action de Dieu sont au premier plan et
prennent de l'importance en eux-mémes." (193) Das wird man nur eine
Uberinterpretation nennen kdnnen. Goldman sieht selbst, daf8 die Neu-
bestimmung der Redeanteile dem Versuch entspringt, dltere Inkon-
sistenzen in den Sprecherrollen zu beheben. Weitergehende Motive sind
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nicht nachweisbar, und auch die anderen Eingriffe lassen nicht die Ab-
sicht erkennen, das Prophetenbild zu modifizieren.

Neben der Neigung zu Uberinterpretationen und der Bereitschaft,
Texte entschlossen gegen ihren offenkundigen Sinn zu lesen, fallt bei
Goldman methodisch auf, daf er konsequent den wohlbekannten routi-
nemafligen Charakter vieler pramasoretischer Zusidtze miflachtet, in-
dem er sie als individuelle Bearbeitung des gerade untersuchten Einzel-
textes behandelt. Dies gilt insbesondere fiir die intensive Anreicherung
der Vorlage mit Namen, Titeln und Wértern wie 9. Wenn etwa in der
prophetischen Botenformel in Jeremias Brief an die Deportierten (29,4)
dem Wort 1737 noch 92 vorausgeschickt und am Schluf die Ortsangabe
1723 angefiigt werden, sieht Goldman darin gezielte Vorbereitungen
des Zusatzes 29,16-20, die "affirment l'existence d'une seule Gola, a
Babylone" (78). Dem steht jedoch die schiere Fiille solcher Einsprengsel
entgegen, und im vorliegenden Fall betonen sie allenfalls, daf8 Jeremias
Schreiben an die mesopotamischen Exulanten allen Angehorigen dieser
Gruppe galt. Aus den nicht seltenen analogen Beispielen sei nur noch
eines genannt: In 25,2 wertet Goldman den Nachtrag von #2317 37’27
(Namen samt Titel) als Bestdtigung, daf8 "RR" in Kap. 25 eine Neuin-
terpretation der Rolle des Propheten betreibe (204). Um den Befund ins
rechte Licht zu riicken, wire aber der Hinweis unentbehrlich gewesen,
daf} gleichartige Einschiibe zu Dutzenden iiber das Jeremiabuch ver-
streut sind® und der Titel 8’3] in Kap. 28 auch dem Namen des Falsch-
propheten Hananja grofsziigig beigesellt wird (V. 5.10.12.15.17). Damit
war die Autoritit der Nabis schwerlich zu fordern. Ob dies der Grund
ist, warum Goldman das Kap. 28, obwohl ebenfalls stark erweitert und
im Zentrum der postulierten Redaktion gelegen, keiner Gesamtanalyse
wiirdigt, sondern lediglich in anderen Zusammenhéangen auf Einzelfra-
gen zu sprechen kommt?

In einzelnen Féllen wird man fragen kénnen, ob Goldman zu Recht
eine von MT abweichende G*-Vorlage annimmt. Ein Beispiel ist ein
Passus aus 31,37:

8 Vgl die Liste bei Janzen S. 145-148.
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Nach Goldman hat "RR" in 31,37 ehemals vorhandene, nicht mehr
eindeutig ermittelbare Bewegungsverben (in G* wiedergegeben durch
Pbéw und Tamewvdw) durch "verbes de connaissance" (770, ‘SPH) ersetzt,
um im Text eine andersartige Kosmologie zu verankern, die ihren
Interessen mehr entsprach. Indessen ist abermals eine weniger inhalts-
schwere Erklarung mindestens ebenso wahrscheinlich. Das Verb tiéw,
das die Stelle von 11° einnimmt, ist ein Standarddquivalent fiir die
Wurzel 017 und begegnet als solches auch in Jer (17,12; 48/31,29). Nun
sind Verwechslungen zwischen 7 und 7 in der JerG*-Vorlage sehr hiu-
fig (ich zédhle etwa 40 Fille). Wenn 112" zu 172° verdarb, legte der Kon-
text nahe, dies fiir eine Metathese von 27" zu halten und entsprechend
zu korrigieren. G* wird also tatsdchlich Y7* angetroffen haben (vgl.
BHS), doch aufgrund sekundérer Verderbnis. Im Falle der Aquivalenz
AP = Tamewdw gibt es dagegen keinen Grund, eine abweichende Vor-
lage anzunehmen. Der Blick in die Konkordanzen fiihrt auf eine andere
Fahrte. Die Behandlung von PN in JerG* deutet darauf hin, daff das
Verb, wie viele andere Lexeme auch, den Ubersetzern unbekannt war.
In 46/26,23 setzten sie dafiir elkd{w "abbilden" ein. Die Wiedergabe ist
wohl erraten. In 17,10 machte es der synonyme Parallelismus mit J13 =
dokipdlw leicht, auf demselben Wege bei der richtigen Bedeutung érd{w
zu enden. Ebenso hat man sich in 31,37 den antithetischen Parallelismus
zunutze gemacht, traf jedoch daneben, weil das opponierende Glied
W37°* bereits Ergebnis einer Verschreibung war?. Redaktionstétigkeit
wird man hier also besser nicht vermuten. Das Beispiel veranschaulicht,
daff JerG* in den poetischen Passagen erheblich vorsichtiger auszu-
werten ist als in der Prosa. Der hohere Schwierigkeitsgrad der Poesie in
Lexik und Syntax hat schon in der G*-Vorlage wegen der Nachlassig-
keiten, die diesen Textiiberlieferungsstrang charakterisieren, zu mehr
Schédden gefiihrt als in MT, und der begrenzte Wortschatz der JerG*-

9 Ein weiteres Mal kommt 7P in den denselben G*-Ubersetzern zuge-
schriebenen Biichern Jer, Ez 1-25 und Dodekapropheton nicht vor. In Ez
39,17 ist pn korrekt mit éx{nréw wiedergegeben.
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Ubersetzer hat nicht wenige Pseudovarianten!? hinzugefiigt, die zu irri-
gen Schliissen iiber die Vorlage verleiten, wenn ihr iibersetzungsbeding-
ter Charakter nicht durchschaut wird.

Wie die Uberpriifung ergibt, sind Y. Goldmans Exegesen der pra-
masoretischen Modifikationen des Jeremiabuches in der Regel nicht zu
verifizieren. Das begrenzte Augenmerk fiir den rekurrenten, routine-
maéBigen Charakter vieler Einschiibe schiirt obendrein Zweifel, ob der
an sich erfreulich breite Ansatz die wiinschenswerte umfassende Per-
spektive ganz eingeholt hat. Die Datierung "a 1'époque de Zerubbabel"
(229) macht die masoretischen Sonderlesarten ilter als die jlingsten
Passagen des gemeinsamen Bestandes von JerMT und JerG*!l. Die
Theorie der "Redaktion der Restauration" erscheint daher nicht als ge-
gliickter Versuch zur Ortung der masoretischen Sonderlesarten.

10 Zu Scheinvarianten vgl. E. Tov, The Text-Critical Use of the Septuagint in
Biblical Research, Jerusalem 1981, 217-240.
11 Vgl. dagegen die realistischeren Erwigungen zur Entstehungszeit der MT-

- Zusétze bei Janzen (Anm. 2) 131-135.
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