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Weitere Fiille von Siebenergruppierungen im Buch Deuteronomium

Ulrich Dahmen - Bonn

Zum ersten Mal ist das literarische Phinomen von Siebenergruppierungen im Buch Deu-
teronomium von G. Braulik beobachtet, beschrieben und auf seine Funktion hin untersucht
worden !. In der Folgezeit wurden die von ihm aufgelisteten Falle differenziert und um
weitere erginzt 2. Die folgenden Beobachtungen, die sich ausschlieBlich auf der synchronen
Ebene bewegen, wollen einige neue Belege fiir dieses Phinomen hinzufiigen. Die vorge-
stellten Siebenergruppierungen durchziehen - mit Einschrinkungen - das Gesamt des Buches
Deuteronomium. Sie sind teilweise so sublim und subtil, daB man fragen muB, ob sie fiir
den Leser (nicht den Analytiker) iiberhaupt noch wahrnehmbar sind (waren), ob sie also
ihre angezielten "literarische(n) und aussageorientierte(n) Funktionen" 3 tatsichlich erfiillen
(konnten). Nicht nur diese Frage muB letztendlich offenbleiben, wie iiberhaupt mit diesem
Beitrag mehr (neue) Fragen gestellt als (alte) beantwortet werden; trotzdem seien die fol-
genden Fille genannt und zur Diskussion gestelit.

1.1. Das Deuteronomium ist zum allergrBten Teil Moserede. Adressat dieser Moserede(n)
ist Israel. Es wird im Dtn 72mal genannt: 51mal als Gesamtbezeichnung, 21mal (3 x 7) als
"Kinder Israels" (PRTWY 912)4 1,3; 3,18; 4,44.45546; 10,6; 23,18; 24,7; 28.,69;
31,19(2mal).22.23; 32,8.49.51(2mal).52; 33,1; 34,8.9. Diese Belege befinden sich zum

1 Vgl. G. Braulik, Funktion.

2 Vgl. bes. N. Lokfink, Opfer, 26-29.33; Dtn 28,69, 50; Alteste Israels, 27 mit Anm. 5; 2%, Mskr. 18; G.
Braulik, Kraft, 70. Vgl. auch noch die Hinweise bei N. Lohfink, Bearbeitung, 101; Gesetz, 33f.; G. Brau-
lik, Gesetze, 38.

3 G. Braulik, Funktion, 49.
4 Die Zahlenangaben hatte bereits H.-J. Zobel, 2877, 991 notiert.

5 Da 4,45 mit 1,1-5%; 27,9 und 31,1 wahrscheinlich ein - vermutlich auch redaktionell/literarhistorisch
mmsammengehdriges - System von gleichartigen Uberschriften/Redeeinleitungen bildet (Subj. Mose; Verb
937, Adressat PRWN"D), aber gerade im Adressaten abweicht, kann aufgrund der textkritisch
eindeutigen Sachlage nur ganz hypothetisch vermutet werden, daf in 4,45 ein urspr. PR ~%2in "33
SR~ geidndert wurde, um fiir beide Ausdriicke die Siebenerzahl zu erreichen.



allergroften Teil im duBeren, historischen Rahmen des Dtn und in Uberschriften; nur drei
(10,6; 23,18; 24,7) in Parinese und dtn Gesetz. 2872 %11 bildet durch seine Stellung
am "relativen” Anfang und Ende des Buches (1,3; 34,8.9) eine Inklusion (von mehreren)
um das gesamte Dtn (s.u.).

Diese Siebenergruppierung I1ift sich noch weiter ausdifferenzieren. Die Cstr.-Verbindung
SxAiyn 233 steht 14mal (2 x 7) "absolut"; ihr nom.reg. "33 ist 7mal mit einer vorange-
henden Priposition (17, 5, 32) bzw. Konjunktion (%) unmittelbar verschmolzen: 4,46;
10,6; 23,18; 24,7; 31,19; 32,49.52.

1.2. Mehrmals wird betont, daB Mose sich an "ganz Israel" (5R0~ ~52) gewandt hat. Ins-
gesamt ist SR ~52 im Din 14mal (2 x 7) belegt (1,1; 5.1-411 6::13,12; 18:6::21.21;
27.,9; 29,1; 31,1.7.11[2mal]; 32,45; 34,12). Der Ausdruck zieht sich durch das ganze Dtn;
er "umklammert das gesamte Buch (1,1; 34,12) und dient auch bei wichtigen Neueinsitzen
(1,15, 15127.9::29,15:31, 1.7 30 %) als Struktursignal” 7. Aber nicht nur das; er findet sich
sogar in jedem Teil des Buches (1-3[4]; 5-11; 12-26; 27f,; 29f.; 31; 32; 33f.) # mindestens
1mal. Interessant, aber wohl eher zufillig, da eine Beziehung der Stellen zu- und
untereinander nicht namhaft gemacht werden kann, ist die Verteilung im dtn Gesetz selbst:
Je ein Beleg steht im Privilegrecht JHWHs (12,1-16,17: 13,12), im Verfassungsentwurf
(16,18-18,22: 18,6) und im Sozialrecht (19-25[26]: 21,21).

2. Sowohl die Moserede als auch die erzdhlenden Passagen des Buches werden auf der
Erzihlerebene durch Uberschriften (1,1; 4,44.45; 28,69; 33,1) und Redeeinleitungen (1,3;
5,1aq; 27,1.9.11; 29,1; 31,1.7.10.14.16.23.25.30; 32,45f.48; 33 [10mal]) strukturiert.

6 In 31,30 steht SRS SPP~93; dieser Vers sollte nicht zu den anderen PX12~92-Stellen gezihlt
werden und ist bei der Siebenergruppierung konsequenterweise nicht hinzuzunehmen.

G. Braulik, Deuteronomium, 21.

Neben den beiden genannten Inklusionen iiber 2R3 (1,1; 34,12) und SRAY 233 (1,3; 34,8f) ist
auf eine dritte, noch weiter "innen" liegende hinzuweisen: die Trias "Abraham, Isaak und Jakob" (vgl.
dazu G. Braulik, Funktion, 47; T. Romer, Israels Viter, 269f.): 1,8 und 34,4. Ist es nur Zufall, daf sich
die Begriffe, die Inklusionen bilden (zu oawBYnY BYpn vel. G. Braulik, Funktion, 45f.), gleichzeitig in
Siebenergruppierungen finden?

Dem Thema "Inklusionen” ist m.W. fiir das Buch Deuteronomium noch nicht systematisch nachgegangen
worden. Allgemein bekannt ist die iiber gomewnY 0PN um 5-26 resp. 5-11 und 12-26. Eine
Untersuchung auf der Ebene des Endtextes (und der verschiedenen Stadien der Textentstehung) wire
wiinschenswert.

8 Diese Abgrenzung ist bewuBt so grob gehalten. Die grofte Unsicherheit betrifft die Zusammengehorigkeit
von 1-3 und 4 sowie von 33f.



Das Sprechen kann durch verschiedene Verben (771X, 137, N1R) ausgedriickt sein. Sieht
man vom Mose-Segen Dtn 33 ab, gibt es genau 7 mit dem Verb TnR gebildete
Redeeinleitungen: 5,las; 29,1; 31,1.14.16.23; 32,46. Hier lige also der Fall einer
Siebenergruppierung auf einer frilheren Redaktionsstufe vor. Eine Redeeinleitung bzw.
Uberschrift mit dem Verb 137 und dem Subj. Mose ¢ ist ebenfalls genau 7mal belegt
(1,1.3; 4,45; 27,9; 31,1.30; 32,44) 1. Diese Siebenergruppierung ist auf den auBeren, hi-
storischen Rahmen des Dtn und auf Uberschriften beschrankt, steht also auBerhalb des din
Gesetzes und seiner Parinese (5-28). Fiir 31,1 und seine textkritischen Probleme !! tut sich
mit seiner Zugehorigkeit zu einer Siebenergruppierung eine neue Perspektive auf: Wird hier
vielleicht der Reflex einer (SchluB-)Redaktion sichtbar, die den Vers um der Siebenzahl
willen dnderte?

3. Im Deuteronomium geht es um das Gesetz. Den verschiedenen Ausdriicken und Wen-
dungen (Reihenbildungen) fiir "Gesetz" folgt oft ein Relativsatz iiber dessen "heute" ge-
schehende Verkiindigung/Promulgation. Dieser Promulgationssatz 2 ist, abgesehen von Ex
34,11, auf das Dtn beschriinkt. Er ist partizipial formuliert und hat Mose zum Subj. (auber
Ex 34,11: JHWH); als solcher sollte er deutlicher von dem mit einer finiten Verbform ge-
bildeten Riickverweis differenziert werden !3. Der partizipiale Promulgationssatz kann als
Relativ- oder Begriindungssatz 14, mit verschiedenen Verben - meist ist es 112 15 - und
sowohl in sing. als auch pl. Anrede Israels gebildet sein. Sing. und PL entscheiden sich
nicht allein am Suffix; die Zuordnung ist aufgrund der unterschiedlichen Formulierung

Hier geht es nur um die Belege der Kombination 937 + Subj. Mose auflerhalb von Redekontexten, also
auf der Erziihlerebene (narrativ).

Belege fiir redeinternes 127 mit Subj. Mose: 1,14.43; 5,1aB (in der Redeeinleitung [v. lax] steht TR);
5i275:31:28:32,1;

10 3245 (275 mWn 9277) ist wegen der abweichenden Formulierung und Grammatik (Mose ist Subj. des
Verbs $3%) hier nicht hinzuzunehmen.

11 vl nur L. Laberge, Texte; N. Lohfink, Fabel, 272-275.
12 vgl. dazu N. Lohfink, Hauptgebot, 59-63.297f. (Tabelle II); G. Braulik, Ausdriicke, 41f.

13 Bei N. Lohfink, Hauptgebot, 59-63.297f. (Tabelle IT) und G. Braulik, Ausdriicke, 41f. werden diese Stel-
len teilweise noch mitgenannt. N. Lohfink spricht von "priteritalen Promulgationssitze(n)" (Jahwegesetz,
391; vgl. ebd. 390f.).

Zu den Siebenergruppierungen innerhalb der Riickverweise s.u. 4.

14 ypl. die 75~P-Ermahnungen 15,11.15; 19,7; 24,18.22, die sich auf konkrete Einzelvorschriften im
unmittelbaren Kontext beziehen.

15 Mit anderen Verben: 4,1 "% pi; 4,8; 11,32 718% 1N3; 5,1 1ITRI 727; 32,46 7Y hiph.



(Sing.: Verb + ePP 71%n; Pl.: Verb + Prip. R + ePP 0ONR 1112n) eindeutig, ganz
unabhiingig vom Numerus des Kontextes, in den der Promulgationssatz eingebettet ist !6.
Der partizipiale Promulgationssatz ist im Dtn insgesamt 42mal (6 x7) belegt:
4.120@mal}) 8:40; 5,1756,2/6; 7 115°8 11171071311 8313:22:37 2832 +119.111428;
13,1.19; 15,5.11.15; 19,7.9; 24,18.22; 27,1.4.10; 28,1.13.14.15; 30,2.8.11.16; 32,46 17.
Bis auf die letztgenannte Stelle ist diese Gruppierung auf Gesetz und Parinese samt seinem
Rahmen (4-30) beschrinkt, findet sich also nicht im duBeren Rahmen des Buches (Kap. 1-3;
31-34). Nicht nur wegen seiner besonderen Stellung, sondern auch aufgrund der Tatsache,
daB in 32,46 das Bezugswort des Promulgationssatzes (0°927) wohl nicht ein Ausdruck
fiir "Gesetz" ist, sondern das vorausgehende Moselied meint !8, ist fiir diesen Beleg die
Frage unvermeidlich, ob hier der Promulgationssatz in einem "fremden Kontext"
nachgeahmt wurde, um die Siebenerzahl zu erreichen.

Als in sing. Anrede Israels und mit dem Verb N1X partizipial gebildeter Relativsatz
([o1°N] 779%m 121X MWR) ist dieser Promulgationssatz nun 21mal (3 x 7) im Dtn belegt:
4:40: 6,267, 11; 8, 17 <1015, TR 121428 434915, 55199127 10;° 28:1:13:15:
30,2.8.11.16. Auch diese Siebenergruppierung ist auf die Kap. 4-30 beschrinkt. Wie
bereits fiir 31,1 stellt sich auch fiir 11,8 - aufgrund der Stellung des sing.
Promulgationssatzes in pl. Kontext und der textkritischen Verhiltnisse - die Frage, ob an
dieser Stelle um der Siebenzahl willen der Text verandert wurde 19,

4. Die folgenden Beobachtungen sind aus der Lektiire des Buches von D.E. Skweres er-
wachsen. Nach den von ihm genannten Kriterien 20 lassen sich im Dtn zunichst einmal 91
(13 x 7) Riickverweise auf eine vergangene AuBerung feststellen 2!, Richtig wird die Ent-
scheidung Skweres’ sein, die Uberschriften 1,1; 4,44.45; 33,1, die keine echten Riickver-

16 vgl, 8,1; 11,8; 13,1; 28,14, Bis auf die erstgenannte sind aber alle diese Stellen von den Versionen her -
die hebrdische resp. masoretische Texttradition ist eindeutig! - textkritisch zu diskutieren.

17 32 46aB ist - schon rein formal (3137 033 T7PH IR TWR) - tatséchlich auch ein Promulgationssatz,
der bislang jedoch in keiner entsprechenden Liste aufgetaucht ist. EU macht den entsprechenden Passus
félschlicherweise zum Hauptsatz!

18 vgl. G. Braulik, Ausdriicke, 45 Anm. 2. Aber gerade im Umfeld des Moseliedes sind die Referenzen der
Ausdriicke nicht eindeutig, sondern "schillern” in der einen (Lied) oder der anderen (Gesetz) Richtung.

19 Daf es bei einem solchen Eingriff in den MT mit 4,45 (s.0. Anm. 5); 11,8; 31,1 (s.o0. 1.) gerade diese
Stellen getroffen hat, mag zufillig sein, auch wenn eine solche Erkldrung sicher nicht zufriedenstellend ist
(fiir 31,1 gab es nur eine Alternative [32,45], fiir die anderen Stellen jedoch mehrere).

20 vgl. D.E. Skweres, Riickverweise, 18-21.
21 Zu den Stellen vgl. ebd. 221 (Tabelle I).



weise sind, im Folgenden auBer acht zu lassen. Bei 28,69 liegt der Fall jedoch etwas an-
ders: Hier ist in die Uberschrift 22 ein riickverweisendes Element (Verb f11%) eingebaut
("dies sind die Worte des Bundes, den JHWH Mose mit den Israeliten zu schliefen befohlen
hat"); allerdings 16t sich zu diesem Riickverweis kein Bezugstext finden. Und 1,3; 34,9
gehoren nun mal zum Endtext des Dtn; ihre Zuweisung zu P ist alles andere als sicher 23.
Unter diesen Voraussetzungen lassen sich innerhalb der din Riickverweise folgende Siebe-
nergruppierungen, die sich in ihren Belegstellen teilweise iiberschneiden, erkennen 24:

4.1. Es gibt insgesamt 7 Riickverweise auf einen JHWH-Befehl (711%) an Mose: 1,3;
2.3725; 4,5; 6,1; 10,5; 28,69; 34,9. Diese Siebenergruppierung ist eindeutig, da ohne
vorherige Einschrinkung erkennbar. Keiner der Rilckverweise steht im dtn Gesetz (12-26).

4.2. Insgesamt sind 29 Riickverweise auf einen JHWH-Schwur (¥2U niph) belegt. Nur ein
einziger richtet sich nicht an Israel oder seine Vorfahren (2,14 inner-dtn); bleiben 28
(4 x 7) an den Adressaten Israel oder seine Vorfahren, die iiberdies wohl alle aufier-dtn
Riickverweise sind: 1,8.35: 4,31; 6,10.18.23; 7,8.12.13; 8,1.18; 9,5; 1011 13,921
13,18; 19,8; 26,3.15; 28,9.11; 29,12; 30,20; 31,7.20.21.23; 34,4 26, Sie sind iiber das
ganze Buch Dtn verteilt.

4.3. Insgesamt sind 20 Riickverweise auf ein JHWH-Wort (127) belegt. Davon richten sich
14 (2 x 7) ausdriicklich an Israel oder seine Vorfahren: 1,11.21; 6,3; 9,3.10.28; 10.4;
11,25; 12,20; 15,6; 19,8; 26,18; 27,3; 29,12, Von den auBer-dtn Riickverweisen beziehen

22 Vgl. dazu gegen Bestreitung N. Lohfink, Dtn 28,69.

23 Vgl. nur L. Perlirt, Priesterschrift.

Die Méglichkeit, daf einige der von ihm behandelten din Riickverweise literarhistorisch noch spiter sein
kénnten als die vermeintlichen P-Stellen 1,3; 34,9 (z.B. 10,9; 18,2), erwigt D.E. Skweres iiberhaupt
nicht.

Die Entscheidung von D.E. Skweres hat bei der Suche nach Siebenergruppierungen aber auch eine andere
(positive) Seite, denn ohne die beiden P(?)-Stellen wiirden sich im Dtn genau 28 (4 x 7) Riickverweise mit
11X (vgl. D.E. Skweres, Riickverweise, 222f. [Tabelle III] plus 28,69) und ohne die drei genannten Stel-
len genau 28 (4 x 7) inner-din Riickverweise auf eine Aufierung JHWHs (vgl. ebd. 226 [Tabelle VI/1])
finden. Vielleicht handelt es sich hierbei um Siebenergruppierungen auf friheren Redaktionsstufen.

24 D h. ein einzelner Riickverweis kann unter verschiedener Riicksicht Beleg fiir mehrere Siebenergruppie-
rungen sein. Die folgende Aufstellung erhebt keinen Anspruch auf Vollstindigkeit. Einige der genannten

Gruppierungen sind zugegebenermaBen recht hypothetisch.
25 7y Mose als Adressat dieses Riickverweises vgl. D.E. Skweres, Rickverweise, 61f.
26 Vgl ebd. 224 (Tabelle IV/3). Zur Moglichkeit, 28,9 iiber 26,18f. auf Ex 19,5f. zu beziehen, vgl. ebd. 68.



sich 7 auf ein JHWH-Wort (127), das ausdriicklich an das Volk Israel gerichtet ist: 1,11;
6,3; 9,28; 12,20; 26,18; 27,3; 29,12 7. Beide Gruppierungen verteilen sich auf das ganze
Buch.

4.4. Unter den inner-dtn Riickverweisen gibt es 14 (2 x 7) auf ein JHWH-Gebot (711%) an
Israel: 1,19.41; 5,32.33; 6,17.20.25; 9,12.16; 13,6; 20,17; 26,13.14; 28,45 28, Auch diese
Gruppierung erstreckt sich iiber das gesamte Din 7,

Interessant und einer Erklirung bediirftig ist die Tatsache, dab alle genannten Siebener-
gruppierungen innerhalb der Riickverweise auf AuBerungen JHWHs entfallen. Dies kann
und soll hier nicht mehr geleistet werden 3.
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