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»Reinige . . . das Innere des Bechers«'?
(Matthaus 23,26)

Giinther Schwarz - Wagenfeld

In allen Evangelien-Synopsen stehen Mt 23,26 (siehe unter 1.) und Lk 11,
41 (siehe unter 2.) einander als Parallelen gegeniiber: obwohl ihr griechi-
scher Wortlaut kaum eine Parallelitidt erkennen 148t - abgesehen von der
sekundiren redaktionellen (!) Verkniipfung mit den jeweils voranstehen-
den Versen.
(1) Kadapioov npdrov T0 £VTog T0D TOTNpio,
Tvo yévnton kKol T0 £xToC adToD KaBapov.

(2.) TIAqv ta évovra doTe EAenuocOVN Y,
ol 1800 TavTe Kodopa DUIv £0TLV2.
Dieser Befund dndert sich jedoch griindlich, wenn man beide Texte ins
Aramaische riickiibersetzt.
Zu Lk 11,41 habe ich bereits die folgende Riickiibersetzung erarbeitet3
(NTG-Text und aramaische Aquivalente einander gegeniibergestellt, je-
weils mit einer wortlichen Ubersetzung ins Deutsche):

[IRESARI e
[Dochi] -t T
dote EAenuogvvny 3T
gebt (als) Almosen  Reinige*
Ta Evovra, X127

die drinnen Seienden,

dein Inneres

gal

und nicht [nur] dein AuBeres,

1 So nach J. Gnilka, Das Matthidusevangelium II (1988), S. 280.

2 Die Varianten 7o evrog, »das Innere« (Mt), und ta evovra, »die drinnen Seienden«
(Lk), lassen erkennen, daB verschiedene Ubersetzer am Werk waren. Denn wire es beide
Male derselbe Ubersetzer gewesen, so stiinde, wegen derselben aramdischen Urfassung, an

" beiden Stellen dasselbe griechische Wort. Zu demselben Schlul kommt man, wenn man die
Worter 1o extog, »das Aulere«, und 1o evrog, »das Innere« (Mt 23,26), mit To eEwdev, »das
AuBere« und eowdev, »innen« (Vers 25) vergleicht. Alle diese Varianten sind textinterne
Zeugen fiir eine jeweils sekundire redaktionelle Verkniipfung dieser Verse.

3 Siehe: »Gebt . . . den Inhalt als Almosen«? (Lukas 11,48.41), in derselben Nummer die-
ser Zeitschrift. Dort findet sich auch die Begriindung dieser Wiedergabe.

4957 ist ein indirekter Imperativ mit konjunktivischer Bedeutung: »wiirdest du . . . «
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xai [iBov] mavrar 9327
und [sieh,] alle  und ganz
xadapa VD7
reine  rein
duiv EoTv. T
euch ist!  du wirst sein!
In fliissigem Deutsch:

Wiirdest du dein Inneres reinigen und nicht [nur] dein Aufleres,
so wirst du ganz rein.

Es folgt, ebenso dargeboten, die Riickiibersetzung von Mt 23,261 (mit ei-
ner Wortumstellung, entsprechend der aramdaischen Wortfolge):

Koddapioov 737
Reinige  Reinige
[rpdTov] .....
ZUEISL, i s
0 éviog  KI2Y
das Innere  dein Inneres

10D moTnpiov,  TRIID

XM

des Bechers, und nicht [nur] dein Auleres,

[iva] ka1 927
[damit] auch  und ganz

[t6 éxtoc adTOB] ... ..
[seiniAnBeres] =~
kodopov 137
rein Tei;
yevnron. IR
es werde!  du wirst sein!

In fliissigem Deutsch:

Wiirdest du dein Inneres reinigen und nicht [nur] dein Auferes,
so wirst du ganz rein.

Diese Riickiibersetzung ins Araméische und diese deutsche Ubersetzung
von Mt 23,26 stimmen wortlich mit denen der Parallele Lk 11,41 {iberein.

! Man beachte den Endreim auf 7 ,~ und die Assonanz auf > -! Sollte das Zufall sein?
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Das ist keineswegs iiberraschend, wenn man bedenkt, daB beide griechi-
schen Fassungen lediglich verschiedene, und zwar falsche (!) Wiedergaben
derselben aramiischen Urfassung sind. Es folgt die Begriindung der Riick-
iibersetzung im einzelnen:

(1.) [rpd@rov], »zuerst«. - Dieses Adverb (Mt 8x, Mk 7x, Lk 10x) ist ein
iiberfliissiger Zusatz, ohne aramiisches Aquivalent in der Vorlage, und da-
her zu streichen.

(2.) 16 évrdg, »das Innere«. - Dieser Passus (eine Fehliibersetzung von
%73, »dein Inneres«) war die unmittelbare Folge der sekunddren redak-
tionellen Verkntipfung von Vers 26 mit Vers 25. Sie mufte sich einstellen,
weil der Redaktor %71, »dein Inneres, irrtimlich auf den »Becher« in
Vers 25 bezog: als hitte Jesus gemeint, dessen Inneres solle gereinigt wer-
den. Dabei war das Suffix 7 _—»»deing, dann tberfliissig. - Deutliche Kenn-
zeichen dieser sekundéren redaktionellen Verkniipfung sind das singula-
rische ®apioaie TupAg, »blinder Pharisier«, mit dem Vers 26 eingeleitet
ist, und der im Textzusammenhang unmotivierte Wechsel von xadapilete
(2. p. pl ind. pras. act. von kodopilw), »ihr reinigt«, in Vers 25, zu kada-
pioov (2. p. sg. imper. aor. act. von xodapifw), »reinige«, in Vers 26.

(3.) to® motnpiov, »des Bechers«. - Dieser Textteil ist die Folge eines
Lese- oder Schreibfehlers: sx02n, wahrscheinlich gedeutet als »aus dei-
nem Becher«, was keinen annehmbaren Sinn ergab, fiir 58731, »und nicht
[nur] dein AuBeres«. Dabei erschien die kontrahierte Praposition -2 (72)
dann unpassend und wurde getilgt. - Man beachte hierzu das nachfolgende
[t0 éxtoc adTob], »sein AuBeres«, das den Gedanken an eine Konfusion
zusatzlich bestérkt.

(4.) [{va], »damit«. - Diese Konjunktion leitet einen Nachsatz ein, der
sich schon durch seine Unlogik disqualifiziert. - Damit das bewuf3t werde,
folgen Vorder- und Nachsatz des Logions Mt 23,26 (in der Ubersetzung
von J. Gnilka?):

»Reinige zuerst das Innere des Bechers,
damit auch sein Auferes rein werde!«

Oder 1Bt sich etwa ernsthaft behaupten, das AuBere eines Bechers wer-
de schon dadurch rein, daf3 man sein Inneres reinigt? - Da das auszuschlie-
Ben ist, werden 1va, »damit«, una das folgende, von ihm abhéngige 10 éx-
10¢ abrob, »sein AuBeres«, zu streichen sein. Die Stelle von Yva wird das
von ihm und vor allem von 10 éxtog avtod verdringte ‘?:1 »ganz« (in der
altsyrischen Uberlieferung zu Lk 11,41: $12), cinnehmen miissen, das fiir
den Sinn des Logions unentbehrlich ist.

1 AaO., S. 280.
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(5.) yévnrou (3. P- s con] aor. 2 von yivopou), »es werde«. - Dieses
Wort pafit zwar zu 10 éktoc abrod, »sein AuBeres«, bezogen auf tod ROTT-
piov, »des Bechers«; doch da dieser Satzteil sekundér eingefiigt ist, fallt ye-
vnTa, »es werde«, mit ihm. Es ist durch 710, »du wirst sein«, zu ersetzen.

AbschlieBende Folgerung: Wenn dieselbe aramiische Urfassung dieses
Jesuswortes so verschieden und dabei so falsch ins Griechische iibersetzt
worden ist, wie in Mt 23,26 und Lk 11,41 geschehen, dann wird bereits jene
Urfassung fehlerhaft -vielleicht sogar verstiimmelt - gewesen sein.

AbschlieBendes Urteil: Es besteht kein AnlaB3, den tiber eine Riickiiber-
setzung ins Aramaische gewonnenen Wortlaut von Mt 23,26 / Lk 11,41 (in
Deutsch:

»Wiirdest du dein Inneres reinigen und nicht [nur] dein Aufleres,
So wirst du ganz rein«)

Jesus abzusprechen. Folglich ist W. Wiefels Urteill: »In beiden Fallen han-
delt es sich um redaktionelle Bildungen des jeweiligen Evangelistenc, als
unbegriindet zuriickzuweisen.

Wie der NTG-Text von Lk 11,40.412, so beweist auch der von Mt 23,26
klar, eindeutig und unwiderleglich:

* daB er aus dem Aramdischen ins Griechische tibersetzt worden ist und
* daB der Ubersetzer die araméische Vorlage miflverstanden hat.

Andernfalls hétten diese beiden Texte nicht durch den Riickgang auf das
Aramaische korrigiert werden kénnen.

Zusammenfassung

Fehler: Bei der Ubersetzung aus dem Araméischen ins Griechische wurde,
als Folge der sekundéren redaktionellen Verknipfung mit Mt 23,25, die
-vielleicht verstiimmelte - Vorlage von Vers 26 falsch gedeutet und daher
falsch tibersetzt: (1.) weil %873, »dein Inneres«, durch to évrog, »das In-
nere«, wiedergegeben wurde, (2 ) weil 58721, »und nicht [nur] dein AuBe-
res«, in X0, »aus deinem Becher«, verlesen wurde oder verschrieben
worden war. Diese beiden Fehler zogen weitere Fehler nach sich.

Korrektur: Alle diese Fehler wurden mit Hilfe der altsyrischen Uberlie-
ferung durch den Riickgang auf das Aramdische beseitigt.

! Das Evangchum nach Lukas (1988), S. 228.

2 Siche: »Gebt . . . den Inhalt als Almosen«? (Lukas 11,40.41), in derselben Nummer die-
ser Zeitschrift.
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