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SATZGRENZEN IM HOSEABUCH IM VERGLEICH VON HEBRAISCHER
UND GRIECHISCHER TEXTTRADITION

Martin Mulzer - Bamberg

Im Hoseabuch ist das hdufige Abweichen der Satzgrenzen im Vergleich von HT und
LXX auffillig'. Die auf den Ubersetzungsvorgang einwirkenden Ursachen fiir dieses
Phinomen sollen hier untersucht werden®. Die auslésenden Faktoren kénnen den Berei-
chen ’Text’, "Morphologie’, *Syntax’, *Stilistik’, ’Semantik’ und ’Sekundére Verinderun-
gen’ zugeordnet werden.

Text
- verdorbener hebréischer Text:

Hos 4,18c.d
HT 11 N5 131 0K
(c) ‘ahibi hibiz (d) qalon magin®e=ha
LXX Ararnoav dryuay éx ppuayuatos aitwv’

Die LXX berticksichtigt das schwierige hibi des HT nicht und zieht galon, *Schande’, als
Objekt zu V.18¢c. Ebenso wird magin®e=ha, ’ihr Schild’, (wohl als Pripositionalverbin-
dung mig=giwa, *aus [ihrem] Stolz’, gelesen®) zu V.18c hinzugenommen. Der HT diirfte
durch eine Dittographie entstanden sein’, die dem griech. Ubersetzer moglicherweise
schon vorlag. Er hitte dann das fiir ihn unverstindliche Wort iibergangen, nachdem er
es vielleicht als Dittographie identifiziert hatte.

In der Transkription und Satzabgrenzung des HT folge ich RICHTER, BH' (s. dazu u. am Ende
des Aufsatzes), Grundlage fiir den griechischen Text ist die Edition von ZIEGLER. Beriicksich-
tigt werden Fille, in denen ein Satz der LXX iiber eine Satzgrenze des HT (nach BH') hin-
weglauft, nicht aber die unterschiedliche Gestalt von Relativ- und Infinitivkonstruktionen, die
partizipiale Integration eines hebr. Satzes in einen griech. Satz oder die Aufteilung eines hebr.
Satzes in zwei griech. Siitze, ferner nicht die nominale Wiedergabe einer Inf.abs.-Reihe wie in
Hos 4,2

Die Griinde fiir das Abweichen der Satzgrenzen wurden bisher nicht nidher erforscht.
Unvollstindige Sammlungen bieten SIMSON (1851) 42f., PATTERSON (1890/91) und NEEF (1986),
abweichende Satzgrenzen zwischen HT und Vg erdrtert KEDAR-KOPFSTEIN (1974/75) 75ff. Das
Thema konnte ich am 2161994 im gemeinsamen alttestamentlichen Oberseminar der
Universititen Bamberg und Erlangen und am 7101994 auf der Arbeitstagung "Probleme der
althebraischen Satzsyntax" (Prof. Dr. Wolfgang RICHTER) in Miinchen vorstellen. Fiir die dort
erhaltenen Anregungen danke ich ebenso wie fiir die Unterstiitzung von Prof. Dr. Hubert
IRSIGLER, Bamberg; Prof. Dr. Wolfgang RICHTER und Dr. Hans RECHENMACHER, beide Miin-
chen.

ZIEGLER z.St., hat adr7¢ wie Ms B. Dabei handelt es sich aber um eine Rezension an den HT.
altwy (Mss A Q 22 26 36 48 49 51 106 233 239 407 410 534 719 763) entspricht dem pluralischen
Subjekt. S. auch u. A4.

Im HT diirfte primér eine Constructus-Verbindung (etwa galon magin®é=him; das Pronomen
3.P.f.sg ist sekundir) intendiert sein.

Vgl. z.B. MURAOKA (1983) 58.
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Hos 8,5¢c.6a

HT SR "D 1p1 1901 8O *nn

(5¢) “ad matay I5(°) yikali niggayo*n (6a) ki miy=YSR’L

LXX éwg Twvog oi un Suvwvtar xadapwodgvat év Tw Iopan
Der HT in Vi6a ist verderbt’. Die LXX verbindet év 7w Iopand mit V.5c, hat also
b* =YSR’L und jedenfalls nicht die Konjunktion k7 gelesen. Ob der Ubersetzer eine ha-
plographierte Vorlage SR (gelesen als 'JR'I!D"D) benutzte’ oder den HT selbst als
Dittographie interpretierte, 148t sich nicht sagen. Jedenfalls bietet die LXX eine erleich-
ternde und damit nicht die primére Lesart.

- ungewohnliche Schreibung:

Hos 6,9a.b
HT 7220 M3 O 0D 9230 21T 2R 22123 :
(al) w' =k’ =hakke I gadiadim (a) habr ko*hinim (b) dark y rassihil
SKM-a-h
LXX xat 7 ioyus oou avdpos mewparou - Expuday lepets 63ov - Epovevoay
Zuepa

Die ungewéhnliche Schreibung des Infinitivs von HKY-D, lauern’, mit Yod statt mit He®
fiihrte zur Deutung als pronominale Form des Nomens koh, "Kraft”. Da die syntaktische
Fiigungspotenz mit ‘% gadidim, 'Riuber’, erschdpft war, muBte mit habr, ’Gemeinschaft’,
(verlesen zu habi von HBY-G als Nebenform zu HB’, sich verbergen’™) ein neuer Satz
beginnen, zu dem dark aus V.9b als Objekt hinzugenommen wurde'.

- mehrdeutige griech. Ubersetzung:

Hos 6,10c.11a : -
HT 75 8P nw 171° 23 SRO2° R
(10c) nitma(’) YSR’L (11a) gam (aV) YHWDH (a) jat qasir l-a=k
LXX éwavdn Iopani xa. loudac - dpyov Tpuyayv oeautw
In diesem besonderen Fall differiert die Intention des griech. Ubersetzers von der spiite-

ren syntaktischen Interpretation innerhalb der griech. Uberlieferung. Der Text der LXX
148t sich, was die Satzgrenzen angeht, als getreue Wiedergabe des HT auffassen™.

BARTHELEMY (1992) 550, nimmt w" =hi(’) (V.6bP) zu V.6a hinzu und setzt w' = funktional als
gam an. Dies entspricht der Traditionsschicht, die fiir die Setzung der Versgrenzen verant-
wortlich war. NYBERG (1935) 62, deutet miy= als Fragepronomen mah. Im HT ist V.6a auch als
explikativ-kausativ ("wo-doch") auf V.5c bezogener koordinierter Satz (Satzbund 1B; s. dazu
u. A.49) oder besser als diesem untergeordneter Satz (Satzgefiige 3B; s.u. A.49) deutbar (Prof.
Dr. H. IRSIGLER miindlich).

Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 41f.

Vel G-K, 85(§ 231).222(§ 75aa).

Unter Einbeziehung der Priposition k"= und Vernachldssigung des Yad; vgl. z.B. DINGER-
MANN (1948) 35. An einer Stelle wie dieser wird deutlich, daB der griech. Ubersetzer nicht in
einem lebendigen jiidischen Traditionszusammenhang steht, sondern den hebriischen Text
sozusagen akademisch zu bewiltigen versucht.

Vgl. z.B. ZIEGLER (1944) 110. Der griech. Ubersetzer faBt das hebr. Verb transitiv auf.

Die im HT vorliegende Fernstellung von dark und SKM-a-h wird auf diese Weise umgangen.
Fiir griech. xa¢ als Wiedergabe fiir hebr. gam vgl. z.B. Hos 7,9; 9,12.16; 10,6; 12,12. Es besteht
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Sobald aber der HT aus dem Blick geriet, konnte man in fopanAd und Iovdag zwei
gleichartige, durch xa¢ verbundene Elemente sehen, die beide noch zu V.10¢c genommen
wurden.

Morphologie
- seltene Form:

Hos 10,4a.b
HT ®W mbx =halERERRE
(a) dibbiri dabarim (b) “alot aw’
LXX Acdwv pyuara mpogages Yevdew

Die Infinitiv absolutus-Form ’alot anstelle von ‘alo(h), schworen’, wurde als feminines
Nomen im Plural, ‘alot, ’Eide, Verfluchungen’, identifiziert. In der Verbindung mit faw’,
"Liige’, wird es durch mpogaoews ¢evdeie, lignerische Vorwinde', frei wiedergegeben
und appositionell an ppuarte V.4a angeschlossen.

- mehrdeutige Form:

Hos 6,2a.b
HT 2P 0500 013 0 Wn°
(a)y hayy-i=na miy=yo*maym (b) b" = [h]a=yom ha=_3ali51 yagi*m-i =nii
LXX Uywaoee Nuas uera Svo Nucpag év Ty Huecpa TR TETy - xalt
dvagTnooucda

Das Pronomen =na wird von der LXX als verbales Suffix der 1.P.pl. aufgefait, was zu
einer Verlesung von 1122” zu 1P (gedeutet als w’ =gamnd) fiihrt®. Im Gefolge
wird der Pripositionalausdruck b [h]a =yom ha=§al3T mit V.2a verbunden®,

Hos 7,1d.2a
HT 03355 YR 521 $In3 1T 20D
(1d) pasat gadid b’ =[hja=hus {2a) w’ =bal yo( *)mirii I" =libab-a=m
LXX éxdiSuoxwy Anotns év Ty 68w aitou - brws cuvadwaw ¢ auvadov-
TEG TN XApdia aUTwY

Die Konjunktion w* = wurde mit dem vorhergehenden Wort verbunden und als Prono-
men der 3.Pm.sg. =6 gelesen”.

kein Grund, anzunehmen, der Ubersetzer hiitte gam als wortfiigende Konjunktion aufgefaBt.
V1a setzt er allerdings als Imperativsatz an (1°3P N, gelesen als N3P N2 und gedeutet als
$t*t gsu(w)r), was jedoch einer Deutung von Joudag als Vokativ nicht entgegensteht.

Sie gleicht an das folgende karo* in V.4c an; gl G-K, 219(§ 75n).

So die Mss B V 233 410 und die Versionen Copt™ und Arab; anders ZIEGLER und RAHLFS z.St.
Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 33. Méglich wire auch eine Haplographie der beiden aufeinan-
derfolgenden Yod in der Vorlage der LXX oder eine Verlesung beider Yod zu einem. S.u.
Als.

Bewertet man griech. xa¢ als innergriech. sekundire Angleichung an die folgenden Sitze,
blicbe die Satzgrenze intakt. Vgl. ZIEGLER und RAHLFS z.St.

Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 36. Im folgenden las die LXX wohl kull in der Bedeutung
’jedesmal wenn, sooft als’; vgl. DINGERMANN aa0, 37. 19
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Hos 7,11b.c
HT D57 9WR RIp 0I8n
(b) MSR-aym qara’ii (c) *SWR halaki
LXX Alyvumtov émexalero - xay elg Aoaupiovg éxopeudnoay

Das Morphem 1 der Suffixkonjugation 3.P.pl. wurde als Konjunktion w" = zu V.11c gezo-
gen. Die sg. Verbform in V11b schlieBt an V.11a (Subjekt Eppacy) an.

Hos 9,6a.b
HT D32pN 0°I8H Jun 2571 M D ;
(2) ka hinni(h) haldks mis=3ud[d] (b) MSR-aym t  qabbis-i=m
LXX &wa Touto idou mopevovTar éx Tadaumrwpias Alyurtou - xae éxdefeTar
avTovs ...

Die unmarkierte Nominalform $ud/d], 'Bedriickung, Verheerung’, wird von der LXX als
Nomen regens einer Constructus-Verbindung mit MSR-aym V.6b aufgefaBt (zu den Aus-
wirkungen auf die folgenden Sitze - Sekundire Verinderungen)®.

Hos 11,2b.c
HT 123% 0°5935 piavon 157 12
(b) kin haldkii mip=pané=him (c) I' =[hja=ba alim y" zabbihii
LXX oitws drwyovro éx mpoowmou pov -- adtor Toig Baadiu éSuvov

Das enklitische Personalpronomen =him wird von der LXX als selbstindiges Personal-
pronomen him gedeutet und als Subjekt zu V.2¢ gezogen®. *ID wird dann als
mip=pan-afy] =y gelesen®.

Hos 11,7b.c

HT D17 8D 110 R 5 5

(b) w* =il “al yigra a*=hu(w) (c) yahd 15(°) y " rémim

LXX xau 6 $eoc éne Ta Tyua aitov Svpwdnoerar — xaw ov uy Sgwor adtov
Wiihrend im HT die Wortfolge Priposition + Substantiv intendiert ist, nimmt die LXX
die Folge Substantiv + Préposition an®. Deswegen wird das Pridikat yigra ‘a*=hu(w)
als Nomen yigrat=0, ‘seine Ehre™ (Verlesung 77 > §); Ubergehen des ®), und das
Adverb yahd aus V.7c als Pridikat yihar, ’er moge ziirnen’ (Verlesung T > %), fiir V.7b
angesetzt®,

Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 45. Die Zufiigung von griech. xat vor V.6b (und Vi6e, s.u.; vgl.
NEEF [1986] 198) beruht auf dem Tempuswechsel zwischen V.6a und 6b.

Dort ist es redundant und erweist die Textform der LXX als sekundir; vgl. BARTHELEMY
(1992) 589.

® Vgl z.B. DINGERMANN (1948) 53,

Sie wird dabei moglicherweise vom Kontext geleitet; vgl. *if "Gott’ in V.9¢ (LXX $eog).

Hier st.pron.f.sg. des Adjektivs yagar in substantivierter Verwendung.

Vgl. DINGERMANN (1948) 55. Am Beginn von V.7c wird xa: erginzt.



- im Kontext nicht vorbereitete Form:

Hos 4,17a.b
HT 5 037 095K 023y 1IN
() habiir “asabim °PRYM (b) han%ih I=6
LXX ueroyos eidwiwy Eppaiu é9nxev éautw oxavdaia

Der Imperativ han®ih des MT (von NiH-H in der Bedeutung ’in Ruhe lassen’)* kommt
iiberraschend und wird in der LXX nicht nachvollzogen. Der Ubersetzer deutet hini*h
(von NiH-H in der Bedeutung ’aufstellen’) als Suffixkonjugation und gewinnt dafiir aus
V.17a °PRYM als Subjekt, zu dem habizr “asab®im, *gebunden an Gotzenbilder’, als pri-
dikatives Adnominale gezogen wird®™.

Hos 13,9a.b
HT W3 °3°3 bR Jnnw
(a) Sihfhlit=ka (aV) YSR’L (b) ki b=1 b" = izri=ka
LXX 7t Siapdopa gov lopanl T fondnoet

Die LXX faBit ji'lmﬂ als pendierendes Nomen Saht =ka, ‘deine Grube > dein Verderben’,
auf, da die Verbform des MT (Suffixkonjugation 3.P.m.sg. von SHT-D "verderben’) so-
wohl in der Verbformation (zuvor w+ Prifixkonjugation) als auch in der Person (zuvor
Subjekt meist in 1.P.) nicht vorbereitet ist*. Sie iibergeht daraufhin k7', verliest b=1
zu mi und setzt b* = “0*ziré*=ka, "unter deinen Helfern’, an®.

Syntax
Wortfiigungsebene

Hos 12,12a.b
HT 3107w 53510 71 8% 8 1R w51 o8
(a) “im GL°D “awn “ak 3aw’ hayi (b) b* ={h]a=GLGL Sawarim zibbili
LXX & uny adaad éotiv -- dpa ¢evdec joav év Falyad dpyovres Suoia-
Lovres

Die einschrinkende Partikel ‘ak, 'nur’, die in der Modalwortverbindung mit $aw’, *Liige,
Falschheit’, auf “awn, ’Siinde’, bezogen ist, wird von der LXX satzbezogen und damit
satzeinleitend verstanden. Anstelle von ‘awn liest die LXX ‘ayn_(Verlesung 1 > %)?,
sowie Sar[rfim fiir das als Subjekt unpassende Sawarim, 'Rinder’ (Ubergehen des 1 oder
Defektivschreibung®).

Fiir den HT ist Suffixkonjugation und die Deutung von V17b als asyndetischer Relativsatz
vorzuziehen; vgl. schon MULLER (1904) 124.

oxavdada, "Hindernisse, Fallen’, ist eine freie Erganzung in Anlehnung an “asabim; vgl. z.B.
RUDOLPH (1966) 108.

Im MT ist V.9b als Subjektsatz zu V.9a zu deuten; vgl. BARTHELEMY (1992) 613: "Cela a causé
ta perte, & Israel, que tu sois contre mois, contre ton secours.”

Es steht zwischen Pendens (+ Vokativ) und Bezugssatz; vgl. RUDOLPH (1966) 238.

Das Pronomen wird nicht iibersetzt, da die Objektstelle schon durch das Pendenselement
gefiillt ist,

Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 59.

* Vgl DINGERMANN (1948) 59; bzw. BARTHELEMY (1992) 607. -



Satzebene
- Syntagmenbindung:

Hos 7,4[a.]b.c
HT 3070 P33 on U MY DRD 028 913N WO BRI DIJD
(a) kull-a=m m na’[’Jipim (b) k' -mé tannir bo*‘ira (c) mi[’] = 6*pi
yisbu(w)t mi‘wr (cl) mil=hi§ basig ‘ad humsat=6
LXX mavreg potyevovres ag xAfavos xawuevos €l meduy xataxauuatos™
amo Tne pAoyos dmo pupadews atearos fwg Tou Luuwdnvar aito

Der Ubersetzer muB sich mit einem schwer verstindlichen HT abmiihen®. Er konstru-
iert B°R-G, ’brennen’, V.4b transitiv mit dem Objekt 112> TR, das er als Constructus-
Verbindung ma’pe *yasbit(?)®, ‘das Gebackene (> zu Backende) des Ortes, wo man
sitzt’, auffaBt und frei mit eic megev xaraxavuaros, ’zum Erhitzen der Brandstitte’,
wiedergibt, wodurch V.4c an 4b angeschlossen wird™.

- Inkongruenz von Satzgliedern:

Hos 4,11a.12a
HT 5Re° 13Y3 "0 35 022 nm 1™
(11a) w* =yayn w" =firof yigqah lib[b] (12a) ‘amm=i b’ =‘i._v=6yﬂ"al
LXX xat olvov xat pevoua édcéato xapdia Aaov uov — év guufovio™
EXNpLTWY

Wegen der Numerusinkongruenz zwischen den beiden Subjekten und dem singularischen
Pridikat deutet der griech. Ubersetzer lib[b] als Subjekt, zu dem er ‘amm =1 aus V.12a
zieht*, um eine determinierte Wortgruppe zu erhalten. Auch semantisch ist LOH-G mit
dem Objekt ib[/b], den Verstand wegnehmen’, eine ungewdhnliche Verbindung (=
Semantik)®.

- Fernstellung eines Satzglieds:

Hos 2,10c.dR**
HT 535 Y 201115 °N*370 5o
(c) w’ =kasp hirbéfi l-a=h w" =zahab (dR*) “asii I' = [h]a=ba'l
LXX xat dprupiov éxdnduva adty - alty Se dpyupa kat ypuoa Emounoe
7y Baal

3 Abweichend von der Konjektur xatawauuaros bei ZIEGLER z.St.

Vgl. das o. A.9 Gesagte.

Als sonst nicht bezeugte (und wohl auch nicht existente) Abstraktbildung der Basis Y3B, die
hier aus dem Kontext gedeutet wird.

In der LXX ist zwischen V.4a und V.4b méglicherweise wie im HT (Ersparung von kull-a=m
in V.4b; Satzbund 1Ba, s.u. A.49) eine Satzgrenze zu zichen, weswegen dieser Fall hier nicht
beriicksichtigt wird.

So ZIEGLER z.St., gegen guufiodow;, *Zeichen, Vorzeichen’, in der Mehrzahl der Textiiber-
lieferung, die an den HT angleicht.

Beobachtet z.B. von DINGERMANN (1948) 25.

Morphologisch liBt /ib/b] eine Fortfithrung zu, ohne diese jedoch aufzudringen. Im folgenden
las die LXX wohl b’ =°isa, 'den Rat’, was sie wegen ihres Verstindnisses von V.12b (dxay-
yedewv) personalisiert. AuBerdem andert sie das Verb in V12a in den Plural.

Fiir die eigene Zahlung des asyndetischen Relativsatzes vgl. IRSIGLER, Syntax und Sprechakt-
analyse, S.1. Die Sternmarkierung weist auf die Abweichung hin. Anders RICHTER, BH': 10cR.
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Das Objektglied w* =zahab ist vom zugehérigen w’ =kasp durch das Priidikat und das
Priipositionalobjekt getrennt®. Die LXX setzt dagegen die Konjunktion w* = vor zahab
auf der Satzfiigungsebene an®.

- Pendenskonstruktion:

Hos 13,5.6a
HT Wa™pnpand mardn TR 92702 hYT IR
(5) “antyada“fi=ka b" = [h]a=midbar b" =ars tal ‘a*bét (6aP) k* =mar it-
a=m (a) wa=yisha il
LXX érw émowuaivov ge €v Ty épnuw év YN QOXNTW XAT& TAS VOUAS
abtwy - xaw EvemAnadnoay ...

Die Verbformation wa + Prifixkonjugation in V.6a fiihrte dazu, daB der griech. Uberset-
zer das Pendenselement" k* =mar Tt-a=m, ’ihrem Weiden gemiB’, nicht als solches er-
kannt und zu V.5 gezogen hat®. Das semantisch offenere Pridikat YD"-G, ’erkennen’,
wird von der Pripositionalverbindung her gefiillt® und erscheint als rouawerw, ‘weiden’
(zu V.6a.b » Syntax, Satzfiigungsebene).

- unvollstindiger Satz:

Hos 7,52.b ;
HT PHosno™ednmmdngr
(a) yom malk-i=ni (b) hihli Sar[r]im himat miy =yayn
LXX puepa® twv Pfacidewy Huwv hpEavro oi dpyovres Suuovodar €€
oivou

Die LXX faBt yom malk-i =ni nicht als einpoligen Nominalsatz®, sondern als Temporal-
angabe zu V.5b auf*,

Hos 10,12¢.d
HT 7 DR 2975 apy 971095 1M
(¢) nird la=kim nir (d) w* ="ift]t (dI) I' =dru(w)§ "at YHWH
LXX gwtwate EauToig Que YVWOEWS — EXSNTNIATE TOV XUpLoV

Der einpolige Nominalsatz V.12d wird von der LXX nicht akzeptiert, zu di‘ verlesen

Fiir die Fernstellung mogen literarkritische Ursachen vorliegen; vgl. DINGERMANN (1948) 17;
WOLFF (1961) 44.

dpyupa nimmt dpyupwy auf, alry ist frei erginzt; vgl. DINGERMANN (1948) 17. Fiir “afii hat
die LXX wohl den Infinitiv absolutus ‘a$o gelesen; vgl. z.B. RUDOLPH (1966) 63.

1 vgl. dazu GROB (1987) 93.94 A.24.

“  Vgl. z.B. NYBERG (1935) 102.

Es kann sich dabei um eine Ausdeutung handeln oder um eine vom Kontext nahegelegte
Verlesung zu m‘i*=ka (Lesung zweier Yod als eines; Verlesung T > 7); so z.B. DINGERMANN
(1948) 61.

ZIEGLER z.5t., hat fjuepat nach der Mehrzahl der Textzeugen. S. aber u. A.46.

So verstehen ihn die Masoreten und RICHTER, BH'.

Die Textform der LXX ist dabei restituiert; vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 38. Die meisten
griech. Mss bieten sekundir juepa: bzw. ai fuepat (vgl. ZIEGLER z.St.), wobei sie der
Satzgrenze des HT folgen. In V.5b leitet die LXX 150171 von HLL-H, anfangen’, ab (gegeniiber
HLY-H schwach, kraftlos machen’ im HT), und muB demnach N7 als Infinitiv constructus von
YHM-G in der Bedeutung 'zornig werden’ ansctzen; vgl. DINGERMANN ebd.
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(Verlesung 1 > 1) und an V.12¢ angeschlossen®,

Satzfiigungsebene
- Ersparungskonstruktion:

Hos 8,11[a.]b.c
HT RO 0121 19 17 ROMD AN3mw 00K 12397 °3 .
(2) k7 hirba "PRYM mizbiho*t (bI) I’ =hto(") (b) hayii I=6 (c) mizbihot
(cI) I" =hto(")
LXX o1 émdnduvey Eppaiu Buotaorypia €is duaprias éyevovro aite Ju-
glaoTnEIa NYanuUEVa

V.1a und b bilden im HT ein Satzgefiige der Kategorie 3A1cd®. Das Subjekt mizbiha*t
aus Vi11a gilt dabei auch fiir V.11b. Die pointierte Wiederholung von Subjekt und Infini-
tiv in V.11c setzt das Pridikat und das Pripositionalobjekt aus V.11b voraus. Es handelt
sich um einen Erweiterten Satz des Typs 1A1*. Die LXX fiillt die Ersparung in V.11b
auf, indem sie mizbihot aus Vil1c hinzunimmt. Um eine Wiederholung zu vermeiden, er-
setzt sie den zweiten Infinitiv durch einen Kontexteintrag ans V.13a™.

Hos 8,13[a.]b.c
HT Y5DOR™ 23 W13t *3730 N3
() zabahe habhabay™ yizbahii (b) basar (c) wa=ya(’)kiliz
LXX .. dwrt éav Bugwat Jvoiay xat paywat xpea

V.13a und b sind im HT durch eine Ersparungskonstruktion (Erweiterter Satz 1A1) mit-
einander verbunden®. In V.13c ist das Objekt basar aus V.13b erspart, wodurch zwi-

47 Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 52.

Da ein anschlieBender Infinitiv iiberladen wirkt, wird V12dI in Angleichung an Vi2a-c
imperativisch formuliert; vgl. z.B. HARPER (1905) 350.

Angewandt wird die Terminologie des von Prof. Dr. Hubert IRSIGLER beschricbenen Systems
Yibergreifender Satzformen’; vgl. ders. (1993) 81-96. Dazu zihlen (bei absteigender Enge der
Bindung) der *Erweiterte Satz’ (ES), der *Satzbund® (SB) und (bei formaler Uber- bzw. Unter-
ordnung) das ’Satzgefiige’ (SG); vgl. aaO, 87ff.92ff.95f. Die einzelnen Gruppen von ES und
$B werden durch Ziffern nach absteigender Enge der Bindung gegliedert, also ES1 (vollstindi-
ger Satz + elliptischer Satz), ES2 (Leitverb + Modifikatorverb), ES3 (Ersparung bei Kontakt-
stellung der Pridikate, gleicher Satzart und gleichem Subjekt), SB1 (Ersparung bei Sperrstel-
lung der Priidikate oder ungleichartigen Sitzen und gleichem Subjekt), SB2 (Ersparung bei
verschiedenem Subjekt), SB3 (Ersparung im Gesprachskontext), SB4 (Valenzbindung von Sit-
zen an Sitze mit Wahrnehmungs- oder Redeverben), SB5 (gemeinsame Bindung von Sitzen
an einen anderen Satz). Beim SG bezeichnen die Ziffern 1-4 die Art der Fiigung des subordi-
nierten Satzes. Weitere Untergliederungen werden mit GroBbuchstaben vorgenommen (z.B.
ES1A vs. ES1B). SchlieBlich bezeichnen Kleinbuchstaben die Position des nur einmal ausge-
driickten Elements vor ("a"), hinter ("b") oder zwischen ("c") den Pridikaten bzw. die zusitz-
liche Aufnahme von Elementen durch Proformen ("d"); vgl. dazu aaQ, 87 u. A1L k7 ist hier
als unterordnende Konjunktion ("SG3") eines Begriindungssatzes verstanden, der vor ("A") dem
asyndetisch anschlieBenden ("1") Hauptsatz steht. Die Masoreten setzen den Atnah nach V.11bl,
wodurch Via.bl und V.b.c.cI tautologisch werden.

S.0. A.49. Es handelt sich um einen elliptischen Satz ("ES1"), bei dem der vollstindige Verbal-
satz ("A") voransteht ("1").

51 In der LXX zu VA2 gehorig. S.u. bei Satzgefiige.

Vgl. RICHTER, BH' Korrekturliste, gegeniiber der gedruckten Ausgabe.

% 5.0. A49 und 50. Erspart ist das Pridikat yizbahi in VA3b.
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schen beiden Sitzen ein Satzbund 1Ba konstituiert wird*. Der griech. Ubersetzer setzt
sich iiber die Wortfolge hinweg und zieht basar als Objekt zu wa=ya( )kiliz in V.13c”
(zu V.12b.13a - Syntax, Satzfiigungsebene, Satzgefiige).

Hos 9,4b.c

HT Of 0%W 05D 03031 19 1399° 8,

(b) w” =l6(°) yi‘rabii 1=6 zabahe=him (c) k” =lahm ‘u(w)nim* la=him

LXX xat ody duvay aitw -- al Jvoiat avtwy ¢ dproc mevdous aitoig
Vic ist im HT, nicht aber nach der masoretischen Akzentsetzung”, ein unvollstindiger
Nominalsatz, dessen Subjekt erspart ist und aus Vi4b eingetragen werden kann (Satzbund
1Bc®). Die Zwischenstellung des gemeinsamen Subjekts zabahé=him bot der LXX die
Maglichkeit, es zu V.dc zu ziehen, um einen vollstindigen Satz zu erlangen™.

Hos 10,6a.b
HT 37° 7595 1mm 531 9wrd nw o
(a) gam “6t=6 1" ="SWR yibal (b) minha I" =malk yarib
LXX xac adrov eic Aoovpwoug Snoavteg axnveyxay Eevia Tw faoidet Tapiy
Die LXX deutet 921" als Aktivform yobr*liz* (von YBL-H ’tragen, bringen’)®, mit der
sie das ersparte Subjekt in V.6b (Satzbund 1Ba®) auffiillt®, die sie zugleich aber auch
auf V.6a bezieht®.

Hos 13,11[a.]b.12a
HT O™BR W IMIE 173V OpR) °BRI 50 75 1R
(11a) ‘ittin I' =kamalk b" ="app=1 (b) w" ="iggah b" = “ibrat =1 (12a) sarir
“awo*n ‘PRYM
LXX xac éSwxa oot facidea év Spyn pou xai éoyov v T Juuw pov ouo-
Tpogny dduwas - Eppaiy ...

S.0. A49. Es handelt sich um ungleichartige Sitze (x+[Prifixkonjugation]; wa+Prifixkonju-
gation) mit gleichem Subjekt ("SB1B"). Angesichts der poetischen Gestaltung des Textes er-
scheint eine Deutung von basar als Pendens zu V13c nicht angebracht; vgl. auch die Akzent-
setzung der Masoreten. Ahnliche Pendensfille behandelt GRos (1987) 30f.

Er liest w* =yo(°)kili; vgl. JEREMIAS (1983) 103, der dies fiir den HT iibernimmt.

Vgl. RICHTER, BH' Korrekturliste, gegeniiber der gedruckten Ausgabe.

Vgl. BARTHELEMY (1992) 562, der die masoretische Einteilung iibernimmt. Fiir ‘RB III-
G, "an-genehm sein’, mit dem Subjekt zabh vgl. Jer 6,20; dhnlich noch Mal 3,4 (Subjekt minha).
S.0. A.49 und 54. Die Ungleichartigkeit der Sitze besteht hier in der Abfolge w-x-Prifixkonju-
gation - Nominalsatz.

Vgl. NYBERG (1935) 68; ZIEGLER z.St. Das Subjekt von V.da (die Efraimiten) gilt dann auch
fiir V.4b. Die Verbindung von 7duvew mit Dativ ist hebraisierend. Ndhme man im Griechi-
schen eine Apo-koinou-Konstruktion (vgl. BLAS-DEBRUNNER, 409 [§ 479]) an, entsprichen die
Satzgrenzen dem HT.

Vgl. z.B. HARPER (1905) 342. Moglich wire auch indefinites yobi*l. Der griech. Aorist ent-
spricht V.5b.d.

S.0. A.49 und 54. Erspart ist *hii(°) (< “6t=6 V.6a).

Der klassifizierende Nominalsatz V.6b wird so zum Verbalsatz und das Pradikat minha zum
Objekt £evear. Falls im HT V.6b als pridikatives Adnominale zum grammatischen Subjekt in
V6a aufzufassen ist (wofiir aber Parallelen fehlen), miiBte dieser Fall ausscheiden. Bei
Annahme zweier Sitze steht V.6b in der Funktion eines Adnominale.

Sie nimmt fiir das Pridikat double-duty Funktion an und gibt es in V.6a frei mit Snoavres,
’bindend’, wieder.
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Die LXX iibergeht die Ersparung des Objekts von Villa in V11b (Erweiterter Satz
3¢)*® und liest siror “awd*n, ’ein Biindel der Schuld’, als Constructus-Verbindung, um
ein Objekt fiir V.11b zu gewinnen® (zu V.12a.b - Sekundire Verinderungen).

- Satzgefiige:

Hos 8,12[a.]b.13a
HT 123 °371377 1125 12003 2% W2 AN 1237 15 210K
(12a) ‘iktu(w)b* 1=6 ribbd" torat=1 (b) k*-mo zar nihabu (13a) zabahe
habhabay® yizbahii
LXX xaraypadw adrw wAndoc xaw Ta vouue abtou eig” dAdotpia Edoyio-
Snoav Juotaorypia Ta Ryarnueva - Sttt éav Svowat Suatay

Das im HT zwischen V.12a (Priifixkonjugation-x) und 12b (x-Suffixkonjugation) vorlie-
gende Bedingungsgefiige (Satzgefiige 1A1c*) wird von der LXX nicht erkannt. Die Wie-
dergabe der Pridikate mit Futur bzw. Aorist verhinderte die Aufnahme des Objekts von
V.12a als Subjekt in V.12b. An dessen Stelle wurde aus zabahe habhab-afy] =y, 'Ge-
schenkopfer(?)’ (von YHB + Suffix -ay®; gelesen als zabahe [‘alhba [V13] k7; Verle-
sung 3 > IJ; Erginzung von 8™), ein Subjekt fiir V.12b gewonnen™.

Hos 13,6a.b[.c]
HT 03507 Waw waw™ onvpand :
(aP) k" =mar‘it-a=m (a) wa=yisbaa (b) $abi‘d (c) wa=yarum libb-a=m
LXX .. xa évendnodnoay elc manouovny xaw bgwdnoay ai xapdiar abtwy

Nach der Ausklammerung des Pendenselements aus V.6a (- Syntax, Satzebene) faBt die
LXX V.6b nicht als Nebensatz eines Satzgefiiges 1A2 mit V.6c™ auf, da er sonst eine
Wiederholung von V.6a darstellen wiirde. Sie liest einen V.6a verstirkenden Infinitiv
absolutus ¥12% (Umstellung von J und ¥)™.

- Asyndese:
Hos 9,8a.b

B X)) “1-[_58 oY D°IDR N3
(a) sa*pd °PRYM (b) ‘im[m] “ll6*h-afy] =y” nabi(’)

S.0. A.49. Die Pridikate stehen in Kontaktstellung (ohne dazwischentretendes Subjekt; "ES3")
mit dem nur einmal ausgedriickten Element in Zwischenstellung ("c").

Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 62. Zur Wiedergabe vgl. Hos 4,19a.

S.0. A52.

Gegen die Konjektur d¢ bei ZIEGLER z.St. Das von allen Mss bezeugte eig kann freie Wieder-
gabe sein, wie ZIEGLER (1943) 383, selbst zugibt.

S.0. A.49. Es handelt sich um einen asyndetisch gefiigten Nebensatz ("SG1") vor ("A") einem
asyndetisch angeschlossenen Hauptsatz ("1") mit einem einmal ausgedriicktem Element in Zwi-
schenstellung ("c").

® Vgl dazu B-L, 502(§ 61dv); HAL, 18.

™ NYBERG (1935) 66, setzt als Vorlage der LXX Y3137 *M3Y (gelesen als *D TR Y127T) an.
™ Die Wiedergabe von hebr. zabh, *Opfer’, mit griech. Suotagrypiov, 'Altar’, erfolgte in Anglei-
chung an Vlla.

S.0. A.49. Gegeben ist ein asyndetischer Nebensatz ("SG1") vor ("A") einem mit wa= gefiigten
Hauptsatz ("2").

Vgl. z.B. RUDOLPH (1966) 238.

™ Das enklitische Personalpronomen LP.sg. am pluralischen maskulinen Nomen wird in der Tran-
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LXX oxoroc Egpatu ucta Seov -- 1pogntneg ...

Das Fehlen von Satzf‘ugungsmcrkmalcn und finiten Verbformen fiihrt zur Einbeziehung
von ‘im[m] ‘ilo*h-afy] =y in V.8a” (zu V.8b.c + Sekundire Veranderungen).

Hos 11,8e.f
HT “PYT 1121 30° °235 *5» oM
(e) nihpak “al-afy] =y™ libb=1 (f) yahd nikmari nili[h]im-a[y] =y”
LXX pereotpagy 7 xapdie pov év Tw aitw — GUVETAPAYIN 7 UETAUEAE
ov
Das Adverb yahd am Beginn von V.8f wird in der LXX zu V.8e gezogen Um eine
Uberladung des Satzes mit Pripositionalverbindungen zu vermeiden, wird “al-afy] =y, das
in reflexiver Funktion steht, nicht iibersetzt™.

Textebene
- unvorbereitetes Zitat:

Hos 9,7c.d.e
HT 177 2R Yaon R":lﬂ S Sxwe W
(¢) yidia YSR’L (d) * wil ha=nabi(’) (e) m Sugga” "B ha=rith
LXX xat xaxwdnoetal lopand Qonep 6 TpopnTne 6 mapeéeatnxws avSpw-
OGO TVEVUATOPOPOS

Das Zitat V.7d.e wird in der LXX nicht als solches erkannt und als Vergleichsausdruck
an V.7c angeschlossen®™.

Stilistik
- Wiederaufnahme eines Satzes:
Hos 11,8¢c.d
HT G343 'I?J"KZ?R TIRD ]JnR ] N
(c) ek ittin=ka k" ="DMH (d) ‘asim=ka k* =SB°YM
LXX 7t 0¢ Stadw - ¢ ASaua Snoouat o€ xat Gg Eeﬂmp

Da der griech. Ubersetzer V.8c als Wiederaufnahme von V.8a ‘e-k ‘ittin=ka interpre-
tierte, stellte er den Vergleichsausdruck &* =°DMH von V.8c nach V.8d um und fiigte
daraufhin vor dem parallelen Ausdruck am Satzende xat ein®.

skription nicht in Eckklammern gesetzt, um seine morphologische Qualitit anzudeuten; anders

RICHTER, BH'.

So auch MT (Atnach!). SPY-G, spahen, lauern’, LiBt sich jedoch nicht mit “im/m] fiigen; vgl.

G-B, 595 (BY 1c). Die LXX faBt daher oxomo¢ Egpauy als Subjekt auf; vgl. WOLFF (1961) 193.

% So.A74

S.0. A74.

Beide Sitze beginnen dann mit dem Verb. Die Pripositionalverbindung év @ altw, zur sel-

ben Zeit’, stellt V.8e-f auf die gleiche Zeitstufe wie V.8d.

Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 56.

Vorausgesetzt ist eine Verlesung von ha=nabi(’) zu k*=nabi(’) (T > D) und von yidii zu

yifrJru®[€]iz (von R°*-N *schlecht behandelt werden’; T > ; fiir beides vgl. PATTERSON [1890/91]

212), sowie ein Verzicht auf die Wiedergabe von >*wil, toricht’, das wohl als Adverb verstanden

wurde. Die Artikelsetzung im Griechischen beruht auf einer Angleichung des ersten an das

appositionelle zweite Glied (im Hebr. determinierte Constructus-Verbindung).

Zur Beschreibung vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 56. Diese Deutung setzt im HT eine zusitzli-
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Semantik
Verb
- Verwechslung mit Homonym:

Hos 4,5b.c
HT IR 00T 7575 Jop 8021 01 S0
(b) w* =kasal gam nabi(’) ‘imm=ka layl-a(h) (c) w* =damifi ‘imm-i=ka
LXX xat dodevnoet xaw TpOPNTNC UETE OOV — VUXTL QUOIGOA TV UNTEQA
gou

Anstelle von DMY II-G, ’vergichten”n, liest die LXX DMY I-D, *vergleichen™®, und
zieht deshalb lgyl-a(h) unter Ubergehung der Konjunktion w" = als Dativobjekt vuxt¢
zu V.5¢*,

- unbekannte Bedeutung:

Hos 4,14g.15a
HT  ORO° ANR 721 OR 235 13 ®D 0N
(14g) w’ =‘am[m] (gR) I6(°) yabin (g) yillabit (15a) ‘im z6*nd “atta (aV)
YSR’L
LXX xat 6 Aaog od guviwy guverAEXETO UET® Topvne — ou 8€ lopana ...

Da die Basis LBT-N, 'zu Fall kommen’, dem griech. Ubersetzer nicht geliufig war¥,
interpretierte er sie nach dem Kontext als guumAexewy sich vereinigen™. Das obllga-
torische Prépositionalobjekt wird aus ‘im zo*nd V.15a (gelesen oder gedeutet als im/[m]
z0*na®) gewonnen (zu den Auswirkungen auf die folgenden Sitze -+ sekundire Verin-
derungen).

Hos 10,12e.f
HT OnYpIs 31 812
(e) adyabo() (f) w* =yo*rd sadg la=kim
LXX éwc tou éA%ey yevnuata Sucatoouvng Duey

Die LXX kennt YRY II-H, regnen lassen’, nicht und nimmt dafiir yord, *Friihregen’, in
der Constructus-Verbindung *yoré(h) sadg an (Verlesung 1 > ® und * > )%, was sie
frei mit yevnuara, 'Friichte’, wiedergibt. Dies fiihrt zur Einbeziehung von V12f in
V.i2e.

che Satzgrenze voraus (V.8c*d*.d*: ES1A1 Verbalsatz + elliptischer Satz; s.0. A.49).

Vgl. HAL, 216 (dort DMY III).

Z.B. wird auch in Hos 4,6a DMY II-N von der LXX als DMY I-N interpretiert; vgl. DINGER-
MANN (1948) 24,

Vgl. DINGERMANN (1948) 24, der allerdings die Deutung von layl-a(h) als " =layl-a(h) voraus-
setzt, was nicht notwendig ist. Das Ubergehen der Konjunktion erdffnet die Moglichkeit, V.5c
in Angleichung an V.6a mit Aorist wiederzugeben.

Sonst nur in Spr 10,810 belegt; vgl. HAL, 491

Vgl. z.B. MURAOKA (1983) 53.

Vgl. ouupupew, sich vermischen’, in Vl4e; vgl. PATTERSON (1890/91) 195.

In Angleichung an “im[m] z6*na in V14e; vgl. PATTERSON (1890,/91) 195; MURAOKA (1983) 53.
Auch in Hos 6,3fR* (zur Satzbezeichnung s.0. A.38) deutet sie YRY II-H als Nomen.
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Hos 12,1b.c
HT SR DY 1279 010" SX° 1°3 e
(b) w* =b" =mirma bét YSR’L (c) w' =YHWDH °6*d rad “im[m] ‘il
LXX xat év doefieiais oixog lopan xat Iovda - vuv éyva aitoug 6 Seog

Wegen der Seltenheit des Verbs RaD, *umbherstreifen, dessen Identifikation hier durch
das Fehlen eines grammatischen Morphems erschwert wird, verlas der griech. Ubersetzer
den HT zu YT NY, “att-ayada’-a=m (Verlesung 17T > *1* und geéinderte Worttren-
nung)® und zog daraufhin w* =YHWDH als paralleles Glied zu YSR’L zu V.1b*.

- asyndetische Folge zweier Verben:

Hos 7,15a.b
HT ON¥I171 NPT 2000° IR
(2) w =’ani y:ssarﬁ (b) hizzaqfi ziro°6*-a=m
LXX xa éyw xatiwoyvoa Toug fpayiovas autwy

Der griech. Ubersetzer verzichtete auf die Wiedergabe von YSR-D , "ziichtigen’, in V152,
um eine unnétige Doppelung mit V.14d zu vermeiden, wo er 170" als yu(w)ssari (von
YSR-D,,,,; Vertauschung O und ) oder Defektivschreibung in der Vorlage) ansetzte™.

Hos 9,8d.9a[.b]
HT 79237 °» nng P MY PSR N33 Tnsen
(8d) mastima b* =bét “ilo*h-a(y)=w (9a) hi‘migi (b) Sik[h]itd k* =yamé
ha=GB‘-a
LXX uaway év oixw Seou xarernéav - Epdapnoav xara Tag NUEpAs Tov
Bouvou

Die LXX deutet V.9a.b nicht als verbalen Aussagerahmen aus Modifikatorverb und mo-
difiziertem Verb (Erweiterter Satz 2A)%, sondern zieht hi‘migi (von “MQ-H ’tief ma-
chen’) als Pridikat zum Nominalsatz V.8d*.

- semantisch benachbarte Verben:

Hos 4,3a.b
HT MO D31 71700 N3 73 297 93 550K PR 53RN 1D 5V
(a) “al kin ti’bal ha= “ars (b) w* = "umlal kul[l] yosib b-a=h b° =hayyat
ha=§adi w" =b" =‘6p ha=Samaym
LXX &ta Touto mev9noeL 1 Yy OuY TAOWY TOIS XATOLXOUGLY QUTHY GUV TOL
Snpiotc TOU EYPoU Xai OUY TOUS EQRETOL TNG YNE Xatl OUY TOUS TETEL-
voug Tou olpavou

RiD-G ist sonst nur in Jer 2,31, RaD-H nur in Gen 27,40; Ps 55,3 belegt.

Der Abstrich von 7 wurde als linker senkrechter Strich eines N gedeutet.

So schon CAPPELLUS 1650 (nach BARTHELEMY [1992] 597).

Vgl. z.B. BARTHELEMY (1992) 597.

Die LXX gibt dies mit éxaSeudnoas wieder, withrend die Masoreten dort SiR-G vokalisieren.
Vgl. dazu z.B. DINGERMANN (1948) 39f.

S.0. A.49. Zur Terminologie vgl. IRSIGLER (1993) 88; vgl. auch z.B. G-K, 404(§ 120g).

Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 46. Dies wird auch durch die Verbindung von pawva als Subjekt
mit dem passivischen Pradikat éxdn8uvdy in V.7f nahegelegt. 49
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’BL-G, ‘'traverr’, in V.3a und ‘ML-D,,, 'vertrockner’, in V.3b gehéren zum gleichen
semantischen Bereich”. Der griech. Ubersetzer faBte beide in eine Verbform (wevdewv
‘trauern’™) zusammen und gléttete den Ubergang von V.3a zu 3b durch die kontextge-
rechte Einfiigung von ouyv®.

[+ Nomen]
- ungewohnliche Verbindung von Verb und Nomen:

Hos 4,11a.12a + Syntax

Nomen
- im Kontext nicht vorbereitetes Nomen:

Hos 8,9b.c
HT D°27R 107 0°988 19 TTI RID
(b) par’ bodid 1=6 (c) PRYM hitniz “Ghabim
LXX dvedare xad’ éautov Egpaty - Swpa Hyarnaay

Das Wortspiel zwischen par’, "Wildesel’, und PRYM wird von der LXX nicht erkannt.
Sie deutet XD als Verbform von PR’-G in der Bedeutung *Frucht bringen™® und zieht
deshalb °PRYM als Subjekt zu V.9b™.

- gelaufige Folge zweier Nomina:

Hos 10,7a.b
HT- = &2°D "35_59 F3P2 125n 1R 7T
() nidma SMRWN (b) malk-a=h k' =qasp ‘al pané maym
LXX dmeppupe Tauapeta fagiiea aiTne O Qouyavoy Emt mpodwnov H8aros

Die Wortfolge SMRWN - malk assoziiert wegen der hiufigen Verbindung malk + Orts-
namen eine enge Zusammengehorigkeit beider Worter'™. Die LXX realisiert diese als
Subjekt-Objekt-Beziehung, indem sie dafiir DMY II-N, ’vernichtet werden’, aktivisch
deutet'™. V.7b wird so in V.7a einbezogen.

Hos 13,15b.c
HT 759 93751 ° 11 071 ®12° :
(b) yabé(®) gadim (c) rith YHWH mim=midbar “6*li
LXX érnatel xavowva dveuoy xuplog Ex Tng Egnov Ex’ aiTov

7 ygl. NISSINEN (1991) 96f.

*®  zev9ew kann auch sonst fiir "ML-D,,, stehen; vgl. Jes 16,8; 19,8; 24,4.7; 33,9

Vel. zur Abhingigkeit der LXX vom HT und zur sekundiren Einfiigung von ouy MURAOKA
(1983) 30.

Als Nebenform zu PRY-G. Vgl. PR*-H in Hos 13,15. Vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 42.

Vgl. z.B. NEEF (1986) 213. Der Wechsel der Wortklassen in V.9c beruht auf der Deutung von
TNY-H als Denominativum von ’ind, "Dirnenlohn’ (vgl. Hos 2,14), als ’Dirnenlohn annehmen’
(vgl. WOLFF [1961] 168.170) und von D*37IR als Partizip m.pl. bei freier Wiedergabe.

Fiir malk SMRWN vgl. 1K6n 21,1 und 2Kén 1,3. Auch die Masoreten stellen malk-a=h zu V.7a
(Atnah!).

Die Entsprechung DMY II-N mit dem Passiv von amoppirtew findet sich noch in Hos
10,15(2mal); Ob 5; und Jer 47,5; vgl. BARTHELEMY (1992) 575.
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Die LXX nimmt fiir gadim rizh wie fiir die geldufige Verbindung rith qadim'® die Be-
deutung ‘Ostwind’ an. Dabei wird gadim rizh als Objekt und das von rnizh nunmehr ge-
trennte YHWH als SubJekt aufgefalt. Dies setzt die Lesung yabi(’) fiir das Pradikat (Ver-
lesung 1 > *) und ‘al=4(h) anstelle von ‘6*/4 voraus'®

Pronomen
- mehrfache Pronominalisierung:

Hos 13,2¢.d : ;
HT 07X N21 0%k 01 oab 150 owan nwen . ;
(c) masé(h) har[r]asim kull=6(h) (d) la=him him ’G*mirim zo*bihé
‘adam
LXX éZpra texTovwy guvTeTededueva altowg -- alTor Aeyoudt -- Sugate
avpwmovs

Da la=him in V.2d in reflexiver Funktion neben him redundant erschien'® und ein Be-
zug auf massikd/ asabim V.2b wegen des in der LXX folgenden Imperativs'” nicht
mdglich war, wurde es als Objekt zu V.2¢ hinzugenommen'®,

kundédre Verdnderungen
- Auswirkungen verschobener Satzgrenzen:

Hos 4,15a.b.c
HT ‘:Jb:'x WIN DRI AT QYR SR DR NNR 11 DR
(a) ‘im zé*nd ‘ana (aV) YSR’L (b) ‘al yi’sam YHWDH (c) w’ =’al
tab6* i ha=GLGL
LXX .. ou 8¢ lopanA un dyvoel - xat louda un elomopeveade eig N'adyala

Nach der Herauslésung von ‘im z6*nd aus V.15a (- Semantik, Verb) wird ‘atta YSR’L
mit ‘al yi’$am V.15b verbunden und die Verbform wegen des Vokativs in die 2.P. ge-
dndert. Auch YHWDH V.15b wird als Vokativ angesetzt, der fiir V.15¢ fungiert. Die
satzeinleitende Konjunktion w’ =/xa: V.15¢ wird deshalb um ein Wort vorgezogen'”,

Hos 9,6b.c.d.e
HT DU owp DDD:E‘ picigiaR=lpi=lzlgRgleliab julrlgNakn)-e]
(b) MSR-aym t qabbis-i=m (c) MP t qabbir-i=m (d) mahmad ' =kasp-
a=m (e) gimmos yiras-i=m
LXX .. xat éxdeerar alrovs Meupis - xae Sager avtous Mayuas - 7o
dpyuptoy auTwy GAESpos xAnpovounost

Die Abtrennung von M§R-aym (= Morphologie) fiihrt dazu, daB MP V.6¢ als Subjekt zu

104 Vgl. Ex 10,13 (2mal); 14,21; Jer 18,17; Ez 17,10, 19,12; 27,26; Jona 4,8; Ps 43,8,

5 Fir beides vgl. z.B. DINGERMANN (1948) 63, der aber ‘al-a(y)=w fiir “6*/3 ansetzt. Man kann
mit dem HT auskommen, die ungrammatische Form wurde nach der korrekten gedeutet.
Vgl. schon la=him - éautog in V.2b.

Die LXX las zibhi (Verlesung * > 1) und setzte so nochmals eine Satzgrenze an; vgl. z.B.
BARTHELEMY (1992) 607f.

Die verschobene Satzgrenze notiert NEEF (1986) 213. Die LXX gewann in V.2c aus kull=6(h)
ein Pridikat kulld (von KLY-D__, ‘vollendet werden’); vgl. HARPER (1905) 392. Ahnliche Ver-
lesungen finden sich in Nah Eﬂ Mal 3,9; Jer 13,19; und Ez 11,15. Hier wurde sie vielleicht
durch den fehlenden Riickbezug des enklitischen Personalpronomens ausgeldst.

' Vgl. 2.B. DINGERMANN (1948) 26.
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V.6b und das ebenfalls als Ortsname gedeutete mahmad V.6d' als Subjekt zu V.6c
gezogen wird™, Das in V.6d tibrigbleibende I" =kasp-a=m wird zum direkten Objekt
in V.6e™.

Hos 9,8b.c _
HT 1977 55 5 wp* no R 0br oY
(b) im[m] “il5*h-afy]=y" nabi(’) (c) pahfh] yaqss ‘al kulfl] darak-
aly)=w

LXX .. mpopntne mayw axodia éxt magag tag 68ous avtou

Die syntaktische Interpretation des Vorhergehenden (+ Syntax, Satzfiigungsebene) hat
eine Deutung von nabi(’) als Pendens zu V.8c zur Folge'.

Hos 13,12a.b
HT INROT 7103 DIER 1 S
(a) sarr “awo*n "PRYM (b) sapiind hatta(’)t=0
LXX .. -- Eppaiu yxexpuuueyn n duaptia alitou

Nach der Herausldsung von sanir “awd*n aus V.12a (+ Syntax, Satzfiigungsebene) wird
°PRYM als Pendens zu V.12b aufgefaft.

Der Satzabgrenzung der RICHTERschen BH' erwies sich als hilfreiche Grundlage fiir den
Vergleich mit der LXX. Lediglich fiir Hos 7,5a (= Syntax, Satzebene) und 10,6b (= Syn-
tax, Satzfligungsebene) kann man fragen, ob die Ansetzung eines eigenen Satzes fiir den
HT berechtigt ist. Beide Fille wurden aber trotz der Bedenken aufgenommen.
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