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Die Bedeutung des Artikels r@v in 1Thess 2,15"

Eduard Verhoef - Hollandsche-Rading

In dem Briefabschnitt 1Thess 2,13-16 hat der Apostel Paulus ungemein kritische Aussagen
iiber die Juden gemacht. So heibt es in 1Thess 2,14-15:

Tueic yap pipnrtoal £yevidnre [..] TOv ¢kkAnoidv t0D Beod t@OV 00OV
ev 7fi Tovdaig [.], 071 T& abtd €mdbere kai Vpeig OmWO THOV idiwv
ovpduretav kabog kai avrtol vVnd toOv Tovdaiwv, TGV kai TOvV kipiov
dnoktewvivtov 'Inocodv xal todg mpodfitac kol Mpac éxdiwidvrwv

Ed

Thr [...] seid Nachfolger der Gottesgemeinden in Judia [...] geworden, denn ihr habt das
gleiche Leiden von eueren Mitbiirgern erfahren wie jene von den Juden, die (t@v) auch
noch den Herrn getétet haben, Jesus, und die Propheten,und die uns verfolgt haben [...].

Dieser polemische Passus erschwert bis heute den Dialog zwischen den christlichen
Kirchen und Israel.? In den letzten Jahren hat man versucht, die harten Bemerkungen
abzuschwichen. Auch wurde der fragliche Briefabschnitt ganz oder teilweise als spéterer
Einschub interpretiert. Auf die verschiedenen Interpolationshypothesen kann im Rahmen
dieser Untersuchung nicht eingegangen werden.’ Anzunehmen ist, daB der ganze 1. Brief
an die Thessalonicher ein authentischer Brief von Paulus ist.* Auf den neulich unternom-
menen Versuch von F.D. Gilliard, die Bedeutung der Wortgruppe ‘die Propheten’ einzuen-
gen, werde ich noch eingehen.

Im folgenden wird versucht, die syntaktische Struktur der Stelle 1Thess 2,15 neu zu
analysieren. Dabei geht es vor allem um die grammatische Funktion des Artikels t@v
sowie ihre Konsequenzen fiir die Deutung des ganzen Passus.’

In einigen neulich erschienenen Studien wurde der Artikel als ein einschrinkendes Wort

! Dies ist eine (Tberarbeitung eines Referats, vorgetragen auf dem S.B.L.KongreB 24. Juli 1995 in Budapest.

2 Die Textstelle wurde als “eine ausgesprochen plakative AuBerung”, ja sogar als “a vitriolic piece of anti-
judaism” bezeichnet. Siehe: 1. Broer, “Antisemitismus” und Judenpolemik im Neuen Testament, in: B.B.
Gemper, Religion und Verantwortung als Elemente gesellschaftlicher Ordnung, Pestschrift K. Klein, Siegen
1983, 756; C.A. Wanamaker, The Epistles to the Thessalonians (The New International Greek Testament
Commentary), Grand Rapids 1990, 114.

3 Es sei lediglich verwiesen auf: T. Baarda, "Maar de toom is over hen gekomen ..”, in: T. Baarda, H.
Jansen, S.J. Noorda, J.S. Vos, Paulus en de andere joden, Delft 1984, 22-30.

4 Allerdings ist nicht auszuschlieBen, daB Paulus' Mitarbeiter Timotheus und Silvanus direkt oder indirekt am
Inhalt dieses Briefes beteiligt gewesen sein konnten. Siehe: E. Verhoef, Numerus, Sekretiir und Authentizitit
der paulinischen Briefe, in: Protokolle zur Bibel 4 (1995), 48-58.

% Ich danke Herm Dr. Jakob Koeman (Maartensdijk, Niederlande) fiir die kritische Durchsicht des vorliegen-
den Aufsatzes. i



aufgefaft.® Paulus wiirde nur iiber jene Juden reden, die Jesus und die Propheten getdtet
und ihn selbst verfolgt hitten. Es erhebt sich aber die Frage, ob eine solche Interpretation
moglich ist. Die Partizipien &nokteivévtwv und éxdi1wfdvrov werden als
Attribute verwendet und somit als Adjektive dekliniert.” Der Artikel wird wiederholt. In
einer solchen Satzkonstruktion konnen zwischen Artikel und Partizip noch andere Worter
eingefiigt werden. Das kommt nicht nur in 1Thess 2,15 vor, sondern etwa auch in Mk
3,22: ol ypappoteic ol &nd Tepooordpwv xataPavrec (die Schriftgelehrten,
die von Jerusalem heruntergekommen waren). Es gibt im Neuen Testament, auch in den
paulinischen Briefen, weitere Beispiele attributiver Partizipformen:

Lk 7,31-32: die Menschen dieses Geschlechts sind den Kindem gleich toig év &yopd
keOnpévorg [...], die auf dem Markt sitzen [...];

Rom 8,28: Wir wissen aber, daB denen, die Gott lieben, alle Dinge zum Besten dienen,
toic katé mpdbeoiv kAntoig oboiv, denen, die nach seinem Ratschluf berufen
sind;

Gal 2,9: TaxwPog kai Kndag kel Twavvng, ol dokobvtec atiAol eiva,
Jakobus und Kephas und Johannes, die als Siulen gelten;

Phil 1,1: n&owv toig @yiowg [..] Toig obowv év ®1dinmorg, an alle Heiligen, die
in Philippi sind;

Phil 3,3: Nueic ydp Eopev 1 mepitopf, oi nvedpatt Beod Aatpeboviec,
denn die Beschneidung sind wir, die wir im Geiste Gottes dienen;

1 Thess 2,14: die Gemeinden Gottes t®dv obodv év Tf] Tovda1rd, die in Judia sind;

1 Thess 4,15.17: wir oi {@vteg ol mepiAeinpevoi, die wir leben und iibrigbleiben;
2Joh 7: Viele Verfiihrer sind in die Welt ausgegangen oi pf) 0poAoyodvteg [...], die
nicht erkennen [...];

Jud 4: Denn es haben sich einige Menschen eingeschlichen ol mé&Aot
npoyeypappévol eic todto to kpipa, die lingst fir dieses Gericht vorbestimmt
sind.

In allen zitierten Satzkonstruktionen wird etwas Niheres iiber ein vorher genanntes
Substantiv mitgeteilt.® In Lk 7,31-32 werden die Kinder, mit denen die Menschen dieses
Geschlechts verglichen werden, niher umschrieben. In R6m 8,28 sind diejenigen, die Gott
lieben, genau dieselben als diejenigen, die nach seinem Ratschlul berufen sind.® In Gal 2,9
enthélt die attributive Bestimmung zusitzliche Information iiber die drei mit Namen
genannten Apostel. In Phil 1,1 wird gesagt, daB dieser Brief an die Heiligen in Philippi
gerichtet ist. In Phil 3,3 wird Niheres gesagt iiber die Leute, die mit dem Wort

© Siche zum Beispiel: Baarda, op. ci ., 41.

" F. Blass, A. Debrunner, F. Rehkopf, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, Gottingen '*1984, §412:
Das Partizip als Attribut “steht wie ein Adjektiv bei einem Substantiv mit und ohne Artikel und ist einem
Relativsatz gleichwertig.” Siehe auch: N. Tumner, A Grammar of New Testament Greek III, Syntax, Edinburgh
1963, 152.

¥ Zur Funktion eines participium conjunctum: F-M. Abel, Grammaire du grec biblique, Paris 1927, §72;
A.T. Robertson, A Grammar of the Greek New Testament in the Light of Historical Research, Nashville
1934, 1124; R. Kiihner, B. Gerth, Ausfiihrliche Grammatik der griechischen Sprache, Satzlehre 1, Hannover
#1955, 271: "Das attributive Adjektiv (Partizip, adjektivische Pronomen und Zahlwort) bezeichnet eine einem
Gegenstande beigelegte Eigenschaft.”

? Siehe: H. Schlier, Der Romerbrief, Freiburg u.a. 21979, 271: die letzteren “sind keine anderen als die, die
Gott lieben.”
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neprtoput angedeutet wurden. In 2Joh 7 wird mit dem Satzteil “die nicht erkennen [...]"
eine zusitzliche Aussage iiber die Verfithrer gemacht. Damit kennzeichnet der Verfasser
sie als “solche, die das Christusbekenntnis der rechtglaubigen Gemeinde leugnen.”"" Und in
Jud 4 werden mit dem Zusatz “die lingst fiir dieses Gericht vorbestimmt sind” die vorher
angedeuteten Menschen niher prizisiert.' In diesen Fillen handelt es sich um erweiternde
Satzverbindungen.

Die zitierten Stellen in 1Thess 2,14 und 4,15.17 miissen im Zusammenhang mit der Frage
nach der Bedeutung des Wortes 1@V in 1Thess 2,15 etwas genauer betrachtet werden.

Das Attribut t@v obodv €v tff Tovdaig in 1Thess 2,14 zeigt, daB Paulus an die
Gemeinden in Judda denkt. Inhaltlich handelt es sich um eine Lokalisierung, syntaktisch
um eine Einschrinkung, denn andere Gemeinden - etwa in Kleinasien - werden damit
ausgeklammert. Es ist logisch, daB Paulus nur Judda im Kopf hat, denn die christliche
Minderheit in Thessalonich, an die sein Brief gerichtet ist, hat von ihren Landesgenossen
dasselbe Schicksal erdulden miissen wie die ersten Christengemeinden in Israel von der
dort lebenden Mehrheit der Juden (1Thess 2,14b)."

In 1Thess 4,15 und 4,17 werden jeweils zwei Partizipien verbunden mit einem
Personalpronomen. Es ist die Rede von zwei Gruppen von Menschen: den Toten (oi
vexpoi) und den Lebenden. Die letztere Gruppe wird durch zwei Partizipien angedeutet:
nueic ol dvreg ol mepirerndpevor (wir, die wir leben und iibrigbleiben). Es
handelt sich hier nicht um eine Einschrinkung der vorher gemachten Aussage, sondern um
eine Beschreibung, also syntaktisch gesehen um einen erweiternden Attributivsatz."

Solche Satzkonstruktionen kommen auch im Singular vor, z.B. in 1Thess 1,10: Jesus Tdv
puvdpevov Nuac (der uns errettet), und in 1Thess 2,4: Gott @ dokip&lovty Tdg
kopdiog Npudv (der unsere Herzen priift).

SchlieBlich sei noch auf eine Stelle in Platons Schrift Des Sokrates Apologie (32b)
hingewiesen. In der Beschreibung der Seeschlacht der Athener bei den arginusischen Inseln
im Jahre 406 v.Chr. heift es: tod¢ 8éka oTpatnyods Tod¢ o0k &veAdopévoug
tob¢ ¢k Tfi¢ vavpayieg (die zehn Heerfiihrer, welche die Schiffbriichigen nach der
Seeschlacht nicht gerettet hatten). Das attributive Partizip wird hier nicht in einschrinken-
dem Sinne verwendet. Es ist die Rede von zehn Heerfiihrern, die alle versiumt haben, die
Schiffbriichigen zu retten.'

"SoR. Schnackenburg, Die Johannesbriefe, Freiburg u.a. '1984, 312.
! Siche: K.H. Schelkle, Die Petrusbriefe, der Judasbrief, Freiburg u.a. *1970, 152.

12 ygl. auch: Rém 1,7: n&owv toi¢ odow év PoHpy (an alle, die in Rom sind) und 1Kor 1,2: tf
¢xkAnoig tod Beod tfj ooy é¢v KopivBe (an die Gemeinde Gottes, die in Korinth ist).

13 Siehe bereits: J.A. Bengel, Gnomon Nevi Testamenti, Tiibingen, London *1850, 327: "Viventes, et qui
supersunt ad adventum Domini, sunt iidem: et hi pronomine nos denotantur.” Von den modernen Autoren
nenne ich: T. Holtz, Der erste Brief an die Thessalonicher, Ziitich u.a., 195: "Die Bestimmung derjenigen,
die die Parusie lebend erfahren werden, ist eine dreifache: wir, die Lebenden, die Ubrigbleibenden.”

4Zitiert nach: 1. Burnett, Platonis Opera 1 (Scriptorum Classicorum Bibliotheca Oxoniensis), Oxford 171985,
46. Vgl.: Kiihner-Gerth I, 623: durch eine solche Konstruktion "wird das attributive Partizip nachdriicklich
hervorgehoben”.

15 Es handelt sich um eine Seeschlacht im Krieg zwischen Athen und Sparta (414-404). Nach diesem letzten
Seesieg der politisch und militirisch abgeschwiichten Athener bei den Arginusen wurden die Heerfithrer zum
Tode verurteilt. Sokrates erhob Einspruch gegen dieses Urteil. 43



Wie ist nun die grammatische und inhaltliche Funktion des Satzgefiiges td@v kal T0Vv
kOplov &moktelvdvtwy Inocodv kel todg mtpodfitog kol NREC EkdLwERV-
Twv [..] in 1Thess 2,15 zu beurteilen? Wie schon erwihnt, wurde die AuBerung iiber die
Juden hiufig relativiert. Der Artikel t@v hitte in dieser Konstruktion eine einschrinkende
Funktion, was den Apostel weniger belasten wiirde.'®

Um den Unterschied zwischen beiden Interpretationsmoglichkeiten zu verdeutlichen, sei
noch ein ganz anderes Beispiel angefiihrt. Die Bedeutung des Satzes "Die Schiiler, die
durch die Sonnenhitze Kopfschmerzen hatten, wurden nach Hause geschickt”, ist nicht
ohne weiteres klar. Wird nun gemeint, daB alle Kinder Kopfschmerzen hatten und nach
Hause geschickt wurden oder wurden nur die Kinder mit Kopfschmerzen nach Hause
geschickt? In der niederlindischen und englischen Grammatik gibt es folgende Regel: Vor
einem einschrinkenden Attributivsatz steht kein Komma; vor einem erweiternden
Attributivsatz muB ein Komma geschrieben werden. In der deutschen Sprache steht
sowieso immer ein Komma zwischen Haupt- und Nebensatz. Fiir Ubertragungen der
betreffenden Stelle ins Niederlandische und Englische sowie fiir eine richtige Interpretation
dieses Textes ist es wichtig zu wissen, ob die griechische Satzverbindung eine
einschrinkende oder erweiternde Funktion hat, denn ein eventuelles Komma hat erhebliche
Folgen fiir das Verstindnis der Aussage iiber die Juden.!’

War 1Thess 2,15 gemeint als eine AuBerung iiber die Juden {iberhaupt oder als eine iiber
eine bestimmte Kategorie dieses Volkes (némlich jene, die den Herrn getotet haben usw.)?
Wie oben gezeigt wurde, haben die meisten Satzverbindungen mit dem Artikel eine
erweiternde Bedeutung.' Bei einer Lokalisierung kann von einer Einschréinkung der vorher
gemachten Aussage gesprochen werden. Wenn Paulus in 1Thess 2,15 eine (in diesem Fall
bedeutungsschwere) Einschrankung beabsichtigt hitte, dann hitte er den Briefpassus ganz
anders formuliert, z.B. mit Hilfe der Worter 6co¢ ... obtoc, wie etwa in Rom 8,14:
door yip mvedpatt Beod &yovrtat, obtol vioi Beod eioiv (denn welche sich
vom Geist Gottes fithren lassen, die sind Sthne Gottes) und in Phil 3,15: o0l 0OV
TtéAerol, To0to Ppovepev (wir alle nun, die wir vollkommen sind, laBt uns das
bedenken).'” Eine andere Moglichkeit wire das Satzgefiige, das in Rém 9,6 begegnet: 00
ydp mévreg oi £E Topani obtol Topafid (denn nicht alle sind Israeliten, die aus
Israel stammen). Solche Formulierungen fehlen aber in 1Thess 2,14-15. Somit muf
angenommen werden, daB dieser Briefpassus einen erweiternden Attributivsatz enthilt. Das
bedeutet, daB Paulus eine generalisierende AuBerung iiber die Juden gemacht hat, nimlich
daB sie auch noch (oder: sogar)® den Herrn Jesus und die Propheten getdtet sowie ihn und
andere verfolgt haben. Das ist gewiB eine schwerwiegende Anklage. Noch schlimmer ist
es, daB dieser gefithlsmiBig geduBerte Vorwurf in spiteren Jahrhunderten vollig

19 W. Marxsen, Der erste Brief an die Thessalonicher, Ziirich 1979, 49.

17 Das kommt zum Ausdruck in dem vielsagenden Titel des Aufsatzes von F.D. Gilliard, The Problem of the
Antisemitic Comma between 1 Thessalonians 2.14 and 15, in: New Testament Studies 35 (1989), 481-502.

% Die Meinung von Gilliard, op. cit., 492, ist irrig: “It would have been quite irregular, if not unique, for
Paul to have used that participial phrase non-restrictively - and the burden of proof rests on anyone who
wishes so to interpret it.”

19 Siche auch: Rém 2,12 und 6,3.

2 Die Konjunktion ki hat hier eine verstirkende Funktion. Vgl.: Blass-Debrunner-Rehkopf §442.8.
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unberechtigt gegen die Juden erhoben wurde und als religioser Vorwand fiir den Judenhal
dienen konnte. Die Behauptung, daB mit den Juden auch wirklich alle Juden gemeint
sind,?! ist iibertrichen. Im allgemeinen ist es doch so, daB jemand, der eine allgemeine
Aussage macht, durchaus weiB, daB die gemachte Aussage nicht fiir alle und fiir immer
gilt.?

E.D. Gilliard hat auch noch auf andere Weise versucht, die peinliche AuBerung des
Apostels abzuschwichen.” Paulus wiirde in 1Thess 2,14-15 auf christliche Propheten wie
Johannes den Taufer, Stephanus und Jakobus verweisen. Der Artikel totG¢ vor
npodrTeg wire als Possessivpronomen “sein’ aufzufassen, diese Wortverbindung mithin
als “seine (das heifit: Christus’) Propheten’ zu verstehen.”* Man kann aber den Artikel nicht
ohne weiteres als Possessivpronomen auffassen. Im Griechischen und im Deutschen wird
der Artikel verwendet, wenn ohne weiteres klar ist, um welche Person es geht. ITm
Englischen wird in solchen Fillen ein Possessivpronomen eingesetzt. Gilliard nennt als
Beispiel Mt 8,3: ¢xteivag tijv yeipa (er streckte die Hand aus; in englischer Sprache:
he stretched out his hand).” In R6m 3,27 ist das jedoch nicht deutlich. Gilliard gibt als
Ubersetzung dieser Stelle: “Then what becomes of our boasting?”, wobei der Artikel 1 als
‘unser’ aufgefaBt wird.”* In mehreren Handschriften wird oov hinzugefiigt. Das wiirde
bedeuten, daB hier nicht von ‘unserem’ Riihmen, sondern von ‘deinem’ oder ‘Threm’
Riihmen die Rede ist. Folglich kann man sagen, daB in bezug auf Rém 3,27 nicht klar ist,
von wessen Riihmen die Rede ist. Wie dem auch sei, ein bestimmter Artikel hat immer
eine bestimmende Funktion. In der Grammatik wird Unterschied gemacht zwischen
anaphorischer und generischer Verwendung.”’ Von einer generischen (die Gattung
betreffenden) Verwendung des Artikels kann hier nicht die Rede sein.”® Der Artikel wird
anaphorisch verwendet, wenn der Verfasser meint, daB es fiir die Leser oder Zuhorer klar
ist, wer oder was gemeint ist.”

Was ist die Funktion des Artikels to0¢ in 1Thess 2,157 Gilliard betrachtet dieses Wort
als ein Possessivpronomen: ‘seine Propheten’. Aber die Ubersetzungen ‘ihre’ bzw. ‘die

*! 80 Gilliard, op. cit., 482: "*The Jews’ in effect means “all Jews'”

2 Ein einfaches Beispiel aus der Sprachpraxis ist dic Bemerkung: “Die Holldnder reisen viel.” Sie besagt
keineswegs, daB alle Hollinder viel reisen.

2 ED. Gilliard, Paul and the Killing of the Prophets in 1 Thess.2:15, in: Novum Testamentum 36 (1994),
259-270.

2 Gilliard, s.o., 265.

% In diesem Fall hat Gilliard, 260, recht: “such a usage [...] is commonly unproblematical”.
26 Gilliard, s.0., 260.

27 Siche: Blass-Debrunner-Rehkopf, §252.

28 Eine generische Verwendung des Artikels findet sich in Mt 4,4: nicht vom Brot allein lebt 6 &vBpwmoc,
der Mensch.

2 Siehe zum Beispiel den Gebrauch des Artikels bei Be6¢ und kip1og. Vgl: Blass-Debrunner-Rehkopf,
§252 und §254.
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Propheten’ wiren genauso gut moglich. Es scheint mir besser, das Wort to6¢ in 1Thess
2,15 als Artikel gelten zu lassen und nicht (wie in Mt 8,3) als Possessivpronomen zu
interpretieren.*® Paulus geht davon aus, daB die Thessalonicher wuBten, welche Propheten
er meinte. Der Artikel To0¢ wird hier in anaphorischem Sinne verwendet: Es sind die
(aus der Geschichte) bekannten Propheten.”! Spiter wurde oft idiov¢ eingefiigt, womit
erldutert wurde, daB hier nur an die friiheren Propheten Israels zu denken sei. Es sei hier
noch auf eine Stelle bei Justin hingewiesen: &mekteivate yop tov dikaiov xail
npd avtod todg mpodritag abrod (ihr habt getdtet den Gerechten und seine
Propheten vor ihm).*

In diesem Bedeutungskonnex ist es wichtig festzustellen, daB Paulus ilteres Material in
seinen Brieftext integriert hat: 1Kén 19,10.14; Neh 9,26 (LXX): to0¢ npo¢fitag cov
&méxtelvav (sie haben deine Propheten getitet). Auch in weiteren neutestamentlichen
Texten (Mt 23,34.37; Lk 11,47.48; Rém 11,3) wird auf die beiden angedeuteten Quellen
angespielt, wobei es ohne Ausnahme um die altjiidischen Propheten geht.* Es unterliegt
keinem Zweifel, daB Paulus in 1Thess 2,14-15 an diese Propheten gedacht hat.* Die Klage
iiber das Verhalten des jiidischen Volkes gegen seine eigenen Propheten ist geradezu ein
Topos.*

Leider muB aus alledem gefolgert werden, daB der Apostel Paulus mit der Bezeichnung
taov Tovdaiwv, Tdv kol T0v kbprov &nokTtelvidvtwy Inoodv kal tobg
npodfiteg kal Npog ExdrwEavtwy in buchstiblichem Sinne alle Juden angeklagt
hat,** obwohl er wuBte, daB nicht alle Juden damit einverstanden waren, daf die Propheten
und Jesus, die ja selbst auch Juden waren, zum Tode gebracht wurden. Ein rhetorisches
Element spielt sicherlich eine Rolle. Auf Nuancierungen kam es ihm in dieser Briefstelle
leider nicht an. Er empfindet Mitleid mit dem Schicksal der unterdriickten
Christengemeinde in Thessalonich, das ihn an das Leiden der Glaubigen in Judéa erinnert,
und 148t sich in seinen AuBerungen iiber diejenigen, die dort daran schuld waren, von
seinen Gefiihlen mitreiBen - eine bedauerliche, aber nicht zu verneinende Tatsache.

* Siehe: E.G. Hoffmann, H. von Sichenthal, Grammatik zum Neuen Testament, Richen 1990, §131a; §140d.
Bereits B. Rigaux, Les Epitres aux Thessaloniciens, Paris, Gembloux 1956, 447 verneinte, daf hier an
christliche Propheten gedacht werden mub.

3 Siehe: Blass-Debrunner-Rehkopf, §252a.

2 Siehe: E.J. Goodspeed, Die dltesten Apologeten, Gittingen 1914, 109.

3 vgl. auch: Jub 1,12; ithHen 89,51.

* Siehe auch: O.H. Steck, Israel und das gewalisame Geschick der Propheten, Neukirchen-Viuyn 1967, 275.
3 Siche: B. Rigaux, op. cit., 447: “Le peuple juif, meurtrier des prophétes, est un vieux théme.”

3 Diese Worte sind in der Geschichte auf schreckliche Weise mifbraucht worden. Ob man aber Paulus
deswegen cines Antisemitismus beschuldigen kann, ist zweifelhaft. Vgl. dagegen: H. Jansen, Christelijke

Theologie na Auschwitz, Band 12, ‘'s-Gravenhage 1985, 185: "De antisemitische uitlatingen in 1
Thessalonicenzen 2:14-16."
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