BN 90 (1997)

Die Bedeutung von P91 in Genesis 14,15 im Licht der
komparativen Semitistik und der aramdischen Qumran-
schrift Genesis Apokryphon XXII,8ff

Hans=Georg von Mutius, Miinchen

In Genesis 14,14 wird berichtet, wie Abraham mit einem Haufen
von 318 Minnern die Verfolgung des Heeres der vier abziehenden
GroRkonige aufnimmt, um seinen gefangengenommenen Neffen Lot
wieder frei zu bekommen. Nachdem er den Feinden bis in das Ge-
biet des spiteren Stammes Dan nachgesetzt hat, heift es in Vers
15:

-T2 Y 0977°1 83°1 1773¥1 }1n a5°h anrby phnm

Das Verb P 21?1 am Satzanfang wird in der Forschung entweder
explizit oder stillschweigend als lexikalisch schwierig angesehen.!
Das neubearbeitete Worterbuch von Gesenius steht hier exempla-
risch fir die zweite Haltung; es schreibt: "und er teilte sich (in
Gruppen und fiel) iiber sie her."2 Schon C.Westermann nimmt in sei-
nem Genesiskommentar zur Stelle eine Grundbedeutung "sich teilen
liber" an und interpretiert dies als verkiirzte Ausdrucksweise fiir
ein Uberfallen der Gegner in Gruppen.3 Von der deutschsprachigen
Problematik der Ubersetzung "sich teilen dber" einmal abgesehen
muR man hier auch unter hebraistischen Gesichtspunkten Bedenken
anmelden. ¥ hat nicht nur die Bedeutung "iiber", sondern auch die
Bedeutungen "wegen" und "gegen."4 Die Folgewirkung eines uberfall-
artigen Angriffs in mehreren Gruppen 4Rt sich aus der Wortfi-
gung 07172V P27 Uberzeugender ableiten, wenn man 239 mit
"gegen" ibersetzt. Vom Uberfallen selbst ist allerdings in P 2171
07179y nicht die Rede. Sich aufteilen und jemanden (berfallen sind
zwei verschiedene Handlungen; und das Nif<al von P11 steht - wenn
tiberhaupt - nur fiir die erste Teiloperation. Die Integrierung der
zweiten Teilhandlung in die Ubersetzung ist philologisch nicht ganz

1 In wohltuender Ehrichkeit und Offenheit beschreibt W.Schatz in seiner vor tber
zwei Jahrzehnten erschienenen Arbeit: Genesis 14 - Eine Untersuchung Bern/Frank-
furt a.M., 1972, S.69f die philologischen Verstandnisschwierigkeiten der fraglichen
Verbform, ohne freilich selbst einen tberzeugenden Lésungsvorschlag zu présen-
tieren.

2 Wilhelm Gesenius: Hebriisches und Aramiisches Handwérterbuch iiber das Alte Te-
stament, neu bearbeitet von U.Ritersworden und H.Donner, 18.Aufl., 2.Lieferung,
Heidelberg, 1995, S.360a.

3 C.Westermann: Genesis, 2.Teilband: Genesis 12-36, BKAT 1,2, Neukirchen-Viuyn,
19815237

4 Vergl. hierzu etwa L.Koehler/W.Baumgartner: Hebriisches und Aramiisches Lexikon
zum Alten Testament |, 3.Aufl., Leiden u.a., 1995, S.781b.
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korrekt, auch wenn sie exegetisch deduzierbar ist. Eine vorldufige
Ubersetzung des Versanfangs von Genesis 14,15 kdnnte also folgen-
dermaBen lauten:

"Und es teilte(n) sich zur Nachtzeit er und seine Knechte gegen sie
auf, und er schlug sie; dann verfolgte er sie bis nach Choba...">

DaR das singularische ‘9'71'1’1 sich auf die Mehrzahl 127391 ®171
bezieht, bildet weder syntaktlsch noch textkritisch irgendein Pro-
blem, da das Verb an der Satzspitze steht und im Numerus mit sei-
nen nachgestellten Bezugsworten nicht kongruieren muB.® Offen
bleibt bei dieser Ubersetzung die Art der Aufteilung der Kampf-
gruppen und ihr genaues militdrisches Vorgehen. Im Zusammenhang
mit diesem operativen Problem ist ein konkretisierender L&sungs-
vorschlag zu beachten, den D.J.Kamhi vor 25 Jahren vorgetragen hat.
Kamhi schlagt vor, die Verbform P21121 in Genesis 14,15 mit dem
arabischen halaga = "umringen/umzingeln" in Verbindung zu bringen.
Er geht von einer Interpretation aus, nach der Abraham und seine
Knechte den Feind umstellten und ihn dann vernichtend schlugen.?
Geht man seinem nicht weiter spezifizierten Hinweis nach, so
findet man im vormodernen Arabisch die Bedeutung "umringen" so-
wohl fiir den Grundstamm als auch fiir den Doppelungsstamm belegt.
Noch besser bezeugt ist im alteren Arabisch das Substantiv halga =
"Ring", das sowohl das Schmuckstiick als auch einen aus Menschen
bestehenden Kreis bezeichnen kann.8 Bei aller Vorsicht, die der le-
xikographische Vergleich arabischer und hebrdischsprachiger Wur-
zeln grundsitzlich gebietet, darf man dennoch nicht so tun, als hat-
ten die beiden Sprachen gar nichts miteinander zu tun. Verglei-
chende Blicke in den Wortschatz beider Sprachen sind grundsatzlich
legitim. Unproblematischer ist der Vergleich des Biblisch-Hebra-
ischen mit dem Altithiopischen. In der von der klassisch-arabi-
schen Sprache noch nicht beeinfluBten Literaturstufe des Ge‘ez ist
das Substantiv helgat = "Ring/kreisférmige Einfassung" gut belegt.?

5 Schon die anglo-jlidische Pentateuchbearbeitung: The Soncino Chumash, hrsg. und ins
Englische iibersetzt von A.Cohen, 14. Aufl.,, London u.a., 1977, S.69, geht den hebra-
istisch richtigen Weg. Sie Ubersetzt den Vers folgendermaRen: "And he divided himself
against them by night, he and his servants, and smote them..."

6 Vergl. hierzu etwa R.J.Williams: Hebrew Syntax - An Qutline, Toronto, 1967, S.45.

7 D.J.Kamhi: The Root HLQ in the Bible, VT 23, 1973, 5.238.

8 Siehe zu allem R.Dozy: Supplément aux dictionnaires arabes,Bd.1, Leiden, 1881,
S.316f s.v. hlg und E.W.Lane: An Arabic-English Lexicon 1,2, London/Edinburgh,
1865, S.629f unter demselben Etymon.

9 Siehe A.Dillmann: Lexicon Linguae Aethiopicae Cum Indice Latino, Leipzig, 1865,
Sp.68 s.v. helgat. Das Wérterbuch von W.Leslau: Comparative Dictionary of Ge‘ez
(Classical Ethiopic), Wiesbaden, 1987, darf mit seinen verlockenden Ausfiihrungen
auf $.230 zur Wurzel halaga hier nicht herangezogen werden. Fiir alle dthiopistischen
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Im speziellen Fall von Genesis 14,15 kommt nun noch ein weiterer,
innerjidischer Beleg hinzu, der sich in den semitistischen Befund
zumindest auf den ersten Blick recht gut einfiigt. Er stammt aus der
Qumranschrift 1Q Genesis Apokryphon, die Teile der Genesis in
aramidischer Sprache frei nacherzahlt und auch zu dem Geschehen
von Genesis 14 einige Ausfilhrungen enthilt. Die Kolumne XXil,8ff
enthilt als Parallele zu Genesis 14,15 folgenden Bericht:

7113 Sup #1101 1I0TmMT ¥aag p 805953 1In0hy A
M 1PIY RN 7102127 12 [T RINT 7R 7am #0553
112515 P37 Y TP 1e

"Und zur Nachtzeit tberfiel er sie von ihren vier Seiten aus, tdtete
etliche unter ihnen in der Nacht und zerschlug sie. Er verfolgte sie,
und sie flohen alle vor ihm, bis sie Chelbon erreichten..."

Die aramdische Nacherzdhlung der biblischen Vorlage geht eindeu-
tig von einer Umzingelung oder Umstellung aus. Bedauerlicherweise
ist aus dem bisher edierten Schrifttum der Qumran-Gemeinde kein
hebrdischer Primdrtext zu Gen.14,15 erhalten geblieben.!? Auch in
der ibrigen Literatur der Sekte wird der Vers nicht zitiert, soweit
diese in verdffentlichter Form vorliegt.'2 Immerhin enthélt schon
der hebrdische Pentateuch der Samaritaner denselben Konsonan-
tentext P 2117 1wie der masoretische Textus receptus.'3 Die Be-
zeugung darf somit als sehr alt angesehen werden. Sofern der Er-
zahler von einem Text mit der Verbform pbn"'l ausging, deutete er
sie entweder gemdR dem komparativ-semitistischen Befund a pri-
ori als Ausdruck des Umstellens und Umzingelns; oder seine Schil-
derung stellt eine schluRfolgernde Exegese von P51 im Nif<al mit
der Grundbedeutung "sich aufteilen” dar. Der Kampfverband Abra-
hams teilte sich gegen die Feinde auf, um sie von allen Seiten zu
umstellen und dann anzugreifen. Diese Uberlegungen werden auch
durch den Septuagintatext nicht zwingend widerlegt, der den Be-
ginn von Genesis 14,15 folgendermaRen wiedergibt:

Hinweise in der laufenden Anmerkung danke ich Herrn Priv.-Doz. Dr.S.Weninger vom
hiesigen Institut fiir Semitistik ganz herzlich.

10 Text bei K.Beyer: Die aramiischen Texte vom Toten Meer..., Gottingen, 1984,
S.183. Seine beigefiigte deutsche Ubersetzung habe ich hier nicht vollsténdig iiber-
nommen.

11 Vergl. hierzu E.Ulrich: An Index of the Passages in the Biblical Manuscripts from
the Judean Desert (Genesis - Kings), Dead Sea Discoveries 1, 1994 , S.115. Auch in
den Publikationen der jiingsten Zeit ist nach meinem Kenntnisstand ein hebraischer
Primartext zu Gen.14,15 noch nicht aufgetaucht.

12 Siehe das Stellenregister bei J.Maier: Die Qumran-Essener: Die Texte vom Toten
Meer, Bd.lll, Miinchen/Basel, 1996, S.161.

13 Text nach der Ausgabe von L.-F.Giron Blanc: Pentateuco Hebreo-Samaritano, Ma-
drid, 1976, S.198.
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Kol tmemeoey £n' adTobC THV VOKTO aUTOC KAl 01 moi-
dec avTob, ka1 enatafev avTovC..14

Das Uberfallen der Gegner, von dem die griechische Fassung berich-
tet, lARt sich unter Beriicksichtigung des bisher Ausgefiihrten als
resultative Ubersetzung von P '771"7 zwar nicht ganz miihelos
rechtfertigen, aber plausibel erklaren Dennoch darf man die Mog-
lichkeit nicht ausschlieRen, daR die alexandrinisch-jiidischen
Theologen unbeschadet der Ubereinstimmung zwischen dem Sama-
ritanus und der masoretischen Tradition einen anderen Konso-
nantentext als den uns bezeugten vor sich hatten, auch wenn dies
mit Sicherheit nicht behauptet werden kann. Da nun aber auch der
Text in 1Q Genesis Apokryphon aufgrund der Verwendung von {1171
einen mit der Septuaginta-Formulierung semantisch deckungs-
gleichen Begriff verwendet, stellt sich bei der Beurteilung der
hebriischen Textvorlage des aramidischen Erzdhlers dieselbe Frage.
Der Erzihler kann genauso wie die Septuaginta von einer identisch
abweichenden hebriischen Textbasis ausgegangen sein, die einen
lexikalischen Primarbegriff fir "uberfallen" verwendet haben miiRk-
te.15 Diese Version hitte er dann in der Nacherzdhlung midraschar-
tig ausgeschmiickt, indem er die vier Ausgangsrichtungen des
Uberfalls hinzufiigte.

Trotz dieses Vorbehaltes sollte man in Genesis 14,15 entweder von
der tberlieferten Nif‘al-Form plus ¥ mit der Bedeutung "sich auf-
teilen gegen" ausgehen oder ein eigenstindiges Homonym P 1 plus
5y mit der Bedeutung "umzingeln/umstellen” ernsthaft in Erwi#
gung ziehen, zumal die hebriische Vorlage von Genesis Apokryphon
durchaus P11 gelautet haben kann und selbst bei anderer Lau-
tung der Textvorlage die zweite Bedeutung fiir p'm'r'w im masore-
tischen Text keineswegs unmdglich ist. Der Konjugationsstamm
bliebe bei der zweiten Losung jedoch offen. Die erste Bedeutung
kann dariiber hinaus die zweite zum Resultat haben, freilich nicht
mit Notwendigkeit. Zwingend ist eine allseitige Einkesselung bei
Zugrundelegung der ersten Bedeutung namlich nicht. Abraham und
seine Minner konnen sich auch bloR zwei- oder dreigeteilt haben,

14 Text nach der Ausgabe von J.W.Wevers: Septuaginta - Vetus Testamentum Graecum
...vol.l: Genesis, Gottingen, 1974, S.164.

15 Auf die Ubereinstimmung zwischen Septuaginta und 1Q Genesis Apokryphon zur
Stelle verweist schon J.C.Vanderkam: The Textual Affinities of the Biblical Citations in
the Genesis Apocryphon, JBL 97, 1978, S.52. Er erwégt als hebradische Vorlage einen

Text, der eine Form der Wurzel 991 aufgewiesen hat.
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um den Feind von entsprechend vielen Seiten her anzugreifen.'® Nur
unter apriorischer Zugrundelegung der zweiten Bedeutung ergidbe
sich folgende Ubersetzung:

"Und er und seine Knechte umstellten/umzingelten sie zur Nacht-
zeit, und er schlug sie; dann verfolgte er sie bis nach Choba..."

Die Verbform ist und bleibt lexikalisch schwierig; und das hier
Ausgefiihrte erhebt gewiR nicht den Anspruch, der Weisheit letzten
SchluB zu enthalten.17 Eine Korruptele bildet P 2171 ganz sicher
nicht; doch eine abweichende Textfassung im wvormasoretischen
Uberlieferungsstadium schlieRt diese Feststellung keineswegs aus.
Auf der inhaltlich-theologischen Ebene ergeben sich kaum Proble-
me: Abraham hat mit einer winzigen Streitmacht, die er dann auch
noch in Gruppen aufgeteilt hat, einen gewaltigen Heeresverband be-
siegt. Dieses erstaunliche Ergebnis einer militdrisch véllig wahn-
witzigen Aktion tragt eindeutig wunderhafte Ziige. Gottes helfender
Beistand wird zwar nirgendwo explizit erwdhnt, wohl aber in dem
niichternen Bericht: "und er schlug sie; dann verfolgte er sie bis
nach Choba..." indirekt angedeutet. Auch die Riickfithrung Lots und
aller Gefangenen sowie die Riickgewinnung der Beute in Vers 16
gehdren zu den wunderhaften Ereignissen des militdrischen Unter-
nehmens.

16 Es sei in diesem Zusammenhang nur kurz darauf hingewiesen, daR in der hebri-
ischsprachigen Kriegsrolle der Qumrangemeinde 1Q Milchama das Nifal von 51 mit
Y an wenigstens einer Stelle die Aufteilung von Truppen beschreibt, die dem fliehen-
den Feind nachsetzen. Siehe 1 QM IX,6 in der Ausgabe von Y.Yadin: InTT>n N57an
77177 9398 mbrann 'sz'lﬁ 2132 T1I¥ 211, Jerusalem, 1957, S.310. Dort
geht es ganz offenkundig um eine Verfolgung in verschiedene Richtungen, nicht aber um
eine Umzingelung.

17 Kaum nachvollziehbar ist der Vorschlag von B.A.Levine: The Semantics of Loss: Two
Exercises in Biblical Hebrew Lexicography, in: Solving Riddles and Untying Knots -
Festschrift fur J.C.Greenfield, hrsg. von Z.Zevit und anderen, Winona Lake, Indiana,
1995, S.146. Er setzt fir pbn in Gen.14,15 die Bedeutung "fliehen" an und tibersetzt
allen Emnstes: "He fled past them at night, he and his officers, and slew them."
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