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DAS VOREXILISCHE AMOSBUCH!:
ERWAGUNGEN ZU SEINER KOMPOSITIONSGESCHICHTE

Theodor Lescow — Malente

0 Einleitung

Ist Amos im Nordreich aufgetreten?

1.1 Es besteht weitgehender Konsens dariiber, daB Am 7,10-17 eine spatvorexilische
Prophetenlegende ohne historischen Informationswert ist.

Dieser Erkenntnis haben vier Arbeiten maBgeblich den Weg bereitet:

Chr.Hardmeier hat in einer erzidhltechnischen Aufarbeitung die Geschlossenheit
und die Eigenstindigkeit der Perikope innerhalb der rahmenden Umgebung
nachgewiesen.

H.Utzschneider ist Stichwortverbindungen zu den umgebenden Texten nachge-
gangen. Aus seinen Beobachtungen seien folgende notiert:

1) Die textsyntaktischen Strukturen der Anschliisse von 7,9 und 8,3 weisen
darauf hin, daB die Fortfilhrungen der Formel 2 293Y T RIRTRD jeweils
von dieser Formel aus geschrieben wurden.

2) In der Erzidhlung werden Aussagen des Kotextes individualisiert: »Haus
Jerobeams« 7,9 »» »Jerobeam « 7,11; »Hohen Isaaks/Heiligtiimer Israels« 7,9 »»
Bet-El 7,10.13 (vgl. zu Bet-El 4,4-5; 5,4-5).

3) Stichwortverbindung ‘7&"1@?" ("ray) 7,8; 8,2 »» 7,11.15.16 (vgl. dazu rahmend
innerhalb der Perikope »Haus Israel« 7,10; »Haus Isaak« 7,16).

4) Kontrastaussage: JHWH gegen Israel 1% ‘1121) Y TDIRTRZ 7,8; 8,2 »»
Amazja gegen Amos RIIT? TV MP0INTRS 7.13.

5) Stichwortverbindung 1237 7123 5,5 (vgl. 5,27; 6,7) »» 7,11.17.

Bereits 1971 hatte H.Schult nachgewzesen daB Am 7,15a zu dem weit verbrei-
teten Topos »die Legitimation des AuBenseiters« gehort.

H.G.M.Williamson hat herausgearbeitet, daB die Perikope der nur wenig jlin—
geren dtr. Theologie sehr nahe steht.

Diese Prophetenlegende. hinsichtlich der Intention vergleichbar mit der Micha-
Legende Jer 26,18- 192 , erfiillt eine mehrfache Funktion:

Sie bietet die in der Amos-Tradition nicht vorhandene Berufungsgeschichte
aufgrund derer Amos in v.17 das Fluchwort gegen Amazja mit der Legmmatl—
onsformel erdffnen kann,

Die Konturen des Konflikts mit der Staatsmacht entsprechen den Konflikten
Jeremias und der Schafangruppe (die vermutlich die Verkiindigung Michas re-
aktiviert haben®) in den Jahren vor dem Untergang Jerusalems.

W N

Ich gehe von dem Textbestand aus, den J.Jeremias in seinem Amos-Kommentar
(Jeremias, Am, s Lit,-Verz.) als vorexilisch ausgewiesen hat.

Vgl. dazu Vf., Micha 92.

Die Visionsberichte sind nicht als solche zu bewerten, vgl. Jeremias, Am XVII.
Vgl. Vf., Micha 92-93.
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— Bemerkenswert ist in diesem Zusammenhang Amazjas Verbot 70D e »gei-
fere nicht...« v.16bB. Vgl. dazu die sekunddren Rahmenstijcke Mi 2,6-7.11 zu Mi
2,8-10a: sie enthalten vermutlich eine Kontroverse des Propheten Uria mit
dem Volk wihrend der Regierungzeit Jojakims (608-598)°.

Es spricht also einiges dafiir, daB in der Legende dem Priester von Bet-El sub-

versiv. Untergang und Deportation Jerusalems angekiindigt werden. Reflexionen

ilber das Schicksal Samarias als »Vorbild« fiir das Schicksal Jerusalems fallen
nédmlich durchweg auch in diese Zeit: vgl. Jes 36,19/2Kon 18,346; 2Kon 21,10-15; Jer

3,6-10.11-13; 23,13-14; Jes 10,11; Ez 16,44-52; 23,

1.2 Historisch gesehen wire es kaum zu verstehen, daB der Prophet aus dem

Siiden Judas in das Nordreich wanderte, um dort Vorginge anzuprangern, die im

Siidreich vergleichbar an der Tagesordnung waren (vgl. Micha und Jesaja). Es ist

deshalb der Vermutung nachzugehen, daB bereits die erste Komposition des

Amosbuches aus der Zeit nach der Zerstorung Samarias redaktionell die Wirk-

samkeit des Propheten aus dem Siiden in den Norden verlegte.

1.3 Im historischen Kontext wére der eigentliche Adressat der Erzdhlung Jerobeam

I (787-747) gewesen. 2Kon 14,27 korrigiert dies aber als MiBverstindnis’. Adres-

sat ist also, die Historie liberspringend, im ideologischen Sinne Jerobeam I

(927-907). Dazu lohnt sich ein Blick auf 1Kon 13: Der jetzige Text ist eine Kom-

position aus mindestens zwei Teilstiicken. Eines dieser Teilstiicke sind vv.1-10.

Scheidet man die Einfiigungen, die auf die josianische Kultusreform zielen, sowie

v.9 aus, ergibt sich eine vermutlich sehr alte Legende im Stil der Elia-Geschichten

vom Auftreten eines Gottesmannes aus Juda, der Jerobeam I das Zerbersten des

von ihm in Bet-El errichteten Konkurrenz-Altars ansagte. Diese Legende konnte
bei der Konzipierung von Am 7,10-17 Pate gestanden haben.

2 Ist Amos ein Kultprophet gewesen?

2.1 Als Legitimation fiir sein Auftreten fiihrt Micha in seinem Ich-Bericht an, daB
er erfiillt sei mit 70121 VBWMY O3 (Mi 3,8), und die von ihm angesagte Zersto-
rung des Tempels ergibt sich fiir ihn aus dem Tun-Ergehen-Zusammenhang. Ver-
mutlich denkt er gar nicht an eine kriegerische Aktion. Die Verddung des Tempels
ist vielmehr die Folge dessen, daB es dort keine Gottesantwort mehr gibt. Micha
ist also im dezidierten Sinn kein JHWH-Prophet gewesen. Ahnlich sagte noch
Jahrzehnte spédter Nahum in drei Visionen Ninive den Untergang als exakte Folge
der Zerstorung Thebens an.

2.2 Fir Amos ist die Ausgangslage insofern anders, als er in den Visionsberichten
seine Gesprdache mit JHWH dokumentiert. Aber diese Gesprédche fiihren nicht zu
einem Verkiindigungsauftrag. Er teilt lediglich in seinem Ich-Bericht mit, daB er
in der fiinften Vision JHWH selbst das zerstorende Erdbeben auslosen sah.

2.3 Uberraschende Perspektiven ergeben sich bei einem Vergleich mit dem Kult-
propheten Habakuk, der wihrend der Regierungszeit Jojakims beklagt, daB onn
an die Stelle von DQWD getreten sei (1,2-4.13), der auf eine Warte tritt, um zu

3 Vgl. Vf., Micha 108-113. Vielleicht enth#lt der Grundtext von Mi 6,12-16 einen
Nichtigkeitsfluch Urias gegen Jojakim, vgl. Vf., Micha 232-235.

6 Vgl. die eindrucksvolle Studie von Hardmeier, Die Propheten Micha und Jesaja.

i DaB dem ein prinzipielles Nein zur Botschaft des Amos zu entnehmen sei, wie
Crilsemann, Kritik meint, ist m.E. nicht zwingend. Auch an anderen vorexilischen
Gerichtspropheten wird eine solche Pauschalkritik nicht geiibt.
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sehen (MR7), was JHWH ihm sagen werde (2,1- 4-) und dessen Prophetie mit einem
fiinffachen Weheruf (") endet (2,6b.9.12.15. 19a)®. Darauf wird am Ende der Un-
tersuchung zuriickzukommen sein.

1 Grundlagen

1 Das Stufenschema (StS)

Beobachtungen und Vorarbeiten anderer Exegeten auswertend hat J.Jeremias die

Komposition des Amosbuches zum Leitfaden seines Kommentars gemacht. Die von

ihm aufgewiesene Kompositionsstruktur entspricht, von geringfiigigen Korrekturen

abgesehen, der von mir als »Stufenschema« (StS) bezeichneten und an vielen

Beispielen nachgewiesenen elementaren biblischen Denkstruktur (vgl. Lit.-Verz.):

— Dreiphasig aufgebaute Texte sind linear als A»»B»»C und konzentrisch als
A»» B««C zu lesen. In der Regel sind beide Lesungen fiir die Auslegung
relevant. Bei konzentrischer Lesung bilden AC einen eigenstdndigen Rahmen
um den ebenfalls eigenstdndigen Kerntext B.

— Magliche Binnendifferenzierungen bei linearer Lesung: Entweder wird der
Inhalt von B aus A entwickelt und mit einem SchluB C fixiert (A»» B+C,
Beispiel: Reinigungseid), oder A ist als zusammenfassende Einleitung von
B »»C abzusetzen (A + B »»C, Beispiel: Tora).

— Da die Inhalte von AC hiufig in B konkretisiert werden (z.B. als Aufzihlung),
ist in diesen Fillen von »Konkretionen B« zu reden. In Reinigungseiden und
Torot sind diese Konkretionen mit X7 eingeleitete negative Reihungen.

— Gelegentlich ist ein Text auf zwei Phasen elementarisiert: A»» B oder B»» C.

—  Mitunter ist eine Zisur in B erkennbar, die den Text zweiteilt, ohne daB die
dreiteilige Grundstruktur verwischt wird: A + Bt »» «« B2 +C.

2 Der Hauptteil B (Worte Kap.3-6, vgl. Tafel 1)

Das vorexilische Amosbuch ist in drei Hauptteile gegliedert: A Volkerspriiche — B
Worte — C Visionen. Der Hauptteil B ist — primidrer Aspekt — um den »Kern im
Kern« BBB »RECHT UND GERECHTIGKEIT« 5,7.10.12 konzentrisch aufgebaut. Die
duBere Rahmung A1/C2 enthdlt dazu politisch-militdrische Aspekte, die innere
Rahmung A2/C1 kultische Aspekte. Linear ist die Komposition als A + B »» C zu
lesen: die gegeniiber A engere Verbindung zwischen B und C wird durch das
doppelte 17797 am Ende der zweiten Totenklage 5,16 hergestellt, das mit den
beiden "1 von 5,18 und 6,1 aufgenommen wird. Der Gesamtkomposition ist ein
Prolog vorangestellt.

3 Die Hauptteile AC (Volkerspriiche und Visionen, vgl. Tafel 2)

3.1 Die beiden ersten Visionen sind gerahmt durch einleitendes T MR @)
A und abschlieBendes 7)1 7R c. Im Zentrum des Mittelteils B steht die mit
ﬁDRW eréffnete Einrede des Amos. In den beiden niéchsten Visionen verschiebt
sich die Struktur. Die Einleitung A ist die gleiche. Aber der SchluB bleibt offen.
Dies provoziert die Frage: »Was wird JHWH tun«? Der bisherige Mittelteil B ist
zu einem von JHWH ertffneten Dialog umgestaltet. Amos ist die Initiative ge-

8 Vgl. Vf., Nahum-Habakuk 73-74.77-82.
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nommen, er kann nur noch antworten. Im Dreischritt des Dialogs bleibt aber das
mit W?_JR) eingeleitete Wort des Amos im Zentrum.

3.2 Die Rahmung der ersten vier Volkerspriiche ist, orientiert an den beiden er-
sten Visionen, konsequent gleichgestaltet: an die Stelle der Einleitung zur Visi-
onsschilderung ist die prophetische Legitimationsformel getreten (beide werden
mit 19 eroffnet!), der SchluB entspricht mit {171 DX — in Verbindung mit der
Legitimationsformel uniiblich — dem Schluf} der Vlslonen

3.3 Diesen geschlossenen Kompositionen gegeniiber sind fiinfte Vision und fiinfter
Volkerspruch redaktionell weiterentwickelt worden:

— In der fiinften Vision wird die nach der dritten und vierten Vision offen ge-
bliebene Frage beantwortet. Es findet kein Gesprdch mehr statt. In einem Zug
sieht Amos JHWH auf dem Altar stehen und hort die vermutlich an den ‘[N‘?D
1117 gerichtete Aufforderung’, das Siulenkapitell zu zerschlagen. Der authen-
tische Text besteht nur aus 9,1aa.

— Der SchluB des fiinften Volkerspruchs 2,13-16 formuliert #hnlich wie der
redaktionelle SchluB der fiinften Vision die Unausweichlichkeit des Gerichts
und endet, rahmend bezogen auf die Legitimationsformel, mit )71 0ORJ. Die
von J.Jeremias und anderen Exegeten vertretene These, daB in vv. 6b Tab 8 vier
Verbrechen aufgezahlt wiirden statt eines in den ersten vier Volkerspruchenio.
ist in Frage zu stellen. M.E. sind die vv.7b.8.9 eine im Sinne dtr. Theologie
kultisch orientierte Einheit (nach 2Kon 21,11 veriibte Manasse schlimmere
Greuel als die Amoriter vor ihm), die kompos:tonsch mit vv.7b.8 die vv.6-7a
fortschreibt und mit v.9 die vv.13-16 praludlert Damit ergibt sich eine Kom-
position nach dem StS: A vv.6-7a + B1 vv.7b.8 »» «« B2 v.9 + C vv.13-16.

3.4 Alle Volkerspriiche sind vaticinia ex eventu'?. Wenn auch nur Damaskus, den
traditionellen Gegner Israels, in vollem Umfang das Israel im fiinften Volker-
spruch angedrohte Schicksal traf, waren doch Philister, Ammoniter und Moabiter,
die tradiuonellen Gegner Judas, seit dem syrisch-ephraemitischen Krieg Mit-
betroffene'® . Kompositionell erscheinen die Gegner Judas im Mittelteil B, gerahmt
durch AC Damaskus/lsrael In linearer Lesung ergibt sich die Reihe A »» B+CH

4 Der urspriingliche Text der fiinften Vision

Es ist mehrfach die Vermutung geduBert worden, daB der fiinfte Vélkerspruch der
Ausgangstext gewesen ist, auf den hin die iibrigen Vidlkerspriiche konzipiert
worden sind. Ferner wurde ein enger thematischer Zusammenhang mit der fiinften
Vision beobachtet. Ich vermute, daf3 der Grundbestand des fiinften Vélkerspruchs
der urspriingliche SchiuB der fiinften Vision Bemescn ist'S. Die fiinfte Vision hit-
te demnach wie folgt gelautet:

9 In Anlehnung an die von Gese vorgeschlagene Deutung, vgl. Komposition 83-84.

10 Vgl. Jeremias, Am 21-24,

11 Die vv.10-12 diirften demgegeniiber eine weitere Fortschreibung sein. Die von
Jeremias flir die vv.9-12 in Anspruch genommene »Scharnierfunktion« (Am 24)
bezieht sich also insgesamt auf die vv.7b-12 = Mitteltext B.

12 Mit Fritz, Fremdvélkerspriiche 37-38; gegen Jeremias, HA 172-182.

i3 Sie werden auch in den nachexilischen V&lkerspriichen wieder auftauchen.

14 Dies schliet die iibliche, vor allem an sprachlichen Kriterien orientierte Gliede-
rung in 2+2+1 Strophen — entsprechend den 2+2+1 Visionen — nicht aus.

15 In seinen Erwidgungen im AnschluB an V.Fritz, FremdvGlkerspriiche kommt Jere-
mias in Violkerspriiche 96 Anm.35 dieser These ganz nahe.
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Gesehen habe ich den Herrn, wie er gerade auf dem Altar stand, 9,1an1

und er sprach: 2
A Schlage auf das Sdulenkapitell, daB die Schwellen beben'®!
Trenne sie am Kopf(ende) ab, sie alle! 3
B Wegen der drei Verbrechen Israels 2,6ap
und wegen der vier kann ich es nicht zuriicknehmen: Y
weil sie verkaufen um Geld den, der im RECHT ist, 251 ba
und den ARMEN wegen eines Paars Sandalen! 1R B
C Siehe, jetzt bin ich es, der aufspaltet unter euch, Prun "_3323 T 13a
wie aufspaltet der Erntewagen, der iibervoll ist mit Getreide. b
Da entschwindet die Zuflucht dem Schnellen, 14aa
den Starken unterstiitzt nicht seine Kraft, B
der Bogenschiitze hélt nicht stand, 15 ax
der Pferdelenker rettet nicht sein Leben, B

Bei konzentrischer Lesung liegt der Schwerpunkt des Textes in der Begriindung B
dafiir, daB JHWH jetzt »zuschldgt«. Linear ist der Text als A »» B+C zu lesen:
das wird nicht nur durch den dezidierten Neuansatz mit P V0 "Df!tt 1371 signali-
siert, sondern auch durch die abschlieBenden zwei Bikola, die unter dem Bild der
verlorenen Schlacht die Unausweichlichkeit des jetzt eintretenden Ereignisses
beschreiben. Der Text besteht aus zweimal prosaischem Doppelzeiler + zwei Bikola.

5 Die lberarbeitungen der fiinften Vision

Von dem Kompositor, der die Teile B und C der fiinften Vision zum Ausgangs-
text fiir die Volkerspriiche machte, wurde die entstandene Leerstelle durch einen
neuen Text ersetzt, der auf andere Weise die Unausweichlichkeit des Geschauten
zur Sprache brachte. Die Komposition wurde dabei neu geordnet: die Vision wurde
zum Vorspruch, und der nach dem StS aufgebaute Ersatztext (A v.lb ein Bikolon
» B v.2 zwei Bikola + C v.4b ein Bikolon) endete programmatisch als Kontra-
punkt zu 5,14-15. Es ergab sich folgende Neukomposition:

Gesehen habe ich den Herrn, wie er gerade auf dem Altar stand, 9 1ac1

und er sprach: 2
Schlage auf das Sdulenkapitell, daB die Schwellen beben!

Trenne sie am Kopf(ende) ab, sie alle! I} 3! 3

(und was von ihnen iibrig bleibt, tote ich mit dem Schwert). B

A Keiner von ihnen findet Zuflucht auf der Flucht, ba

keiner von ihnen Rettung, der Rettung sucht. B

B 1 Wenn sie sich verbergen in der Unterwelt: 2aa

von dort greift sie meine Hand hinweg. B

2 Wenn sie hinaufsteigen zum Himmel: ba

von dort hole ich sie herunter. B

(3)(Wenn sie sich verbergen auf dem Gipfel des Karmel: YR 3aa

von dort spiire ich auf und greife sie hinweg. B

16 J.Jeremias legt in HA 188.192 groBen Wert auf die Feststellung, dafl nach Am 9,1
»nicht die Erde bebt, sondern der Tempel«. Das ist zwar richtig, darf aber m.E.
nicht liberinterpretiert werden. Der Unterschied zwischen einem »normalen«
Erdbeben und JHWHSs Schlag auf das S&ulenkapitell besteht darin, daB im ersten
Fall der Tempel wieder aufgebaut werden kann, wihrend er im zweiten Fall
zerstort bleibt. Deshalb besteht kein echter Gegensatz zwischen 9,1aund 2,13-15.
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(4) Wenn sie sich verbergen vor meinen Augen auf dem Grund des Meeres: ba

von dort befehle ich der Schlange, daB sie sie beiBt. B
(5) Wenn sie wandern in die Gefangenschait vor ihren Feinden her: dac
von dort befehle ich dem Schwert, daB es sie tote). B
C Ich richte meine Augen gegen sie b

zum BOSEN und nicht zum GUTEN.

Die eingeklammerten Auffiillungen vv.laB.3.4a gehbren einer spiteren redaktionel-
len Uberarbeitung an, bei der v.lax3 zum Bikolon erweitert und B zu einer Fiin-
ferreihe ausgebaut wurde, und bei der mit dem Stichwort »Schwert« vv.laB.4aB die
Katastrophe jetzt dezidiert als militdrische beschrieben wird, vgl. 7,9.11.17.

6 Zur kompositionsgeschichtlichen Entwicklung

H.W.Wolffs These von einer sog. »Amosschule«, die schon bald nach dem Tod
des Propheten damit begonnen habe, das iiberlieferte Material zu sammeln und zu
bearbeiten, ist in Frage zu stellen. Die Schiiler Michas z.B. — ich wiirde lieber
von »Nachfahren« sprechen — haben weit ilber 100 Jahre nach dem Prinzip der
unbedingten Texttreue die Uberlieferung aufbewahrt, bis sie in spétvorexilischer
Zeit unter Beibehaltung dieses Prinzips durch redaktionelle Zusitze aktualisiert
wurde. Dieses Prinzip habe ich auch in der Kompositionsgeschichte anderer Pro-
phetenblicher nachweisen konnen. Es hat also keine laufenden Uiberarbeitungen
der Uberlieferung gegeben. Die Uberarbeitung erfolgte vielmehr in Phasen, deren
Veranlassung jeweils politische Zasuren waren. Fiir die Biicher Maleachi und
Micha konnte ich dabei einen Rhythmus von ca. 70/35 Jahren ausfindig machen!”
Legen wir ein solches Raster auch fiir die kompositorische Entwicklung des
Amosbuches zugrunde, dann ergibt sich iberschligig: vor 750 Sammlung der
»Worte des Amos aus Tekoa, zwei Jahre vor dem Erdbeben« »» um 680 Zusam-
menstellung der Grundschrift des Amosbuches in den ersten Regierungsjahren
Manasses'® »» nach 610 Aktualisierung des Amosbuches angesichts des drohenden
Untergangs Jerusalems. Damit ergeben sich fiir die beiden Kompositionsphasen
sehr unterschiedliche Ausrichtungen: wihrend die erste Komposition (K1) auf den
Untergang Samarias zuriickblickt, sieht die zweite Komposition (K2) den Unter-
gang Jerusalems vor sich.

2 Die Worte des Amos

1  Zusammenstellung

Die Sammlung der authentischen Amosworte -wird enthalten haben: 1) die durch
TRY von Amos selbst dokumentierten Visionen; 2) eine Spruchiiberlieferung'®.
Zur Spruchiiberlieferung fehlt m.E. bisher ein methodisch iiberzeugender Zu-
gang. Ist der fiinfte Volkerspruch urspriinglich der AbschluB der fiinften Vision

17 Vgl. Vf., Maleachi 156-159; Micha 188-190.

18 Nach H.Donner regierte Manasse 696-642 (vgl. Donner, Geschichte 468). Nach
J.A.Soggin regierte er ca. 687-642 (vgl. Soggin, Einfuhrung 171-173).

19 Das entspricht z.B dem liberlieferungsbefund fiir das Michabuch: neben der
durch TR) als authentisch ausgewiesenen Drohrede gegen die gefraBigen Pro-
pheten Mi 3 stehen die Worte gegen Landriduber und Soldateska Mi 2,1-4.8-10a
und der Abgesang auf die Konige und die Herrlichkeit Israels Mi 1,10-15. Vgl. Vf.,
Micha 33-38.56-67.68-74.
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gewesen, dann miissen die authentischen Amosworte an seiner Thematik orientiert
gewesen sein. In der folgenden Zusammenstellung weise ich die von mir als
authentisch angesehenen Worte durch Fettschrift aus:

2,6b-7a
Weil sie verkaufen um Geld den, der im RECHT ist PR 6ba
und den ARMEN wegen eines Paares Sandalen, 1R B
die die SCHWACHEN auf den Kopf treten (part), o7 7Taa
und den Weg?® der GEBEUGTEN kriimmen sie (vb.fin). kR b)) B

Schon aus syntaktischen Griinden ist erkennbar, daB v.7a ein pauschalierender
Kommentar zu den konkreten Angaben des v.6b bzw. der vv.6a.b ist. Es ergibt
sich damit eine umfassende Beschreibung der personae miserabiles wie in Ps
82,3-4, wo die Gotter dazu aufgefordert werden,

RECHT zu verschaffen (UDW) dem SCHWACHEN 3a
und VERWAISTEN, (himf o

GERECHTIGKEIT widerfahren zy lassen (271X hi) dem ELENDEN b
und BEDURFTIGEN, w0y "aw

zu befreien (07D pi) den SCHWACHEN 4a
und ARMEN, SRRt TR S|

ihn zu erretten = b

aus der Hand der FREVLER —
dies alles zu verstehen als umfassende Beschreibung des mP7IXY D'.;lb!??j HLQJSTJ
Vgl. dazu Beschreibung der Titigkeit des Messias in Jes 11,4a:

Er schafft RECHT in GERECHTIGKEIT (PJ¥3 LDUY) dac
fiir die SCHWACHEN, =i

er entscheidet nach Billigkeit ("ﬁti}“f;;n s =) B
fiir die GEBEUGTEN des Landes. TaRTIY

Beide Texte sind zweifellos nachexilisch®'. Eine dhnliche Zusammenstellung be-
gegnet in Ps 72,12-13, einer summarischen Zusammenfassung der Titigkeit des
RECHT und GERECHTIGKEIT schaffenden Kénigs (vel. v.2) 22

Er rettet den ARMEN, wenn er schreit, Bik=t,3 1Za
und den ELENDEN und den, der keinen Helfer hat, " b
er erbarmt sich des SCHWACHEN und ARMEN, ']1":}?51[ *?_;l 13 a
das Leben der ARMEN errettet er. D“‘Z_'I‘I",DZS b

Zu der Zusammenstellung !73/]"1"';1?5 vgl. ferner Jes 14,30; 25,4; Hi 5,15-16; 1Sam
2,8 par. Ps 113,7; Prov 14,31. Zu ‘?j/".‘l.‘g (W;!j)za vgl. ferner Jes 10,2324; 26,6; Zeph
3,12; Prov 22,22. Zu "IV /IR vgl. Jer 22,16. Wir haben es mit einer formalisierten
Redeweise in durchweg spiten Texten zu tun.

20 Jeremias, HA 239: »Aller Wahrscheinlichkeit nach der Rechtswegs«.

21 Vgl. Vf.,, Stufenschema 54-58.58-60. Auch Wanke hilt Ps 82 fir nachexilisch
(450). Crlisemann hilt ihn fiir spdtvorexilisch (Elia 49); Zenger, Morgenrote, 111:
»Frihestens in der Exilszeit«; Seybold, Psalmen: exilisch.

22 Kraus hidlt den Psalm fiur »zweifellos vorexilisch«. Diese Situierung und erst
recht seine weitere Erwigung, er »kénnte in verhidltnismaBig frilhe Zeit angesetzt
werden«, ist zu hinterfragen. Vgl. auch Fleischer 308: »Eher nachexilisch«.

23 Zwischen "1V und 1Y sind auch inhaltlich die Grenzen flieBend, vgl. Gersten-
berger 259-265.

24 Jes 10,1-2 z#hlt Crlisemann, Tora 31-34 zu den Texten aus der Prophetie des 8.
und 7.Jh., die schriftlich fixiertes Recht bezeugen. Zu Recht bemerkt er, daB »das
Verhdltnis von v.2b zu 2a nicht eindeutig« ist. Das Problem l&st sich, wenn v.2a
als spiterer Einschub erkannt wird.
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8,4-7 (4.6.)

Hort dies, 4daa
A die zertreten (part.) den ARMEN, 1R B
und beseitigen (N2 hi) wollen?>die GEBEUGTEN des Landes!(K)D™)J3 b
B Ihr denkt: Saa
A Wann ist der Neumond voriiber, daB wir Getreide verkaufen,
wann der Sabbat (N3W), daB wir feilbieten Korn? B
B Um zu verkleinern (1) das Epha und zu vergroBern (2) den Schekel, ba
und die triigerische Waage zu verbiegen (3)? B
¢ Um zu kaufen um Geld die SCHWACHEN, o'%a baa
und den ARMEN wegen eines Paares Sandalen? IR B
C Geschworen hat JHWH beim Stolz Jakobs: L Ta
Niemals werde ich vergessen alle ihre Taten! Dﬁ"il)}?@ b

Am 8,3-14 wird von J.Jeremias zu Recht als spdte Komposition bewertet, in ihren
friihesten Teilen (vv.4-7) der Zeit Jeremias zugerechnet. Sein Aufweis komplizier-
ter Beziige auf vorangehende Textpassagen aber laBt sich m.E. sehr vereinfachen.
Konzentrische Lesung weist den Text als von den beiden Bikola AC gerahmt aus.
Linear ist der Text nach A »» B + C aufgebaut, wobei die vv.4af.b + 6a den die
betriigerische Geschiftigkeit beschreibenden v.5 rahmen. Die Stichworter liefert
2,6b-7a. Dabei bildet }1"2% den &uBeren Rahmen, und D"‘{;Q/D"‘?'fl (umgekehrte
Reihenfolge wie 2,7a) bilden den inneren Rahmen. Es fehlt das Stichwort P T3
aus 2,6ba. Inhaltlich kniipfen vv.4af.b an 2,7a und v.ba an 2,6b an, mit dem Un-
terschied, daB es in 2,6b um Verkaufen und in 8,6a um Kaufen geht.

3,9bf.7.10
Seht euch an die zahlreichen Wirren in ihrer Mitte, m;ﬁﬂ;l 9 bB
und die Unterdriickten mitten drin! H;D'![?il Y
Nicht wissen (V71") sie zu tun Redliches, Spruch JHWHs, \'Hj"_'lf! 10a
die anhdufen Gewalttat und Bedriickung in ihren Palédsten. "Il:!j] DQI:I b

Die Zusammenstellung "Tﬂif] DIT1 begegnet nur noch Jer 6,7; 20,8; Hab 1,3 (hier in
umgekehrter Reihenfolge); Ez 45,9 (hier theologisch auf den Punkt gebracht als
Gegensatzpaar zu [miranp-4 L’)@@?D). Die Rede von »dem, was sich gehort« (TI'E:I;'JJ:/
NIN2] kommt nur noch Jes 26,10; 30,10; 59,14 vor. In allen Fdllen handelt es sich
um friithestens spitvorexilische Texte. Kompositorisch korrespondiert V717 w5
dem VT JHWHSs in 5,12 antithetisch. :

4,1
Hért dieses Wort, ; laa
Baschanskiihe auf dem Berg Samarias,
die unterdriicken die SCHWACHEN, i da | B
schinden die ARMEN, @b ibat i
die sagen zu ihren Herren: =
»Schaff her, daf} wir trinken«: b

Zu D"r?? /D"ﬁ";b__ﬁ vgl. 8,6 und die kompositionelle Zusammenstellung 2,6bp.7ac.
AuBerdem stimmt die Logik nicht, die bei einem nicht kombinierten Spruch voraus-
zusetzen wire: nicht die »Baschanskiihe« unterdriicken, sondern deren Herren.

25 Syndese von Tat (part.) und Intention (inf.), vgl. Jeremias, HA 235-236.
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5,7.10.12

Die umstlirzen (part.) zu Wermut das RECHT, DE}IBD 7a
und die GERECHTIGKEIT stoBen sie (vb.fin.) zu Boden! "IE‘“[S b
Sie hassen den, der im Tor recht entscheidet, A= hle) 10a
und den, der lauter redet, verabscheuen sie. oMan e b
Fiirwahr ich kenne ("Q¥7TY) eure vielfaltigen Verbrechen =l Rbv]ito) 12ac
und eure zahlreichen VerfehlLIngen, D__D_‘IBN'EU B
die anfeinden (part) d.en. der im RECHT ist, netmen Bestechungsgelder P”'T.‘_f ba
und die ARMEN im Tor weisen sie ab (vb.fin.). D“J"I";{S B

Schon H.W.Wolff hat erkannt, daB die vv.7.10 thematisch zusammengehoren und
nachtrdglich durch vv.8-9 getrennt wurden, ebenso, daB v.11 eine Einheit fiir sich
ist. Es verbleibt mit den vv.7.10.12 ein vier Bikola umfassender Text. Sein Rah-
men diirften zwei authentische Amosworte sein, die jetzt chiastisch zueinander in
Beziehung gesetzt sind (TP71X 7/ 2771%). Da der spétvorexilische Autor die personae
miserabiles stets im pl. nennt (Ausnahme 8,4af, hier wohl direkt orientiert an
2,6bB), wird in v.12bp urspriinglich der sing. gestanden haben. Mit der Rede vom
rechten Urteilsspruch »im Tor« in v.10a tduscht der Vf. Authentizitdt vor. Er hat
die Situation aber v.12b entnommen. Sowchl die Verwendung von TM3" hi als auch
die Redewendung 02N N27 verraten eine spitere Sprache.

5,14-15
Sucht das GUTE und nicht das BOSE, 14a
damit ihr am Leben bleibt.
HaBt das BOSE und liebt das GUTE, 7,370 15a0
und richtet auf im Tor das RECHT! LHYN B

Der stark an Mi 3,1b.2a erinnernde v.15a diirfte authentisch sein. Wie in 5,12b
spricht Amos eine konkrete Situation an: den Rechtsstreit im Tor. V.l4a mit der
chiastischen Umkehrung der Reihenfolge wurde aus kompositionellen Griinden
vorgeordnet: vgl. v.l4a mit v.4b28,

5,23-24
Weg von mir mit dem Gepldrr deiner Lieder! 23a
Dein Lautenspiel will ich nicht héren! b
Es wilze sich wie Wasser das RECHT, DBWD 24 a
und die GERECHTIGKEIT wie ein nie versiegender Bach! '|E-|2§ b

V.24 konnte eine authentische Dublette zu 5,7 sein. In seiner poetischen Bildspra-
che und ohne konkrete Adressierung liest sich der v. aber eher wie eine sprich-
wortliche Weisheitsregel, mit der die Komposition vv.21-22.23-24 abgeschlossen
wird. AuBerdem erhdlt kompositionell das einleitende '7]"'1 Wortspielcharakter zu
a2 7123 23730 S.Sb.

6,12
Laufen iiber Felsen Pferde, 12aa
oder pfliigt man mit Rindern das Meer? B
Fiirwahr: ihr habt umgestiirzt zu Gift das RECHT, DDWD ba
und die Frucht der GERECHTIGKEIT zu Wermut. ‘IE)‘IY B

26 Die vv.14b und 15b sind spitere Glossierungen, vgl. Vf., Micha 80 Anm.7.
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V.12b konnte eine authentische Dublette zu 5,7 sein. Aber es stort gegeniiber der
elementarer wirkenden Aussage 5,7 der artifiziell anmutende par.membr. WX/
‘I]D'? in Verbindung mit 75, vgl. Dtn 2917. Zu v.12a weist_G.Fleischer auf das
] paragogicum in 17171 hin, das nur noch in 6,3b vorkommt2’. Die beiden Bikola
sind eher als weisheitlicher Ritselspruch (v.12a) mit Auflésung (v.12b) konzipiert.

2 Ergebnis der Zusammenstellung

Es ergeben sich vier Bikola, die an einer gemeinsamen Thematik orientiert sind:
dem Insistieren auf RECHT und GERECHTIGKEIT in der Torgerichtsbarkeit. Die
am linken Rand ausgeworfenen Notierungen geben die Position in der Tafel 3 an:

A2 Weil sie verkaufen um Geld den, der im RECHT ist T 2,6 ba
und den ARMEN wegen eines Paares Sandalen. IR B
BBl Die umstiirzen (part.) zu Wermut das RECHT, L’JDWD §7a
und die GERECHTIGKEIT stoBen sie (vb.fin.) zu Boden! _!E"IX b
BB2 Die anfeinden (part.) den, der im RECHT ist, nehmen Bestechungsgelder 718 5,12 bat
und den ARMEN im Tor weisen sie ab (vb.fin.). ']T‘DR B
BB3 HaBt das BOSE und liebt das GUTE, YO, 2. 51580
und richtet auf im Tor das RECHT. T.'J'."JWD B

Zu den genannten vier Bikola kommen zwei weitere, die an dem Stichwort TAG
JHWHs orientiert sind: 5,18 und 6,1a.3a. Sie werden im Zusammenhang mit den
Prophetenspriichen aus der Zeit der Belagerung dargestellt.

3 Prophetenspriiche aus der Zeit der Belagerung Samarias

1  Zusammenstellung

Vermutlich schon bald nach der Zerstorung Jerusalems werden die Zionspriiche
des Michabuches aus der JHWH-Theophanie — Mi (1,16); 4,10a.ba1.11.14 — in Mi
4,9-10.11-13.14 durch Kombination mit vv.9.10ba2.p.v.12.13 zum Kern einer neuen
Hoffnung ausgebautzg. Die eingefiigten Spriiche lesen sich wie ein heilspropheti-
sches Kontrastprogramm aus der Zeit der Belagerung und unmittelbar danach.
Wie die Belagerung Jerusalems, so loste auch bereits — dies ist meine These —
die Belagerung Samarias situationsbezogene Prophetie aus. Am 3-6 enthalten eine
Reihe unheilsprophetischer Spriiche, die zusammen mit den Amosworten den
Hauptteil B der ersten Komposition (K1) bilden. Die Notierungen zur Textstelle
geben jeweils die Position in der Tafel 3 an. In C2 und C3 sind die mit den
Prophetenworten kombinierten Amosworte in Fettdruck ausgewiesen:

Al 3.9
LaBt es hiren iiber den Paldsten in Asdod, AWRYD 9aa
und iiber den Paldsten im Lande Agypten, B
sprecht: »Sammelt euch auf den Bergen Samarias«! TR ba

Die Heroldsinstruktion -'!‘1?;?#‘!...‘13)"?_3@5]129 ist zu unterscheiden von dem redaktio-

27 Vegl. Fleischer 123 Anm.125.

28 Vegl. Vf., Micha 115-117.139-148.

29 Vgl. Jes 48,20; Jer 31,7b; 50,2. In diesen spdten Texten erscheint sie eingebettet in
poetischen Zusammenhang, hier dagegen in urspriinglicher Verwendung.
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nellen Weckruf WDTJW Vermutlich ist das Trikolon ein literarischer Text, mit dem
der Hauptteil B kompositorisch eingeleitet wurde>®

A2 311
Ein Feind wird das Land rundherum besetzen3!, itap
der wird wegreiBen von dir (fem.) deine Macht, ba
daB gepliindert werden deine Paliste. B
A3 312
Wie rettet der Hirt 12a

aus dem Maul des Lowen

zwei Wadenbeine
oder ein Ohrléppchen,

so werden gerettet werden b
die Sohne Israel.

Der Spruch ist sarkastisch zu verstehen: gemeint ist die Totalvernichtung.

A4 4,12
Baschanskiihe auf dem Berg Samarias®?! laa2
Siehe: Tage sind im Kommen iiber euch, 2aP
da treibt man euch fort mit Stacheln! ba

JJeremias hidlt 4,1-3 fiir ein »in sich abgerundetes Gerichtswort in gehobener
Prosa®?«. Das Gegenteil wird richtig sein. Schon die wechselnde Suffigierung
weist auf Briiche hin. Mit den »Baschanskiihen« diirften M&nner gemeint sein, die
sich in der Zitadelle unbeeindruckt von der militdrischen Entwicklung dem Wohl-
leben hingeben. Bei der kompositionellen Weiterentwicklung wurde das an die
Maénner gerichtete Wort zu einem an die Frauen gerichteten umfunktioniert.

AS 5,3
Die Stadt, die mit Tausend ins Feld zieht, 3af
behdlt Hundert iibrig,
und die mit Hundert ins Feld zieht, b

behédlt noch Zehn.
Es liegt ein negativer militdrischer Zahlenspruch vor, der das AusmaB der Kata-
strophe beschreibt. Normalerweise beschreiben solche Zahlenspriiche die GroBe
von Siegen, vgl. 1Sam 18,7; 21,12; 29,5.

Ab 55
Sucht nicht Bet-El, (7| Sac
und nach Gilgal geht nicht, R12 B
denn Gilgal endet zwingend im Exil, FI?J." 73 Saban ba
und Bet-El wird zur Unheilsstitte. T‘I?S B

30 G.Fleischer hat Richtiges gesehen (223). Vgl. auch Jeremias Am 39 Anm.9.

31 3;!"15‘: cj. »umzingeln« ist verkiirzte Redeweise: »umzingelt« im eigentlichen Sinn
wird Samaria.

32 Im Unterschied zu der Landschaftsbeschreibung »Berge (pl.) Samarias« 3,9 ist
hier die Zitadelle = Regierungssitz gemeint.

33 Jeremias, Am 44.
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In diesem aus zwei Bikola aufgebauten Spruch ist v.Say, wie allgemein anerkannt,
spaterer Einschub. Die beiden Teile sind chiastisch einander zugeordnet, der par.
membr. WO/ R12 im ersten Bikolon sichert fiir U777 die Grundbedeutung »auf-
suchen«. In eindrucksvollem Wortspiel mit dem Namen Gilgal wird die unvermeid-
liche Deportation angekiindigt: auch die Flucht aus der Festung Samaria ins Hei-
ligtum wird nichts niitzen. Eine Kritik am Kult ist diesem Spruch nicht zu ent-
nehmen. Die Aussage ist zu unterscheiden von Hoseas Bezeichnung Bet-Els als
1% N°3 Hos 10,5 und der Hohenheiligtiimer als IR ﬂ"]D:;l Hos 10,8.

Ci S, 1617
Auf allen Plitzen Totenklage, 16 aB
auf allen StraBen schreien sie »Weh! Weh«! ¥
In allen Weinbergen Totenklage, 17 a
denn ich schreite durch deine Mitte hindurch. IT17Y TDR. b

Der gleichlautende Anfang der beiden Bikola weist v.l6b als spdtere Ergdnzung
aus. Zu v.i7b vgl. 7,8b (Bezugnahme auf die dritte Vision).

2 5,18.27
WEHE! Die herbeisehnen 18a
den TAG JHWHSs!
Er ist Finsternis, nicht Licht! bB
Ich werde euch exilieren B>} 27a
iiber Damaskus hinaus!
T MR b

Hier taucht wieder das Stichwort 7?2) auf, vgl. 5,5b. In dieser und der folgenden
Sprucheinheit wird ein Wort des Amos (Fettdruck) mit einem prophetischen Kom-
mentar aktualisiert. Urspriinglich wohl ein Bikolon, wird das Amoswort zu drei
knappen Kolen aufbereitet und mit drei knappen Kolen kommentiert, so daB der
Doppelspruch wie aus »einem GuB« wirkt.

C3 6,1a.3a.4.5a.7a

A WEHE! Die Sorglosen (part.) auf Zion, laa
die Vertrauensseligen (part.) auf dem Berg Samarias! B

B die verdringen (part.) den UNHEILSTAG, 3a
die liegen (part) auf Elfenbeinbetten, dao
hingerédkelt (part.) auf ihren Lagern, B

die verspeisen (part.) Limmer aus der Herde ba
und Kilber aus dem Maststall, 5 g

die grolen (part.) zum Klang der Laute! Sa

c Sie miissen nun als erste ins Exil. 2 7a

Am 6,lax bringt alle Exegeten in groBe Verlegenheit, die von einem Auftreten des
Amos im Nordreich ausgehen. M.E. ist der v. der schliissige Beweis fiir sein
Auftreten im Siidreich. Die Applikation auf die Herrschenden in Samaria — die
Vertrauensseligen auf dem Berg Samarias sind die Baschanskithe auf dem Berg
Samarias 4,1a — reiht das Wort des Amos in die Sammlung von Prophetensprii-
chen aus der Zeit der Belagerung ein: gerade denen, die sich in der Zitadelle
besonders sicher fiihlen, wird als ersten die Deportation angedroht. Dabei wird
»...die verdringen den UNHEILSTAG« zu einer zwei Trikola umfassenden Schilde-
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rung des Treibens der Vertrauensseligen ausgebaut, so daB insgesamt eine Kom-
position nach A»»B+C entsteht. Zu dem Wortspiel 0773 -'l‘?;l'f vgl. 5,5 TI‘?J" T'Ib;l

c4 6,8.13.14

A Ein Abscheu ist mir der Hochmut Jakobs, 8afB
und seine Palidste hasse ich, o

so liefere ich aus die Stadt mit allem, was darin ist. b

B Die sich freuen iiber Lodebar, 13a
die sagen: »Haben wir nicht mit eigener Kraft ba
uns genommen Karnajim?«: B

c Siehe, ich lasse aufstehen gegen euch ein Volk, 14a
die werden euch bedringen von Lebo-Hamat b

bis zum Bach der Araba.

Am Ende des aus drei Trikola bestehenden Spruchs, dessen Teile im Verhiltnis
1:2 wie Scheltrede und Drohspruch einander zugeordnet sind (A + B »» ©), ist nach
dem Vorgang von 5,16-17 und 5,21.27 ein abschlieBendes T1)717 2% zu erwarten.
Sein Fehlen diirfte kompositionelle Griinde haben. Die beiden Ortschaften wurden
wahrscheinlich in begrenzten militdrischen Aktionen den Aramiern von Jerobeam
11 al:ygenommen34 J.Jeremias vermutet auBerdem (oder nur?) ein Wortspiel: Lode-
bar = »Unding«, Karnajim = »Horner«>>, Vgl. ergdnzend dazu 1]“? "IJI'I‘?? Im Ver-
gleich zu den »peanuts«, auf die Jakob in seinem Hochmut so stolz ist, ist die
Bedrohung denkbar weitrdumig beschrieben.

2  Ergebnis der Zusammenstellung

Im Unterschied zu den authentischen Amosworten (1 Bikolon) und deren spétvor-
exilischen Nachbildungen (2 Bikola) sind die Prophetenspriiche durchweg als Tri-
kola formuliert. In 5,18.27 wird das Amoswort zum Trikolon aufbereitet und
durch ein Trikolon ergénzt; in 6,1-7 werden die Vertrauensseligen durch zwei
Trikola charakterisiert; die abschlieBende Sprucheinheit 6,8.13.14 besteht aus drei
Trikola. In 3,12 liest man statt eines Trikolons besser drei knappe Bikola. 5,3
konnte mit einem Formzwang des Zahlenspruches begriindet werden. 5,5 ist mit
seinen beiden chiastisch einander zugeordneten Bikola sehr nachhaltig formuliert.
Dasselbe gilt fiir den doppelten Einsatz mit dem Stichwort 7300 in 5,16-17.

4 Die erste Komposition (K1)

Aus den Komponenten Amosworte und Prophetenspriiche im Hauptteil B und den
Vélkerspriichen und Visionen in den Hauptteilen AC ergibt sich ein differenziertes
Beziehungsgeflecht mit einer faszinierenden Dramaturgie, vgl. Tafel 3:

— Die ersten vier Volkerspriiche nehmen systematisierend als SchluBformel R
i7" aus den beiden ersten Visionen auf (die einleitende Leg:tlmatnonsformel
TT'I“ TR T3 gehort noch nicht zu dieser Kompositionsstufe).

—  Der fiinfte Vilkerspruch bleibt ohne die SchluBformel T1)71Y MR: gleitender
Ubergang zur ersten Sprucheinheit des Hauptteils B. Derselbe gleltende Uber-

34 Vgl. Danner 283.
35 Vgl. Jeremias, Am 92-93.
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gang erfolgt zwischen letzter Sprucheinheit des Hauptteils B und erster Vision.
Die drei Amosworte zum Thema »RECHT und GERECHTIGKEIT im Tor« bil-
den das Kernstiick BB der Gesamtkomposition. BB2 wird mit seinen konkreten
Angaben als »Kern im Kern« gerahmt von den grundsétzlicheren Worten BB1
und BB3. AuBerdem hat BB2 mit den Stichwortern P 7¥ und J1IR zusam-
men mit BBl einen unmittelbaren Bezug zum fiinften Volkerspruch (vgl. 2,6b),
wihrend die Aufforderung BB3 im kompositionellen AbschluB der fiinften Vi-
sion in ihr Gegenteil verkehrt wird: jetzt ereignet sich die Tun—Ergehen—Kon-
sequenz fiir die, die das BOSE lieben und das GUTE hassen, denn jetzt rich-
tet JHWH seine Augen auf sie zum BOSEN und nicht zum GUTEN.

Die den Hauptteil B erdffnende Heroldsinstruktion BA1 ist die kompositionelle
Einleitung zu den Prophetenspriichen. Das Stichwort »Palédste« erscheint hier
zweimal, ein drittes Mal in der folgenden Einheit BA2 und ein viertes Mal in
der abschlieBenden Einheit BC4, Das entspricht dem insgesamt viermaligen
Vorkommen in den ersten vier Vdlkerspriichen. Zugleich bildet damit das
Stichwort in seiner Positionierung am Anfang von BA und am Ende von BC
einen kompositionellen Rahmen innerhalb des Hauptteils B.

Der Abfolge Paldste »» Paldste »» Zitadelle in BA1.2.4 entspricht in chiasti-
scher Umkehrung die Abfolge Zitadelle »» Palédste in BC3.4.

Der Abfolge militdrische Orientierung BA1-5 »» kultische Orientierung BA6
entspricht in chiastischer Umkehrung die Abfolge kultische Orientierung BC
1-3%¢ .» militdrische Orientierung BC4.

Die Texte mit kultischer Orientierung bilden damit den engeren Rahmen um
die Amosworte BB, die Texte mit militdrischer Orientierung den weiteren
Rahmen. Der t.t. fiir Exilierung, 23, erscheint — dies ist als bemerkenswert
besonders hervorzuheben — in den kultisch orientierten Texten des engeren
Rahmens BA6, BC2 und BC3. Damit wird aufgenommen, dal Amos in der
fiinften Vision JHWH das Siulenkapitell des Tempels zerschlagen und damit
das Ende nicht nur des Tempelkults, sondern seines Volkes Israel iiberhaupt
herbeifiihren sieht.

In BA sind sechs Prophetenspriiche zusammengestellt, die eine sich steigernde
Abfolge darstellen: von der Heroldsinstruktion zur Versammlung auf den Ber-
gen Samarias bis zu der Ansage, daB selbst die Flucht nach Bet-El und Gilgal
nicht mehr rettet. In BC sind vier Worte JHWHs zusammengestellt, ausge-
hend von der Totenklage, die in 5,17 die dritte Vision (vgl. 7,8), assoziiert 7.
Liest man ihre Abfolge riickwirts, ergibt sich auch fiir die Dramaturgie der
Ablaufe eine konzentrische Struktur: BAl1 Heroldsinstruktion »» BA6 Sucht
nicht Bet-El »» BB «« BC1 Totenklage «« Der Hochmut Jakobs BC4.

BC + Hauptteil C mit ihrer primar kultischen Orientierung (auch die Vi-
sionen sind ihr zuzurechnen) bilden ebenso ein Gesamtgefiige wie Hauptteil A
+ BA mit ihrer primdr militdrischen Orientierung. Das signalisiert auch der
jeweils gleitende libergang von einem Hauptteil zum andern. Umso wirkungs-
voller hebt sich der Block der Amosworte BB von seiner Rahmung ab.

Es ist damit eindeutig, daB der Begriff )17 097" nicht dem Heiligen Krieg ent-—
stammte (so G.v.Rad und nach ihm viele Ausleger), sondern als kultischer t.t. ein
Freudenfest bezeichnete, vgl. Hos 9,5.

Die dtr. Einleitungsformeln 3,la und 5,1 weisen umgekehrt Am 3-4 als Wort
JHWHs und Am 5-6 als Klage des Propheten aus, vgl. Vorbemerkungen zu K2.



S Die zweite Komposition (K2): Hauptteil BAI

Vorbemerkungen

Zum Aufbau des Hauptteils B ist Tafel 1 zu vergleichen.

1 Redaktionelle Formeln: Konzeptionell sind in der zweiten Phase der Komposition
nicht nur die Rahmentexte AC als Predigtkompositionen anzusprechen. Auch das
im Hauptteil B enthaltene iiberlieferungsmaterial wurde zu Predigtkompositionen
zusammengestellt, wobei redaktionelle Formeln eine wichtige Rolle spielten: die
Legitimationsformel 777 R 32, die AbschluBformeln MIMTOR] und RATD e o}
sowie die Aufforderung mmw Fiir sie gibt es die weitaus zahlreichsten Belege in
den Biichern Jes, Jer und Ez. Sie alle rechne ich K2 bzw. spiteren Uberarbeitun-
gen zu>®, Das gilt auch fiir die Volkerspriiche: erst jetzt wurde die Legitimati-
onsformel den Einleitungen der Visionsberichte TI77 “IR7T 12 gegeniibergestellt
und damit die Rahmung beider Textgruppen voll harmonisiert.

2 Die Einleitungsformeln 3,1a und 5,1: Gesondert zu betrachten sind die dtr. Ein-
leitungsformeln 3,1a und 5,1. Sie zweiteilen den Gesamttext Am 3-6: in das Wort
JHWHSs gegen die Sohne Israel und die Totenklage des Propheten gegen das Haus
Israel. Der solenne Weckruf 3,1a bezieht sich, genau genommen, nur auf v.2. Aber
mit vv.la.2 wird insgesamt die Thematik der Kap.3-4 redaktionell formuliert (zum
Prolog s.u.4). Entsprechendes gilt fiir 5,1. Der v. formuliert zusammen mit der
1177 v.2 die Thematik der Kap.5-6. Diese Zweiteilung ist m.E. erst einer spidteren
Kompositionsstufe zuzuordnen, weil sie die gewachsene konzentrische Struktur
der spiatvorexilischen Komposition verschiebt.

3 Die sekundiren Amosworte: Die auf der zweiten Kompositionsstufe formulierten
Amosworte wurden in Kap.2 zusammengestellt. Im Unterschied zu den Trikola der
in Kap.3 dokumentierten Prophetenspriiche sind es durchweg doppelte Bikola.

4 Der Prolog 3,1-8: Der Prolog wurde eigens fiir die Komposition als literarischer
Text geschaffen, vermutlich als Ergdnzung im Zusammenhang mit der erwahnten
kompositionellen Neuordnung. Mit seiner auf Diskussion und Einsicht abzielenden
Verkiindigungsform des kommunikativen Handlungsspiels (KHS) ist er mit 5,18-20
zu vergleichen, s. dort. Er ist nach A + B »» C (Torastruktur) aufgebaut. Zu
beachten ist die Rahmung durch das Lexem 137 in v.la und v.8b.

5 Zur Textdarstellung: K1 wird im Fettdruck dokumentiert (hier wird also nicht
mehr zwischen den echten Amosworten und ihrer kompositionellen Verarbeitung
unterschieden). Der Textzuwachs auf der zweiten Kompositionsstufe K2 erscheint
im Normaldruck, die redaktionellen Formeln im Kursivdruck. Vermutlich spitere
Ergdnzungen sind in Klammern gesetzt.

A

A LaBt es hiren Uber den Paldsten In Asdod, WD 3,9ax
und iber den Palésten im Lande Agypten, B
Sprecht: »Sammelt euch auf den Bergen Samarias«! bo
B Seht euch an die zahlreichen Wirren in ihrer Mitte, "D"'EI'\D 9bp
und die Unterdriickten mitten drin! ‘ED"’WD Y

Nicht wissen (V™) sie zu tun Redliches, Spruch JHWHs, ‘IHDJ 10 a

die anhdufen Gewalttat und Bedriickung in ihren Palédsten. "IUJ": OTJI'I b

38 Auch in Mi 3 gehdrt die Aufforderung T.!Ji‘:lt?} in vv.1 und 9 zu den redaktionellen
Aktualisierungen.
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C Darum, so hat JHWH gesprochen: lax

Ein Feind wird das Land rundherum besetzen, B
der wird wegreiBen vor dir (fem.) deine Macht, ba
daB gepliilndert werden deine Paldste. B
B
So hat JHWH gesprochen: 12a

A Wie rettet der Hirt
aus dem Maul des Lowen
zwel Wadenbeine
oder ein Ohrléppchen,

so werden gerettet werden bai
die Schne Israel,
B die sitzen in Samaria 2
an der Lehne des Diwans B
und an der Kopfstiitze des Bettes.
C Ich zerschlage Winterhaus 15a
samt Sommerhaus,
daB verschwinden die Elfenbeinhduser b

und ein Ende nimmt die Menge der H&user. Spruch JHWHs.
C

A Hoért dies Wort, S
Baschanskilhe auf dem Berg Samarias,
B die unterdriicken (fem.) die SCHWACHEN, B
schinden (fem.) die ARMEN, o
die sagen (fem.) zu ihren Herren: b
»Schaff her, daB wir trinken«:
C Geschworen hat JHWH bei seiner Heiligkeit: 2aa
Ja, siehe: Tage sind im Kommen ilber euch (mask.), B
da treibt man euch (mask.) fort mit Stacheln, ba
und die letzten von euch (fem.) 32 mit Harpunen. B
(Dann miiBt ihr (fem.) durch Breschen hinaus, eine jede vor sich hin, 3a
geworfen werdet ihr (fem.) zum Hermon hin). Spruch JHWHs. b

! In der spdteren Fortschreibung 4,6ff. erscheint MY OR] als fortlaufendes
Gliederungssignal. Die Formel diirfte bei dieser Gelegenhelt in 3,9-4,5 nachge-
tragen worden sein, um so den Gesamtkomplex 3,9-4,13 als kompositionelle Ein-
heit auszuweisen.

2 Die einleitende Aufforderung des ersten Prophetenspruchs WD"DW‘I setzt kom-
positionell den Prolog nicht voraus. Der Neuansatz konnte auch an den jetzt mit
117 OR] in 2,16b abgeschlossenen fiinften Volkerspruch ankniipfen.

3 Teilstiick A: Der zwischen die beiden Prophetenspriiche AC eingesetzte Mittel-
text B konkretisiert die Situation. Aus den Rahmentexten AC wird das Stichwort
»Paldste« mit Nachdruck in Endstellung libernommen. Fiir C signalisiert };}'? mit
Legitimationsformel einen Neueinsatz.

4 Teilstiick B: Der erneute Einsatz mit der Legitimationsformel bindet AC und BA
und damit die beiden Teilstiicke A und B chiastisch aneinander. Die drei knappen

39 Zu 2N"TORY vgl. ODPTNORY 9,1aB: beide Ergdnzungen gehtren dem gleichen
Kompositionsschub an.
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Bikola BA werden mit dem konkretisierenden knappen Trikolon BB in sprachlicher
Angleichung weitergefiihrt. Hier erscheint das Stichwort »Samaria«. BC reflektiert
Jerusalemer Wohnverhiltnisse*®

S5  Teilstiick C: Der konkretisierende Mitteltext B deutet das Stichwort »Baschans-
kiihe« auf Frauen um. Die inhaltliche Zusammengehorigkeit der Rahmenstiicke AC
ist hier, verstdarkt durch die beiden redaktionellen Formeln, besonders signifikant.
Mit der zweiten Formel erhdlt die Gesamtkomposition einen solennen AbschluB.
Bemerkenswert ist die Abfolge Berge Samarias (geographisch, primdr) »» Samaria
(Stadt, sekunddr) »» Berg Samarias (Zitadelle, primér).

6 Zusammenfassung: Die Funktion der redaktionellen Formeln wird bereits in
dieser Predigtkomposition erkennbar und wird durch die weiteren Textanalysen
bestidtigt werden: Die redaktionellen Formeln weisen die Prophetenspriiche aus der
ersten Komposition als Wort JHWHs aus, das jetzt im Blick auf den drohenden
Untergang Jerusalems nach. dem Schema Weissagung/Erfiillung aktiviert wird.
Sowohl die Gesamtkomposition als auch ihre Teilstiicke sind linear nach A »»
B + C durchkomponiert.

6 Die zweite Komposition (K2): Hauptteil BA2

A Geht nach Bet-El — um Verbrechen zu begehen, 4 daa
nach Gilgal — um noch mehr zu verbrechen! B

B Bringt am Morgen eure Schlachtopfer dar, bo
am dritten Tag eure Zehnten! B

LaBt aufrauchen vom Sauerteig ein Dankopfer, Saa

3 Ruft freiwillige Opfer aus, moglichst laut! B
C Denn so liebt ihr es doch, Sohne Israel! ba
Spruch JHWHs. B

1  Der Aufbau nach dem StS ldBt erkennen, daB v.Sba rahmend mit v.4a zusam-
mengehdrt, und daB die beiden Bikola vv.4b.5a die Konkretionen dazu bilden. Der
Text ist ein Sekundidrtext aus spitvorexilischer Zeit, der Bezug nimmt auf 5,5 und
die dortige Androhung des unvermeidlichen Exils mit den »Kultverbrechen« in
Bet-El und Gilgal begriindet. Nicht nur die Abfolge 1IR3 » IRDIT] v.daa »» v.dba
ist artifiziell, auch die Abfolge IRTPY »» WD v.5af: sie Kehrt die Abfolge
“JDE?"I »» ATDRY in der Heroldsmstruktion 3,9 um. Der Text setzt also beide
Bezugstexte als schon gegeben voraus. Auch der effektvolle AbschluB setzt einen
iiberlieferten Bezugstext voraus: 3,12bod.

2 Der Text wurde offensichtlich als kompositionelles Gegengewicht zu 5,18—27*ge-
schaffen und bringt ein neues Motiv in die Komposition ein, das bisher fehlte:
detaillierte Kultkritik. Auch das spricht fiir spdtvorexilische Verhidltnisse: unter
Jojakim wurden nicht nur [Ridnb ) L’JEJ!UD in '7[?)1 O verwandelt (vgl. Am 3,10b; Ez
45,9), er setzte auch die _losxamsche Kultusreform weitgehend auBer Kraft und
lieB Fremdkulte zu, fiir die das von Jerobeam I gegriindete Konkurrenzheiligtum
Bet-El in der dtr. Polemik die Zielscheibe wurde. Die nachdriickliche Anrede

40 »Winterhaus» und »Sommerhaus« diirften identisch sein mit »groBes Haus» und
»kleines Haus« 6,11. Nach Fleischer 250 begegnet "]‘_jﬁn'_'l"h“a »Winterhaus« nur
noch Jer 36,22 als Teil des Jerusalemer Palastes.
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»Sohne Israel« am SchluB entspricht kompositionell dem dezidierten »Haus Israel«
in 6,1bp.14a sowie in 5,t1-a4'1

B1

41

40

7 Die zweite Komposition (K2): Hauptteil BB

Hért dieses Wort, das ich erhebe gegen euch als Totenklage, 5,1
Haus Israel:

A

Gefallen ist, steht nicht mehr auf, 2aa
die Jungfrau Israel, B

liegt hingestreckt auf ihrem Boden, b
da ist keiner, der ihr aufhilft.

Denn so hat JHWH gesprochen: Jax

Die Stadt, die mit Tausend ins Feld zieht, B
behidlt Hundert Ubrig,

und die mit Hundert ins Feld zieht, b
behilt noch Zehn.

B

Denn so hat JHWH gesprochen zum Haus Israel: 4a

Sucht mich, so werdet ihr leben! b

Aber sucht nicht Bet-El, UnT Sao
und nach Gilgal geht nicht, ®13 B

denn Gilgal endet zwingend im Exil, TT'E?."_ TT'?;L ‘?;'7)?’] ba
und Bet-El wird zur Unheilsstitte. “ W B

Die umstlirzen (part.) zu Wermut das RECHT, efoli]e] 7a
und die GERECHTIGKEIT stoBen sie (vb.fin.) zu Boden! mpas b

Sie hassen den, der im Tor recht entscheidet, (ERl=ha) 10a
und den, der lauter redet, verabscheuen sie. ommn a9 b

Fiirwahr ich kenne ("MYTY) eure vielfdltigen Verbrechen o2 "pun 12aa
und eure zahlreichen Verfehlungen, fajoRigh o]y B

die anfeinden (part.) den, der im RECHT ist, netmen Bestechingsgeider  POTI% bo
und die ARMEN im Tor weisen sie ab (vb.fin.). o aR B

Sucht das GUTE und nicht das BOSE, = 14a
damit ihr am Leben bleibt.

HaBt das BOSE und liebt das GUTE, 7,21 15aa
und richtet auf im Tor das RECHT! ; vaYn B

C

Darum, so hat JHWH gesprochen: 1baa

Auf allen Plitzen Totenklage, B
auf allen StraBen schreien sie »Weh! Weh«! ¥

Man ruft den Bauern zur Trauer, ba
zur Totenklage die Klagekundigen. g

Der Text diirfte also keinesfalls, wie J.Jeremias meint (Am 48), »unmittelbar auf

Amos zurilckgehen«. Auch daB wir es wegen Fehlens einer tiberleitungsformel
»mit der Fortschreibung eines #lteren literarischen Kontextes...zu tun haben«
(Am 47), trifft nicht zu: auch der Hauptteil BAl1 beginnt in 3,9 ohne redaktionelle
Einleitungsformel. Das gleiche gilt fiir die Hauptteile BB, BC1 und BC2, wenn

man 5,1 flir einen spédten redaktionellen Zusatz hilt.



C In allen Weinbergen Totenklage, 17a
denn ich schreite durch deine Mitte hindurch. iT)71Y TDR. b

1 Der Hauptteil BB ist konzentrisch um den Kerntext vv.7.10.12 aufgebaut. Die
suBere Rahmung bilden die beiden Totenklagen vv.2.3 und vv.16.17, die allerdings
sehr unterschiedliche Binnenstrukturen aufweisen. V.2 ist ein ad hoc fiir die
Komposition formulierter Text, der mit dem iiberlieferten und durch die Legiti-
mationsformel eingefiihrten Prophetenspruch begriindet wird. D.h.: die propheti-
sche Totenklage wird nicht erhoben wegen eines bereits eingetretenen Ereignisses,
sondern weil JHWH gesprochen hat. Die iiberlieferte prophetische Totenklage
vv.16a.17, jetzt eingefiihrt durch die Legitimationsformel, wird durch ein konkreti-
sierendes Zwischenstiick v.16b erweitert, das die klagenden Personen auflistet:
Bauern und Klagekundige. Die jetzt hergestellte Rahmung durch die Legitimati-
onsformel v.l6ax und das iiberlieferte [T11? TR entspricht den ersten vier Vol-
kerspriichen und gibt so der Gesamtkomposition des Hauptteils BB einen solennen
SchluB. Die Einfilhrung der Legitimationsformel durch ‘LD[? signalisiert im iibrigen,
daB auch eine lineare Lesung der Komposition nach A»» B + C intendiert ist.

2 Die das Mittelstiick B in v.4a einleitende Legitimationsformel wird gegeniiber
den Legitimationsformeln v.3ax und v.lbax erweitert um die Nennung der Adressa-
ten: ‘?R'WVJ" 1'1":1'? Schon dadurch wird sein besonderes Gewicht hervorgehoben.
Die im iiberlieferten Prophetenspruch wortlich gemeinte Aufforderung »sucht nicht
(auf)« wird jetzt im iibertragenen Sinn interpretiert. Rahmend wird in A gefor-
dert, JHWH zu suchen, und in C, das GUTE und nicht das BOSE zu suchen —
was dasselbe ist. Beide Male wird es mit der Lebenszusage verbunden. Und in
beiden Féllen ist es die Aktualisierung eines iiberlieferten Prophetenspruchs (im
zweiten Fall eines echten Amoswortes).

3 Im Mittelstiick BB rahmen zwei Prophetenworte mit den Stichwortern UDI&D/
T?7% und P78/ 7113R (kompositioneller Chiasmus), die vermutlich echte Amos-
worte sind, den aus zwei Bikola bestehenden Kerntext vv.10.12a. Der Binnenstruk-
tur nach gehoren vv.7.10 einerseits und vv.12a.b andererseits enger zusammen. Die
daraus folgende Zdsur ist darzustellen als BA + BBt »» «« BBz + BC: die Bet-El
und Gilgal aufsuchen, sind zugleich die, die das RECHT in Wermut verkehren; und
die Drohung, daB JHWH ihre vielfiltigen Verbrechen kennt, miindet in die Auf-
forderung, das BOSE zu hassen und das GUTE zu lieben. Die Drohung v.12a be-
zieht sich zuriick auf den fiinften Vdlkerspruch, vgl. 2,6.

8 Die zweite Komposition (K2): Hauptteil BC1

A
A Wehe! Die herbeisehnen den TAG JHWHS! Redeersffnung 518a
Was soll euch denn der Tag JHWHs? i) Infragestellung des Gegners b1
Er ist Finsternis, nicht Licht! 2) These 2
B So, wie wenn jemand flieht Beweisfilhrung 19 ax
vor dem Lowen, fur die These
und da tritt ihm der Bér in den Weg, 8
und er kommt ins Haus ba
und stiitzt die Hand gegen die Wand, B
und es beiBt ihn die Schlange! o
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C Ist nicht Finsternis der TAG JHWHs 1) Wiederholung 20 a

und nicht Licht? der These als Frage
Ja, diister ist er, 2) Feststellung b
und kein Strahl erhellt ihn! des Ergebnisses
B
A Ich hasse, verwerfe eure Feste, "NORD "ﬂRJQJ 2la
B1 nicht mag ich riechen eure Festversammlungen. b
Eure Speisopfer will ich nicht annehmen, 22a
auf das Mahlopfer eures Mastviehs will ich nicht schauen. b
2 Weg von mir mit dem Gepldrr deiner Lieder! 23a
Dein Lautenspiel will ich nicht horen! b
C Es walze sich wie Wasser das RECHT, 553 DQWD 24 a
und die GERECHTIGKEIT wie ein nie versiegender Bach! ﬁ?‘j'g b
(&
So werde ich euch exilieren i 27a
iiber Damaskus hinaus!
Y PR, b

1  Am Hauptteil BC1 fallt das MiBverhdltnis zwischen A und B »» C hinsichtlich
des Umfangs und der Aussageintention auf. Ich vermute, daB die spatvorexilische
Komposition nur den iiberlieferten prophetischen Doppelspruch vv.18a.b2.27 (der in
vv.18a.b2 ein echtes Amoswort enthielt) als Rahmen AC aufwies und eingeschoben
als Mittelstiick B die vv.21-22.23-24. Die Komposition miindete wie die vorherge-
hende in das iiberlieferte MY 7R und schloB sich insoweit eng an sie an.

2 Das Mittelstiick B ist geprigt von einer fiir Reinigungseide und Torot charak-
teristischen negativen Reihung, die in den von vv.21a.24 gebildeten Rahmen ein-
gespannt ist. Der iibergang von A zu B ist flieBend. Mit Riickbezug auf 5,7
(DQ@?D / T 71%) schlieBt der Text programmatisch: A »» B + C. Die beiden Bikola
vv.21-22 und vv.23-24 bilden binnenstrukturell je eine Einheit fiir sich (A + Bl »»
«« B2 + C), Markant ist die asyndetische Aneinanderreihung der beiden vb.fin. in
A, und 53_"1 in C assoziiert wortspielhaft v.27a und §,Sb.

3.1 Der Text des Teilstiicks A ist nicht glatt. Das hat die Ausleger immer wieder
zu textkritischen Operationen veranlaBt. Solche Operationen eriibrigen sich, wenn
man erkennt, daB es sich hier um eine (nachlexilische Aufarbeitung des in der
spatvorexilischen Komposition vorgefundenen Textes handelt*?. sie folgt dem
Modell von Texten, die das StS unter dem EinfluB dtr. Theologie als kommunika-
tives Handlungsspiel (KHS) ausarbeiten®®: Verkiindigung wird hier als auf Uber-
zeugung zielende Diskussion betrieben. Markante Beispiele sind u.a. die Torot des
Maleachibuches; Ps 50,7.16-21; Ps 50,8-15; Jes 40,27-31; Hag 1,2b.4—8“’.

3.2 Der Aufbau ergibt sich aus der Textdarstellung: Die Infragestellung der land-
‘ldufigen Meinung iiber den Tag JHWHs wird illustriert durch die Geschichte von

42 Gegen Spieckermann, Dies irae 197-199 halte ich es fiir gédnzlich unwahrschein-
lich, daB in vorexilischer Zeit die Korrektur einer landldufigen Vorstellung in
einer Reihe rhetorischer Fragen erfolgen konnte. Noch in spidtvorexilischer Zeit
liefert Zephanja in 1,14-16 eine alternative Beschreibung des Tages JHWHs.

43 Zur Beschreibung vgl. Hardmeier, Texttheorie 71-109.

44 Vgl. VFf., Stufenschema 65-67.102-119; Maleachi 16-24.201-208 sowie die Textdar-
stellungen zu den Torot. Die Darstellung von Am 5,18-20 in Vf., Stufenschema
65-67, die von einer dreiphasigen Textentwicklung ausging, ist zu korrigieren.
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dem Pechvogel, der zwei Gefahren entrinnt und der dritten erliegt. Abgeschlossen
wird der Text durch Wiederholung der Ausgangsbehauptung, daB der TAG JHWHs
Finsternis und nicht Licht sei. Die gleiche Verkiindigungsintention liegt, wie be-
reits festgestellt, dem Prolog des Hauptteils B zugrunde.

4 Die Struktur der spatvorexilischen Komposition, A »» B+ C, ist durch das
Eigengewicht, das A bekommen hat, nur noch miihsam zu erkennen. Eigentlich
stehen die drei Komponenten jetzt wie erratische Blocke nebeneinander. :

9 Die zweite Komposition (K2): Hauptteil BC2

A
A WEHE! Die Sorglosen auf Zion, 6,lac
die Vertrauensseligen auf dem Berg Samarias, B
die Vornehmen des Erstlings der Vélker, nRN ba
an die sich das Haus Israel hi—ilt45. B
Bi die verdriéngen (part.) den UNHEILSTAG, 3a
aber die Herrschaft der Gewalt fiihrt ihr herbei (vb.fin.)! OO NJW b
2 Die liegen (part.) auf Elfenbeinbetten, - dac
hingerikelt (part.) auf ihren Lagern, oo B
3 die verspeisen (part.) Limmer aus der Herde, e bo
und Kilber aus dem Maststall, B
4 die grolen (part.) zum Klang der Laute, Sa
(wie David) denken sie sich aus (vb.fin.) Instrumente! b
5 (Die trinken (part.) aus Schalen Wein, bao
erstklassiges Ol versalben sie (vb.fin.)!) nowiR0 B
C  Darum: Sie mlissen nun als erste ins Exil, 21 UNn3 7a
aus ist es mit dem Gelage der Hingerikelten! =hintinle} ‘I("; b
B
Geschworen hat JHWH bei seinem Leben: Baa
Ein Abscheu ist mir der Hochmut Jakobs, B
und seine Paléste hasse ich, Y
so liefere ich aus die Stadt mit allem, was darin ist*®, b
C
A Ja siehe, JHWH befiehlt: flaa
Da schldgt man das groBe Haus in Triimmer B
und das kleine Haus in Stiicke. b
B Laufen iiber Felsen Pferde, 12ax
oder pfliigt man mit Rindern das Meer? B

45 J.Jeremias zidhlt v.2 noch zum vorexilischen Textbestand (vgl. Am IX-X und die
Textdarstellung 83). Kaum zu Recht. Der Einschub reflektiert 2K&n 18,33-35 par.
Jes 36,18-20 (vgl. auch Jes 10,8-9, dazu Vf., Stufenschema 269-274): die Erzidhlung
2K6n 18-19 mit den beiden Rabschake-Reden als Kernstlicke ist, wie Hardmeier
nachgewiesen hat (vgl. Die Propheten Micha und Jesaja), eine Tendenzerzidhlung,
mit der Zedekia 589/88 zum Widerstand ermuntert werden sollte. Die Reflexion
hier zielt im nachhinein in die entgegengesetzte Richtung: den Sorglosen auf Zion
hédtte dgs Schicksal Samarias eine Warnung sein sollen.

46 Jeremias zidhlt vv.9-10 ebenfalls zum vorexilischen Textbestand. Das Stichwort
D71 weist aber eher darauf hin, daB in diesem prosaischen Einschub 8,3 reflektiert
wird.
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Fiirwahr: ihr habt umgestiirzt zu Gift das RECHT, vaYn ba

und die Frucht der GERECHTIGKEIT zu Wermut. i'IE‘:!X B

C Die sich freuen iiber Lodebar, 3a
die sagen: »Haben wir nicht mit eigener Kraft bo
uns genommen Karnajim?«: B

Siehe, ich lasse aufstehen ein Volk gegen euch, Haus Israel, 14a

die werden euch bedringen von Lebo-Hamat b

bis zum Bach der Araba.

I  Wie im Hauptteil BCl wird die Komposition BCZ nur mit dem iiberlieferten
Weheruf ohne redaktionelle Einleitung eroffnet. »Erstling der Viélker« = »das
beste aller Vilker« nennt sich das Haus Israel: im Sinne der Komposition ist da-
mit zweifellos Juda/Jerusalem gemeint”.

2 Die vb.fin. in v.3b und v.5b legen die Vermutung nahe, daB der spitvorexilisch
komponierte Text aus zweimal drei Bikola bestand, in die die liberlieferte Triko-
la-Struktur des zugrundeliegenden Prophetenspruchs umgewandelt wurde: die
erste Gruppe beschrieb die Sorglosen auf Zion (sie sind jetzt die eigentlichen
Adressaten) allgemein (damit findet die iiberraschende direkte Anrede in v.3b ihre
zureichende Erklarung), die zweite konkret. Spater wurde die Reihung durch v.6a
erganzt und die kompositionelle Zuordnung so verschoben, daB die vv.3-6a eine
Fiinferreihe bildeten. NYWRT) v.6ap nimmt jetzt assoziativ rahmend N"WRT aus
v.ibo auf.

3 Wegen des aus dem iiberlieferten Prophetenspruch stammenden E]N'!D in dem
mit ]:)i? eingeleiteten SchluB C des Rahmenstiicks A ist moglicherweise v.lb in A
eingefiigt worden. So ergab sich eine Rahmung durch 'ﬂ“t@i?{j/{zjg'ﬁf;.l‘ls. Mit dem
Wortspiel D110 10, das als Stichwort D110 aus v.4ap aufnimmt, erhidlt die
Komposition einen effektvollen Ausklang. =

4 Das Mittelstiick B besteht aus dem ersten Trikolon des letzten Propheten-
spruchs der K1, eingeleitet durch eine solenne Schwurformel, die 4,2ac entspricht.
Damit ist konzentrische Lesung der Gesamtkomposition vorgegeben.

5 Die das Rahmenstiick C eroffnende redaktionelle Formel ist so integriert, daB
ein Trikolon gebildet ist, das den beiden abschlieBenden Trikola aus dem Prophe-
tenspruch der K1 rahmend entspricht. Die Stichwdrter »groBes Haus/kleines Haus«
(vgl. 3,15a) nehmen das Stichwort »Paldste« aus B konkretisierend auf. Eingefiigt
ist als Zwischenstiick B ein weisheitliches, I‘.’)QCZJD und TP7IX noch einmal thema-
tisierendes Frage- Antwort-Spiel als letztes retardando vor dem SchluBakkord
vv.13-14.

6 In das letzte Trikolon ist in v.14a »Haus Israel« eingefiigt. Das entspricht rah-
mend dem »Haus Israel« in v.6bB. Im liberlieferten Text des Mittelstiicks B ist
vom Hochmut Jakobs die Rede. Zu »Jakob/Haus Israel« vgl. Mi 3.fac.9a: es kann
keinem Zweifel unterliegen, daB der eigentliche Adressat der gegen Samaria ge-
richteten Prophetie das vor dem Untergang stehende Jerusalem ist: die Stadt, die
JHWH nach dem in Kl iiberlieferten Prophetenspruch ausliefert mit allem, was
darin ist.

47 Nach Fleischer 236 gibt es nur noch einen weiteren Beleg fir die cstr.—Verbin—
dung D72(71) O WRD: Num 24,20b, hier in einem Wortspiel mit NAOR auf Ama-
lek bezogen.

48 Das entspridche etwa dem Wortspiel in Num 24,20b. Vgl. Anm. 47.
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10 Die zweite Komposition (K2): das Finale 7.7-9,4"

Im Hauptteil C (vgl. Tafel 3) wird die Abfolge dritte »» vierte »» fiinfte Vision
zu einem dramatischen, nach dem StS komponierten Finale ausgebaut:

A

49

50

7,7-8.9.10-17

V.9 interpretiert als redaktioneller Zwischenvers das Stichwort »Zinn« aus der
dritten Vision als kriegerische Katastrophe®?, die iiber die »Hohen Isaaks« und
die »Heiligtiimer Israels« (par.membr.) hereinbricht, und bereitet unter dem
Stichwort »Haus Jerobeams« die nachfolgende Prophetenlegende vor (Wort-
spiel 137 /37713). Die mit D"ID}J "\DR 712 eingeleitete Botschaft v.11 lautet:
»Durch das Schwert wird Jerobeam sterben und Israel muBl zwingend ins Exil
(‘I?J" 'I'?] wie 5,5ba iiber Gilgal gesagt), fort von seinem Boden«. Die zweite
Hilfte des Spruchs wird in v.17 an die jetzt mit der Legitimationsformel 13
MY MR eingeleitete, vier Bikola umfassende abschlieBende Ankiindigung als
funftes Blkolon (Fiinferreihe!) angehangt.

8,1-2.3.4-7

V.3 beantwortet als redaktioneller Zwischenvers das Wortspiel »Sommer-
obst/Ende« aus der vierten Vision mit einer Klageso Die Einheit vv.4-7, die
im Gesamtrahmen die Thematik von 2,6b-7a aufgreift, faBt in AC zusammen:

Hort dies, die zertreten den ARMEN

und beseitigen wollen die GEBEUGTEN des Landes:
Geschworen hat JHWH beim Stolz Jakobs:

Niemals werde ich vergessen ihre Taten!

JHWHs Schwur beim 2P TIRJ bereitet den Exegeten Schwierigkeiten. Er
muB auf jeden Fall komposnonsch im Zusammenhang gesehen werden mit
JHWHs Schwiiren »bei seiner Heiligkeit« 4,2a und »bei seinem Leben« 6,8a
(hier, weil ihm der JpY" T]R] ein Abscheu ist).

9,1-4

In K2 folgt die fiinfte Vision unmittelbar auf 8,1-7. Gegeniiber K1 sind zwei
Erweiterungen zu notieren:

— V.taus wird zum Bikolon erweitert und ein Gegensatzpaar gebildet: X132/
DD ORY. Und mit dem Stichwort »Schwert« wird im Sinne ven 7,10-17 aktu-
alisiert.

— Die zwei Bikola umfassende Beschreibung der Folgen wird um drei Bikola
zu einer Fiinferreihe erweitert. In v.4a taucht erneut das Stichwort »Schwert«
auf.

DafB das auch der urspriingliche Sinn gewesen ist, kann bezweifelt werden. Er
liegt auBerhalb des durch die lUbrigen Bilder abgesteckten Rahmens. Interessant
ist der Hinweis Chr.Uehlingers (der freilich selbst an der kriegerischen Interpre—
tation festhi#lt) auf einen neuassyrischen Text, in dem auf die Weichheit des
beim Schmelzproze3 verwendeten Materials abgehoben wird (101-102). In der
Abfolge der Visionen kénnte an eine alles zerschmelzende Feuersbrunst in der
Stadt (im Gegensatz zum Land) gedacht werden, deren Ursache offen bliebe (es
konnte auch ein Erdbeben sein). H.Gese hilt eine Assoziation der onomatopo-
etischen Lexeme fiir »seufzen, stéhnen«, MIR und PIR, fiur moglich (Kompositi-
on B81-82). Das kdme dem Wortspiel Y2/Y[? in 8,1-2 sehr nahe.
Situationsbeschreibung + knapp formuliertes Trikolon. »An jenem Tag, Spruch
JHWHs« ist spétere redaktionelle Ergédnzung, vgl. vv.9ff.
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Die Komposition ist primar konzentrisch zu lesen: Der Schwur JHWHs beim Stolz
Jakobs (Motivation im Teilstiick B) wird gerahmt durch die Fiinferreihen AC, die
die drohende Deportation beschreiben. Die lineare Lesung A»»B+C stellt, die
iiberlieferte paarweise Zuordnung der Visionen 1-4 aufnehmend, die beiden wich-
tigsten Themen der Zeit vor dem Untergang Jerusalems zusammen: den Konflikt
der Unheilspropheten mit der Staatsmacht und die Umkehrung von TIjP7131 DQW?J
(vgl. 5,7.24; 6,12b) in TIW) DN (vgl. 3,10) wéhrend der Regierungszeit Jojakims.

Im Amosbuch spielen Fiinferreihen eine besondere Rolle. Neben den fiinfstrophi-

gen Volkerspriichen und der Abfolge von fiinf Visionen sind zu nennen:

= 2,14-16: Die Viererreihe der beiden Bikola vv.14-15 wird mit dem abschlieBen-
den Nachtrag v.16 zur Fiinferreihe erweitert. Zu D317 D“;‘!;J vegl. 9,1bR (GroB-
rahmung!) D3 Oi1p 012~ R?.

= 9,2-4a: Die beiden Bikola v.2, die die Unausweichlichkeit der Folgen in verti-
kaler Perspektive beschreiben, werden erginzt durch zwei Bikola, die sie in
horizontaler Perspektive darstellen (vgl. dazu Hartenstein 112-114) sowie ein
abschlieBendes Bikolon, das die kosmischen Perspektiven konkret auf Gefan-
genschaft und Tod jetzt reduziert.

—= 7,17: Der viergliedrige Fluchspruch gegen Amazja und seine Familie wird durch
ein fiunftes, Israels Schicksal betreffendes Glied ergdnzt, mit dem komposito-
risch auf v.11 zuriickgelenkt wird.

-— 6,3-6a: Die spitvorexilische Viererreihe vv.3-5 wird spidter um ein abschliefen-
des fiinftes Glied ergidnzt.

iblich war in der hebrdischen Poesie, wie auch sonst vielfach zu beobachten, die

Viererreihe. Die Anfilgung eines fiinften Gliedes stellt insoweit eine Uberbietung

dar. Die Fiinferreihen des Amosbuches folgen damit den Kompositionen der Val-

kerspriiche und der Visionen. Zu vergleichen sind aber auch die fiinf Weherufe in

Hab 2, die freilich eine andere, in sich geschlossene Kompositionsstruktur nach

den StS aufweisen: A sozialethische Aspekte vv.6b.9 »» B allgemeine Zustandsbe-

schreibung v.12 «« C kultische Aspekte vv.15.19a.

11 Theologie

1  Amos: JHWHs Theophanie im Tempel zu Jerusalem

Viele Beobachtungen sprechen fiir die These, Amos habe in Juda/Jerusalem ge-
wirkt. Sie liegt ndher als die Vermutung, er sei im Nordreich aufgetreten. Diese
Beobachtungen werden durch die Visionen, insbesondere die fiinfte, bestatigt:

1.1 Die Angaben zur Architektur in 9,1 deuten, wie ein Vergleich mit Jes 6,4a na-
helegt, darauf hin, daB sich Amos im Vorhof des Jerusalemer Tempels befindet,
von dem aus er JHWH in drohender Bereitschaft auf dem Brandopferaltar stehend
(part.) wahrnimmt, so, wie ihn Jesaja sitzend auf dem Thron (part. = regierend)
erschaut. Die grammatische Determinierung der nomina 32127, TIRHD3T und
0907 weist zudem darauf hin, daB er sich an Zuhorer wendet, die mit den
ortlichen Gegebenheiten vertraut sind>!.

51 Unter Beiziehung umfangreichen religionsgeschichtlichen Materials zum Ver-
gleich zwischen Jes 6,4a und Am 9,1-4 hat F.Hartenstein u.a. auch die Angaben
zur Architektur iiberpriift und die schon mehrfach geduBerte Vermutung besta-
tigt gefunden, daB der Ort der Amos-Visionen der Jerusalemer Tempel gewesen
sein diirfte (vgl. Unzuginglichkeit 110-115). Auch ]J.Jeremias bestidtigt, daB die
Vorstellungen von Am 9,1-4 aus Jerusalem stammen, bestreitet dann aber so-
gleich nachdriicklich, daB deshalb auch der Ort des Geschehens Jerusalem gewe-
sen sein miisse (vgl. HA 244). Das liest sich wie eine petitio principii.
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1.2 Die ersten vier Visionen werden eroffnet mit /717’ "IR7 119°2, wihrend es
in 9,1 heiBt ‘J'.’N—DN "1'1"?('!53. Die verhiillende Redeweise dieser Eroffnungsfor-
mel ubermmmt auch Jes 61 Wenn wir mit O.Kaiser davon ausgehen, daB es sich
bei Jes 6 um einen literarischen Text aus der Exilszeit handelt®*, dann ist daraus
zu folgern, daB Amos stilbildend auf die Erdffnung von Berichten iiber Visionen
im Jerusalemer Tempel gewirkt hat. Dazu gehtrt — das sei noch einmal herausge-
stellt —, daB JHWH den Propheten sehen liBt, daB aber der Prophet nur den
Herrn sehen kann.

1.3 Fiir eine Titigkeit des Amos als Jerusalemer Kultprophet spricht auch sein
interzessorisches Eintreten fiir »Jakob« in den beiden ersten Visionen. Der par.
membr. »Jakob/Israel« als Bezeichnung fiir das atl. Gottesvolk, der in seiner
strengen theologischen Prégung selten und auBer in Mi 3,8b eigentlich nur noch
in den Blleamspruchen und als roter Faden des trostenden Zuspruchs bei Deute-
rojesaja begegnet 55 _ d.h. in Texten, die am Siidreich orientiert sind —, ist hier
auseinandergefaltet in den Gebrauch des Jakob-Namens als Hypokoristikum durch
den Propheten in den beiden ersten Visionen (vgl. »Wiirmlein Jakob« Jes 41, 145 )
und JHWHs bedrohliche Rede von »meinem Volk Israel« in der dritten und vier-
ten Vision sowie ihrer Potenzierung durch D?'J in der fiinften Vision.

1.4 Das Beben der Schwellen wird bei _]esaja'als 171 beschrieben, bei Amos als
WYT. Dieser kleine semantische Unterschied ist von groBer Bedeutung®’. 11 ist
offen fiir eine personifizierbare Komponente emotionaler Regungen, wahrend @WYN
primir in kosmischen Beziigen verwendet wird. Dementsprechend wird in Jes 7,2
das Erzittern des Volkes vor den Araméern ebenfalls als Y71 beschrieben. Und so
radikal der Verstockungsauftrag an Jesaja auch ist: am Ende gibt es riickblickend
Hoffnung: Jes 8,17. Das ist bei Amos anders. Mit dem Schlag auf das Sidulenkapi-
tell, den JHWH mit erdbebenhafter Wucht niederfahren lassen wird, zerstort
JHWH sein Heiligtum. Den Folgen kann niemand entfliehen®®. Die Visionen doku-
mentieren somit eine sich Schritt fiir Schritt anbahnende Theopanie JHWHs zum
Gericht, die Amos im Tempel zu Jerusalem erfahrt.

2  Amos: (pPIX1 E’JQWU im Tor

2.1 Die herkdmmliche Annahme, das aus vorkoniglicher Zeit stammmende Alte-
stengericht im Tor habe nach Einfiihrung der komgllchen Gerichtsbarkeit neben
ihr weiterbestanden, hat F.Criisemann w1derlegts Sein Ergebnis: »Die Rechtspre-
chung durch Alteste und freie Manner in den Toren der Ortschaften ist erst mit
dem und durch das Konigtum entstanden und die wichtigste Form des staatlichen

52 In 7,lax.4ac; 8,1a ist “‘;I"‘HS: ergidnzt. In 7,7ax fehlt ein Subjekt ganz, in v.7ap diirfte
‘;ﬁ&, ausgehend von 9,1, ergédnzt worden sein. Das fehlende Subjekt M7 wurde
urspi‘llng]ich erst in v.8a nachgetragen.

53 Hier diirfte “J°1® authentisch sein.

54 Vgl. Kaiser, Jesaja 120-134.

S5 Vgl. Vf., Micha 39-45.

56 Dieser Vergleichstext liegt m.E. viel ndher als J.Jeremias' Einordnung in die The-
matik »Erwihlung des Geringen«, vgl. HA 258-260.

§7 WVgl. zu dieser Unterscheidung Hartenstein 125-128.

58 Die Folgen, so, wie sie Amos gesehen hat, werden in 2,13-16" beschrieben. Die in
9,1b.2.4pb (K1) und 9,3.4a (K2) in zwei Phasen spekulativ entwickelte Folgenbe-
schreibung ist bei Amos noch nicht anzunehmen. Die Ausfilhrungen von Harten-
stein 113-114 sind insoweit kritisch zu beurteilen.

59 Vgl. Crilsemann, Tora 96-104.
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Rechts in Israel ... Die lokalen Gerichte aus Altesten und Michtigen sind die Re-
prasentanten der koniglichen Macht im Gerichtswesen»®C. Des Amos Insistieren
auf TP UBYD im Tor betrifft also die konigliche Gerichtsbarkeit vor Ort.

2.2 Der iiber das ganze AT verbreitete formelhafte Gebrauch der Redewendung
[Riramb £ UBWD (TT2®! bezeichnet zundichst die kénigliche Regrerungstat:gkert
In Ps 89, 15a par. Ps 97,2b aber werden WBWMI P7IX geradezu dinghaft als Stutzen
des Thrones JHWHs bezeichnet — eine Vorstellung, fiir die es zahlreiche altorien-
talische Parallelen glbt . Nach H. jKraus weist der mythologische Kontext von
Ps 89,15a, die vv.10-15, in sehr alte Zeit®* wihrend die Epiphanievorstellungen von
Ps 97,2-5 wohl sehr spdt sind, in die der Eintrag des v.2b aber nicht als »Fremd-
korper« abgewertet werden darf, sondern vielmehr als theologisches Kernstiick
bewertet werden muB®S. Die Verbindung zwischen gottlicher und irdischer Sphére
stellt der »zweifellos vorexilisch«®® anzusetzende Inthronisationspsalm 72 her:

JHWH, dein RECHT iibergib dem Kunig, DQI{}DEJ 1a
deine GERECHTIGKEIT dem Konigssohn! 31 b
Er richte dein Volk in GERECHTIGKEIT, P‘l}! 2a
deine ELENDEN mit RECHT! vBYn "Iy b

Auch fiir die Vorstellung, daB der Konig RECHT und GERECHTIKGEIT von der
Gottheit empfangt und damit zum Statthalter Gottes wird, gibt es zahlreiche
altorientalische Parallelen®®

2.3 Diese Zusammenhdnge sind als Hintergrund fiir des Amos Insistieren auf
T b-£ VHYH im Tor zu beachten. Damit unterscheidet er sich von Micha, dessen
T.’JEJIZ?D Forderung an die gefraﬂlgen Progheten Mi 3 von der unmittelbaren Evidenz
des GUTEN und des BOSEN ausgeht . Davon weiB zwar auch Amos zu reden
(vgl. 5,15a), aber in einem anderen Kontext. Zugespitzt kdnnte man sagen, daB
Micha ganz untheologisch als Folge der MiBachtung des WBUM die Kultpropheten
verstummen und daraus folgend den Tempel verdden sieht, wihrend Amos streng
theologisch JHWH selbst als Zerstorer seines Tempels auftreten sieht: DBWD
27387 im Tor sind kein gesellschaftliches Randproblem, sondern ein Zentralpro-
blem in kosmischer Dimension, deshalb »wackeln die Fundamente«, wenn der
7% im Tor nicht mehr zu seinem Recht kommt.

2.4 Damit ergibt sich schon fiir die Anfdnge der Schriftprophetie ein wesentlich
differenzierteres Bild von den vorexilischen Kultpropheten, als es uns die spit-

60 Tora 99.100.

61 Vgl. die Zusammenstellung der Belege bei Vf., Stufenschema 19.152-153.

62 Vgl. u.a. 2Sam 8,15 par. 1Chr 18,14; 1Kon 10,9 par. 2Chr 9,8; Jes 9,6 (vermutlich
spédtvorexilische Jerusalemer Hofprophetie, vgl. Vf., Stufenschema 124-129); Jer
22,15-16; Ez 45,9; Jes 32,1 (weisheitliche Sentenz, vgl. Kaiser 254-255); Jes 33,5
(messianische Weissagung). In spétvorexilischer Zeit wird TIPT7IX7 DDWD zur
allgemeinen Lebensregel erklirt — vgl. Jer 22,1-3 —, so daB Ez 18,5 deﬂmeren
kann: ein P 71X ist einer, der TIPTIXY UBWH MYY. Vgl. ferner Jes 5,7; S6,1; 58,2;
Ez 18,19.21.27; 33,14.16.19; Gen 18,19. Diese Verallgeme:nerung der Forderung nach
TIP1¥) UBWR ist als sozialpolitischer Hintergrund von K2 zu beachten.

63 Vgl. Kraus 788.

64 Vgl. Kraus 787-788.

65 Vgl. Vf., Stufenschema 92-95, darin eine Auseinandersetzung mit J.Jeremias.

66 Kraus 657.

67 WVgl. BHS: LXX und die syrischen Versionen lesen statt des plur. den sing.

68 Vgl. Kraus 657-659. Vgl. auch Ps 99,4 (ebenfalls vorexilisch anzusetzen, vgl.
Kraus 850-852; ferner Vf., Stufenschema 229-235).

69 Vgl. Vf., Micha 78-87.

48



vorexilischen Unheilspropheten in polemischer Uberspitzung iibermittelt haben.
Die Kultpropheten sind offenbar nicht nur mit systemstabilisierender Heilspro-
phetie70 befaBt gewesen. Es wurde z.B. bereits auf Habakuk hingewiesen: dem
P78 (der jetzt nicht mehr nur der im Tor um sein Recht Gebrachte, sondern
auch der vom VY7 verfolgte Fromme ist) stellt er zwar Uberleben in Aussicht,
wenn er treu bleibt (B 2,1-4), aber seine generelle Antwort auf onrm W in der

Politik (A 1,2-4.13) ist der fiinffache Weheruf (C 2,6b.9.12.15.19a).

3 Amos: Der Prophet aus Tekoa

3.1 Die Prophetenlegende von dem Bauern, den JHWH »von hinter dem Kleinvieh
weg« holte, hat die Amos-Exegese so sehr bestimmt, daB die Konturen, die mit
der Titulatur der ersten Sammlung gesetzt sind, keine angemessene Beachtung
fanden. Die Titulatur »Worte des Amos aus Tekoa« reiht die Sammlung namlich
in den Kontext von Weisheitsschriften ein, vgl. vor allem die der »Weisheit der
Schne des Ostens zuzuordnenden Sammlungen Prov 30/317%72. Prov 30 enthilt in
vv. 15b-16.18-19.21-23.29-31 vier Zahlenspriiche in der Anordnung 3+4 wie Am 26,
Die Unterweisung der Konigin(mutter) Prov 31,1-9 schlieBt mit folgender zusam-
menfassender Instruktion:

Offne deinen Mund fiir die Stummen, 8a
tritt ein fiur alle, die dahinschwinden. i e L b
OFffne deinen Mund, urteile nach RECHT, P‘TX 9a
tritt ein fiir den ELENDEN und ARMEN. NaR Mw b

Die Vermutung liegt nahe, daB in Tekoa altorientalische Weisheit gelehrt wurde
und daB Amos ein darin hoch gebildeter Mann gewesen ist. Auch die poetische
Ausformulierung von Am 2,6.14a.15a sowie der durchdachte Aufbau der Visionen
diirften das bestdtigen.

3.2 2Sam 14,1-24: Die Erzihlung hat eine klare Kompositionsstruktur nach dem StS:

R1 Rahmenerzdhlung Joab/David 1-3
A Exposition: Problemanzeige der weisen Frau 4-7
B Erbrterung des Rechtsfalls zwischen weiser Frau und David 8-14
C Wiederholung der Problemanzeige, Ubergang zu R2 15-16.17
R2 Rahmenerzidhlung Joab/David 18-24

Kernstiick der Erziahlung ist der Gesprdchsgang B zwischen der 20 n‘lt?& (v.2,
in vv.4.9 DWPHO H@SD genannt) und David iiber die Konkurrenz der beiden
Rechtsgiiter Blutrache und Erhaltung der Erbfolge. Leitfaden der Frau ist die am
Ende zitierte weisheitliche Sentenz, die gerade wegen der Fremdartigkeit ihrer
Formulierungen nicht literarkritisch eliminiert werden darf:

Sterben miissen wir gewiDB, i4dac
wie Wasser hingegossen auf die Erde, [}
das nicht mehr eingesammelt werden kann. o
Aber nicht nimmt hinweg Gott das Leben, ba
und er denkt Gedanken, B
daB nicht verstoBen bleibt weg von ihm der VerstoBiene. Y

Vgl. zu v.14a die im AT sonst uniibliche Bezeichnung von personae miserabiles als
"]‘I'?U °132 in Prov 31,8. Das der Viehzilichtersprache entlehnte (Kronholz, ThWAT

70 Zur systemstabilisierenden Heilsprophetie vgl. Vf., Micha 38-54.

71  Vgl. Wolff 149; Ploger 358.373.

72 Vgl. ferner Prov 22,17 (DO )20 "11327 Titulatur nach LXX, vgl. Ploger 262); Qoh
1,1; Hi 31,40b. e

73 Die Wiederaufnahme in den Volkerspriichen 1-4 ist hier nicht zu berlicksichtigen.

74 Vgl. dazu die Erwigungen bei Ploger 371.
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5, 256), wortpielhaft verdoppelte Lexem @711 ni, hier im Sinne von »sterben las-
sen« gebraucht, gibt der Frau die Moglichkeit, das eben erorterte Thema auf
Absalom anzuwenden. Auch daB die Frau von dem auf Erhalt des Lebens bedach-
ten »Gott« spricht und JHWH als Davids Gott bezeichnet (v.11), will bedacht sein.

Die Erzdahlung weist m.E. unabhédngig von der Frage, ob sie aus einem authenti-

schen Kern entwickelt wurde oder insgesamt als Literatur zu betrachten ist”S, auf
die Pflege altorientalischer Weisheit in Tekoa hin.

3.3 28am 20,14-22: Auch diese Erzdhlung ist nach dem StS durchstrukturiert:

A Exposition 14-15
B Dialog zwischen der weisen Frau und Joab 16-21
C Ergebnis 22

An dem ausfiihrlichen Dialog B ist zu erkennen, daB die T3] "!WN Joab mit
grofler, von |hm respektierter Autoritit entgegentritt’®. Die nicht ganz verstandli-
chen vv.18.19a"" besagen zumindest so viel, daB Abel Bet Maakah bisher eine gute
Adresse fiir Ratsuchende gewesen ist. DaB auch hier (im duBersten Norden gegen-
iiber Tekoa im Siiden) altorientalische Weisheit gepflegt wurde, darf vermutet
werden.

3.4 Amos ist ein in altorientalischer Weisheit hochgebildeter Kultprophet in Jeru-
salem gewesen. 150 Jahre spidter war die weisheitliche Traditionspflege in Tekoa
erloschen und die Erinnerung daran verblaBt. Deshalb konnte der Verfasser der
Prophetenlegende Am 7,10-17 unter Zugrundelegung der zu seiner Zeit gegenwdrti-
gen Verhidltnisse Amos als Bauern aus Tekoa auftreten lassen. Darauf bezieht
sich die entsprechende Ergdnzung der Buchtitulatur.

3.5 Fiir das Auftreten des Amos lassen sich drei Phasen ermitteln: die Einforde-
rung von 1?7131 DE)UJD im Tor »» die Visionen »» die Weherufe. Letztere werden
als Naherwartung zu interpretieren sein: der nichste )TN O wird ein Unheilstag
sein. Das zwei Jahre danach eingetretene Erdbeben (bei dem mbglicherweise der
Jerusalemer Tempel schwer beschadigt wurde, vgl. die spdte Erinnerung an das
Erdbeben in Sach 14,5) veranlaBte die Sammlung der Worte des Amos, vielleicht
in der eben genannten Reihenfolge — woraus sich eine Kompositionsstruktur nach
A»» Bux C ergab

3.6 Der Folgezeit schien die Unheilsprophetie des Amos durch das Erdbeben of-
fenbar noch nicht bestdtigt zu sein. »Das Leben ging weiter«. Deshalb bewahrte
man sie auf: »fiir spéter« ? Den Nachfahren erwiesen sich dann die geschichtli-
chen Ereignisse der letzten 35 Jahre des 8.]Jh. als Bestdtigung: A Vorbeben sy-
risch-ephraemitischer Krieg »» B Hauptbeben Fall Samarias »» C Nachbeben Fast-
Eroberung Jerusalems.

75 So Hermisson 142.

76 Hermisson weist 143 auf Qoh 9,14-15 hin: die Beispielerzihlung von dem armen
weisen Mann, der die Stadt hiitte retten konnen, wenn man auf ihn gehort hitte.
Im iibrigen hilt er es fiir im alten Israel nicht wahrscheinlich, daf eine Frau Aus-
lieferungsverhandlungen gefiihrt habe, und ein anderes Beispiel von einer weisen
Frau als Retterin der Stadt ist ihm nicht bekannt (Anm. 9.10).

77 Vgl. Stoebe z.St.

78 Das stellt die nach Jeremias, HA 186 »gut begriindete Ansicht« in Frage, »daB die
Sammlung der »Amosworte und der Visionenzyklus urspriinglich unabhéngig
voneinander bestanden«.

79 Ahnlich ging man mit Michas Prophetie um: der Tempel verdete noch nicht (Mi
3), und der Abgesang auf die Konige und die Herrlichkeit Israels (Mi 1) kam zu
friih. Man bewahrte sie auf. Reichlich 100 Jahre spdter wurde sie »brandaktuell«.
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3.7 Die Darstellung der geschichtlichen Abldufe in Anlehnung an das StS in 3.5
und 3.6 mag problematisch erscheinen, ist es aber nicht. Vielmehr wird durch die-
sen Vergleich erneut deutlich, daB es sich bei dem StS nicht um ein aufgesetztes
Konstrukt handelt, sondern um einen elementaren Denk- und GestaltungsprozeB,
der in entsprechend verarbeiteten Lebenserfahrungen verwurzelt ist.

4 Die Komposition Ki

Die Annahme, daB die Komposition K1 erst zu Beginn der Regierungszeit Manasses
zusammengestellt wurde, mag zunichst skeptisch stimmen. Es ist aber zu beden-
ken, daB man erst jetzt daran gehen konnte, in Ruhe liber Voraussetzungen und
Folgen des jahrzehntelangen »Erdbebens« nachzudenken, das zur Ausldschung des
Nordreiches gefiihrt hatte. Das Ergebnis dieses Nachdenkens war die geradezu
dramatische Komposition, die das Fehlen von T'I'?"IR'I UBWD im Tor in den Mittel-
punkt riickte und zum Ausldser der Katastrophe erklirte. Dies war die eindringli-
che Warnung, die von den Worten des Amos, »die er schaute iiber Israel« (so
jetzt die Ergdnzung der Buchtitulatur), an die Nachwelt ausging.

5 Die Komposition K2

Die Komposition K1 blickte auf die Katastrophe fiir Samaria zuriick, die Komposi-
toren von K2 sahen zur Zeit Jojakims die Katastrophe fiir Jerusalem kommen. Sie
aktualisierten die Warnung. Kl war fiir sie jetzt das iiberlieferte Wort JHWHs,
das, mit zeit- und situationsbedingten Zus#tzen versehen, »neu aufgelegt« wurde.
Die »iiber Israel« geschauten Worte des Amos wurden durchsichtig fiir das ge-
genwirtige »Haus Israel«: Juda/Jerusalem. Die in Am 7,10-17 geschilderte Kon-
frontation des Amos mit der in Bet-El institutionalisierten Heilsprophetie war die
subversiv geiibte Radikalkritik an den Verhiltnissen in Jerusalem. Die Kompaosition
schloB wie K1, jetzt aber hochaktuell: »Ich richte meine Augen gegen sie zum
BOSEN und nicht zum GUTEN« (Am 9,4b).
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Nachtrag

H.Schweizer hat mir in einer Rezension meiner Erstveriffentlichung iiber das Stufen-
schema BZAW 211 mangelhafte theoretisch-methodische Bewiltigung meines Anlie-
gens vorgeworfen (TheolRev 4/1997). Diesen Vorwurf weise ich zurlick. Bereits a.
a.0. und in allen weiteren Publikationen bin ich methodisch den Weg gegangen,
der auch in der exakten Naturwissenschaft beschritten wird (vgl. H.Goenner,
Frankfurter Rundschau 31.3.1998 »Forum Humanwissenschaften«): Sammlung von
MeBdaten »» Formulierung einer einfachstmiglichen, selbstkonsistenten Theorie »»
Anwendung der Theorie auf noch nicht erhobene Mefidaten und gegebenenfalls
Bestdtigung, Erweiterung oder Korrektur der Theorie. Dieser Erkenntnisweg l&aBt
sich, ibertragen auf die literaturwissenschenschaftliche Fragestellung, nach dem
StS darstellen: a) linear: Beobachtung »» Texttheorie »» Anwendung der Textthe-
orie; b) konzentrisch: Beobachtung »» Texttheorie «« Bestidtigung der Texttheorie.
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Tafeln | und 2 zu Th

. Lescow, Amosbuch

Der Aufbau des Amosbuches: Der Hauptteil B Tafel 1
— Prolog Rechtfertigung der Unheilsbotschaft 3,1-8
— Al A Samaria: Aufruf zum Kampf gegen S. 3,9-11 3,9-4,3 —
B Samaria: »Rettungsperspektiven« 3,12.15
¢ Samaria: Das Ende: Deportation 4,1-3
A2 Bet-El/Gilgal: Kritik am Kult 4,4-5
— B A Totenklage 5.1=3 o d=1
BA Keine Wallfahrten nach Bet-El und Gilgal! 5,4-§
BB RECHT und GERECHTIGKEIT 5,7.10.12 -l
BC Sucht das GUTE und nicht das BOSE! 514-15 —
c Totenklage 5,16-17
— C1 Wehe! A Der TAG JHWHs 5,18-20 51827 —
B Kritik am Kult 5,21-24
c Deportation 5;27
C2 Wehe! A Die Sorglosen auf Zion/Samaria 6,1-7 ‘ 6,1-14 —
B Zerstorung 6,8.11
< Deportation 6,12-14
Der Aufbau des Amosbuches: Die Hauptteile AC Tafel 2
=SCA 135 7.4-3
A T MR 9 A L gRTD Nt
B (Damaskus) B ...‘IQRj
c I R ©F FHED e
— (B) 1,6-8 ; 7.4-6
A T TBR N3 A LTI IROT 03
B (Gaza) B ...k} '
c T TR c MM Ty
- 1,13-15 ' 7.7-8
A R e s A LIROT D
B (Ammoniter) BA ...P2R TN RN
fei e bt B ...0R) :
: e R Ny
= 2,1-3 8,1-2 o
A T R Ebo) A LT MR 3
B (Moab) BA DN
c M MR B ..T0R)
> c %R I nEn
- (0) 2,6-9.13-16 9,1-4 e
AT D A ...1@&“]...“;"?23:_1'15 2150
B (Israel) B ..D] D07 DINRD

c MMmToR]

Die Gottesbezeichnungen 11" und “17IR bzw. TMY Y371 werden promiscue
gebraucht. An einigen Stellen ist 7111 redaktionell durch "J7IR ergénzt
worden, wie vielfach im Buch Amos. Diese Ergidnzungen bleiben unberiick-

sichtigt.
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~Hauptteil A

Die Erste Komposition (Kl

Hauptteil B

B

1

Vier Volkerspriiche:
Damaskus - Gaza,
Ammoniter - Moab.
Jeweils ohne Einleitung
I R 03,

jeweils endend mit
M R,

2

Fiinfter Volkerspruch:
Israel 2,6aB.v.b.13-15%.
2,6b: »Weil sie verkaufen
den P18«

Ohne abschlieBendes
M) DR, gleitender
Ubergang zu 3,9.

1 P = Stichwort »Palédste«.

1

39 P

VMW Heroldsinstruktion
als kbmpositionelle
Einleitung zu den

Prophetenspriichen.
2
3.1 P

Ein Feind wird das Land
ringsum besetzen.

3

3,12

Wie rettet der Hirt

aus dem Maul des Lowen.

4

4,1.2 BS?
Baschanskiihe auf dem
Berg Samarias.

5

53

Die Stadt, die mit Tausend
ins Feld zieht.

6

s

Sucht nicht Bet-El/Gilgal,
denn Bet-El/Gilgal miissen
zwingend ins Exil.

(22 115

2 BS = »Berg Samarias« = Zitadelle.
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1

957

Die umstiirzen zu Wermut
das RECHT.

2

5,12b

Die anfeinden den P 71X
im Tor.

3

5,15a

»Hafit das BOSE

liebt das GUTE

und richtet auf im Tor
das RECHT«.



Tafel 3 zu Th. Lescow, Amosbuch

Hauptteil C

1

5,16-17

Auf allen Pldtzen
Totenklage..., denn ich
schreite durch deine Mitte
hindurch. 11717 DR,

2

5,18.27

»WEHE! Die herbeisehnen
den TAG JHWHs! Er ist Fin-
sternis, nicht Licht!«

Ich werde euch in die
Verbannung fiihren M22).
17 DR,

3

6,1a.3a.7a BS

»WEHE! Die Sorglosen auf
Zion«/ auf dem Berg
Samarias, »die verdrdngen
den UNHEILSTAG!

Sie miissen als erste in die
Verbannung (2.

4

6,8.13.14 P

Ein Abscheu ist mir

der Hochmut Jakobs, seine
Paldste hasse ich.

Ich lasse aufstehen gegen
euch ein Volk.

Kompositioneller AbschluB
ohne TN MDR.
Gleitender iibergang zu 7,1.

1
Erste und zweite Vision mit
abschlieBendem )Y TR,

2

Dritte und vierte Vision mit
JHWH-Rede innerhalb der
Vision.

3

Fiinfte Vision:

9,1a »Schlage auf das
Sdulenkapitell«

9,1b.2.4b: »Keiner von ihnen
findet Zuflucht »»

Ich richte meine Augen
gegen sie zum BOSEN

und nicht zum GUTEN«.
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