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L’injustice des fıls de Samuel, tournant d’une eDOqUE-
(Quelques FEMAFGUES SUur [a fonction de Samuel 6, 1-5 dans SOoN cCoONntexie litteraire),-

Christophe Nıhan, Lausanne CH)

Les quelques lıgnes qu1 sulvent voudralent prolonger le ecemment engage DAr
Kammerer ans SUT 'orıgine la fonction du recıt des fıls de Samuel R
On jJugera de l'ımportance de CC verse{is rappelant quC est VEC CUuX UJUC le recıt de
‚ho1sıt de I'ınstauration de la monarchıe Israel; certaın SCNHS, 8,1-5 UV]

ONC une intrıgue quı1 prolonge Jusqu'au terme du second lıvre des ROo1s, 1en qu'elle 'OouUVe

unec clöture (proviso1re) VECC l'ıntegration condıtionnelle de 1a royaute dans l'allıance yahwıste
ch. Par aılleurs, Je Crol1s quUC l'examen de GeSs d'aborder certaıns des princıpaux

problemes debattus la recherche ctuelle SUT les I1vres de Samuel.—Pour part, Je IX
notamment la possıbılıte de reconstrulre (ou non) UNC dıtıon pre-dtr des lıvres de Samuel, la

question de la genese redactionnelle de la fonction des «recıts d'ıinstauration de la monarchıe»

(classıquement, 8-12), el, au-delä, probleme du Jugement porte par SUT la royaute
dans GCes ch.

Dans SOIl artiıcle, Kammerer etablıt de anıere convaıncante qu«C les F3 du ch
recCOuUvrent pDaSs des donnees tradıtionnelles (voire hıstor1ques) SUuT la Judıicature des fıls de
Samuel, ma1s doljvent etre (avec les 4-5) une creation dtr2 Les conclusıions de
Kammerer onft l'encontre de plusiıeurs recherches recentes quı SOnft concentrees SUTr

I'ıdentification du «mater1au tradıtiıonnel» present l'armere-fond des recıts SUurT les or1gines de la
monarchıe Samuel, incluant le plus SOUVeEntT les PSS du ch. 85 ceft egard, V’etude
de Kammerer peut etre rapprochee de l'’analyse recente de 0,17-27 McKenzie?.
McKenzıe demontre, suJe! d'une per1cope derriere laquelle plusieurs autfeurs Ont DOUVOIF

] Kammerer, «Die mißratenen Söhne Samuels», 88 (1997), 75-88
elon Kammerer, «Söhne», le cComposıteur de 8,1.3-5 «1st ausweislıch seiner ‚prache als

bezeichnen». Le N seraıt un glose ulterieure apparentee l’ıdeologıe chroniıste (cf «Söhne», 78-8
Voiır sujet les references bıblıographiques donnees Dar Kammerer, «Söhne», part. 75-76, On

mentionnera egalement 1TC The Rise of the Israelite 'onarchy. The Growth anı Development of
Samuel /-15, ZI Miıssoula, 1976; Mettinger, King an Messiah The IVL and Sacral
Legitimation of the Israelite IngsS, ConBOT 8, Lund, 1976; Crüsemann, Der Widerstand das
Konigtum. Die antiköniglichen exte des en T estaments und der Kampf um denen israelitischen Staat,
AN 49, Neukirchen-Vluyn, 1978; Mayes, The StOrYV O] Israel hetween Settlement anı ‚Xıle.
Redactiona uUdYy of the Deuteronomistic History, London, 1983:; a1nsı qu un artıcle recent de Dietrich,
«Hıstoire et Lo1. Hıstoriographie deuteronomıiste ei Lo1 deuteronom1que l'exemple du pPassSapc de l'epoque des
uges l'epoque royale», In de Pury, ROömer, i Macchı Israel construit SOM histoire.
L’historiographie deuteronomiste Ia umiere des recherches recentes, Le monde de la 34, Geneve, 1996,
UTTE

McKenzıe, «Cette royaute quı faıt probleme», Israel construit Son histoire, 26/-295, 1C1 2602777



reDCICT (a 1a Su1tfe Eissfeldt>) euX tradıtionnelles de l'election royale de Sanl qucC
ST explique unNne COomposıtion

A1nsı, il semble UUC l'on decouvre actuellement qJUC les reC1ıts SUT les OT1SINCS de I1a monarchıe
Samuel pourraıent ire plus Ortemen! IMPICSNCS du style ei des preoccupatıons dtr

l'a habıtuellement tendance de la recherche devraıt conduıre reprendre euX

problemes UUl Ont eut-Eire DaS LOUJOUFS beneficie de K —d attention ils merıtaij1ent depu1s qu«C
l’exegese post-nothienne est princıpalement CONCeENTree (dans le CAdSs des lıvres de Samuel) SUurT

la reconstruction d'editions DIC- post-dtr®
D’une part 11 faudraiıt preter unNnec plus grande attenti10n dUuX MAarquecSs spec1ıfiques de dıtıon dtr

Samuel demander exemple S 1 1a aSSIVC de references d’emprunts
V’ensemble de COonNnstı pas caracter1stique DIODIC dıtıon des recıts de N

avecC les ch 13 15 QqUu1 le Confiexte immediat)/ QUul tiendrait

probablement la fonction de CCS reC1tS—quı Sont essentiellement des reCIıts de fransition—dans
le CONTIEXTieE de l'edition globale de DD’autre part des lors UunNn«c de CCS ch

apparaıssent unc Composıtion dtr 11 suffit plus d'’expliquer la complex1te—voıre
l'heterogeneite?—des recıts SUT instauratıon de Ia monarchie Israegl par le seul LECOUTIS la
diversıte des tradıtions cContenues dans V'’edition dtr agıt evidemment pas de contester la

presence de tradıtions amon) de l'edition de notamment 16 ei

INals de prendre cte de qUC Ditr Contente vraısemblablement Das dans CCs ch de mettre

bout bout des OTCCAauUX de tradıtions CDAaIrSs ei COMPDOSC VerSi0onN coherente des evenements
(une Intrıgue ermes d'’analyse lıtteraire) En d'autres ermes 11 tfaut desormaıs ECENVISASCT la

Eissfeldt Die Kombposition der Samuelisbucher, Le1ipzı1g, 931 7s Eissteldt attrıbue le PTCMI1CT recıt et
le second SOUTCE «L» 'OUT l'ımportance de I’hypothese d’Eissteldt DOUT les tenants de V'existence d'
document pre-dtr amue. consultera Parmmı les "”aVauxX recents 1rC Rise, 472 54 Crüsemann
Widerstand, SA60:; McCarter, Samuel, 195; Seebass, aVl Saul und das Wesen des bhihlischen aubens
(Neukirchen-Vluyn, P81; ayes, Story of Israel, 100:; Dıietrich, aVlı Saul UNı die Propheten
(BWANT PZZ: Stuttgart, 1 36- 145; Mommer, Samuel. Geschichte UN UÜberlieferung WMANT 65,
Neı  rchen, 69-

est evıdent QuUC 51 el 10 1/ J SONLT des creations nm hypothese d’une edıition
pre coherente des recıts les OMT1Z1INES de la royaute ‚amue. devıent dıfficılement defendable En qul
CONCEINEG l’ınvestigation une couche dtr secondaıre, elle-cC1 princıpalement ete menee dans la perspecCHive de
1’«ecole de Göttingen» el de ypothese une redactiıon «NOM1!  » DitrN) cf Veyujola Das Konigtum der
Beurteilung der deuteronomistischen Historiographie Helsınkı 9777 Kleın Samuel WRBC 10 Waco
983 Foresti The Rejection of Saul the Perspective Deuteronomistic School UdY of Samuel
x and Related exts 1a Theologica- Teresianum Rome 984 Dietrich IAVL Id «Hi1istoire et LO1»
consultera egalement ayes, StOrYy of Israel, QJuC Briıen The Deuteronomistic History Hypothesis
Reassessment, OBO 92.; reıburg (CH) 9089

titre d'exemple, JC mentionnerai 1C1 les elements Sulvants. La reference la 101 de Tf 14-20 est Varnere-
plan de 8,DE3: INals de 10‚24:; UZ E 16, T pS: la presentation du PErSONNASC de ‚amue. evoque delıberement
les deux grandes figures de I'Israel pre-monarch1ique Moise ef Josue les ormules de ei 10 18 19 Sont
roches de celles de Jg el 10 les ormules de 13 el 14 47 w} (debut eit fın de regne) sont calquees SUuT le
modele des I1vres des Ro1i1s alors QqUC 15 evoque les 'esumes de Jg); le recıt des batailles de Saul ei de
onathan ‚Ontre les Philıstins 13 entretient de nombreux paralleles aAaVEGC la CaMmMpagnc de Gedeon conftre les
Madianites Jg Le Cas de est partiıculıerement exemplaıre de la technique de COMPOSIT1ON de
ans les ch 2 le motıf de la faute des fıls de ‚amue (vV est CONSTITU1L partır du recıt des fıls d'’Elhıe CI

el de la 101 SUT l'office des 16 18 20 (avec Kammerer «Söhne» 82 84) alors QUC la demande
le peuple d'un IO1 (VvV 5) eprend PTESQUE lıtteralement 1/ 14 15

SA



possI1bilıte qUC le Caractere COmMpDOosilte de emo1gne pDas seulement du pDOo1ds de la
SCHNCSC (tradıtıonnelle redactionnelle edıtoriale) de CCS ch INals egalement de 1a creatıivıte
lıtteraire de dans CCS reC1ıts Dans ( condıtions l'exegese «dıachron1que» devraıt 1C1

plus attention fonctionnement de la narratıon dtr elle faıt
present zl le (maıs debat critique) VEC les resultats des dıfferentes etudes
«Iıtteraires» Sont recemment DAarucs SUT le sujet®

€es! SUT UJUC le traıtement K ammerer de l'episode duX fıls de Samuel
satısfaıt Das completement partır du mMoOoment reconna]l! dans les 4-5)

molitteraire (et NOn tradıtionnel), 11 CONVIEN! de ınterroger SUurTt fonection sıgnıfıcatıon
ans le reCcC1 dtr Or Kammerer Contente de quc Uitr de motif
DOUT rendre Compte de la transıtıon de 1 des celle de la monarchıe Isra@l?* Je

POUTr part QUuUC est PCU rapıde J voudrals brievement relever 1C1

quelques elements destines suggerer tendue la fonction l'’'enjeu du motıif de la Judicature
des fıls de amue. dans le CoOoNntexte de la '’ansıtıon une CDOYUC l'’autre de
Le ‚om  ent des fıls de Samuel IM la fın de l'epoque de la Judıcature charısmatique
Israegl selon INals celle-c1ı annoncaıt dejJä ans 1a representatıiıon de Samuel
dernier JUSgE d'Israegl Samuel cumule les offices de JUSC SAdUVEUT (7 14) de
jJuge-admıinistrateur (7 15 17) Pere et fıls fonctionnent ONC ensemble dans la COomposıtıon
DOUTI indıquer QUC office des est DAarVenu SONMN terme attrıbuant la faıllıte de la
Judıcai  e duX tfıls peut clöre l'’epoque des SUuT ultime recC1! de delıvrance du peuple

Yhwh quı rappelle JuUC CDOYUC vant tOut celle du gouvernemen! theocratique

CDE,  C V oır Fokkelman Narrative Art and oetry the Books of Samuel ull Interpretation asel
1STIC anı Structural nalyses 1a Semitica Neerlandıca 23 Assen 986 Vol 11 The Crossing Fates),
993 Vol 111 VOow an Desire) Garsıel The First Book of Samuel Literary UdYV of Comparative
Structures Analogies and Parallels Jerusalem 99) Wenın Samuel el l’'instauration de Ia monarchie Une
recherche litteraire ur le DEFTSONNAZE (1 12) Frankfurt 988 oblıng, «Deuteronomic Polıtical
COTY 111 Judges and Samuel 2 The ense of Biblical Narrative Structural Analyses the Hebrew

Sheffield 986 44 8 / Berges Die erwerfJung AaulLs Eine thematische Untersuchung, Fzb
Würzburg, 089 On peut egalement referer Gunn, The Fate of King Saul An Interpretation ofa
1DLICAa: StOFY JSOT Sheffield 09081 slınger « V1iewpoints and Points of V1ıew 111 amue X  $ 12»,
TT 26 (1983), 76 Id Iingship God CTISLS OSEe Reading of 1 Samuel BLS 10
Sheffield 955 Polzin Moses and the Deuteronomist Literary udy O) Deuteronomic History Part

Samuel San Franc1ısco 989 Long, The Reign anı Rejection of King Saul Case for Literary anı
Theologica: Coherence, 118 Atlanta 989 Edelmann, ing Saul the Historiography of Judah

[ 21 Sheffield, 991
7 Selon Kammerer, il %z ’agıraıt ONC essentiellement DOUTI Ditr probleme historiographique; cf «Söhne», 83

«Anlälllıch der Schilderung des Übergangs VOIIl Rıchtertum ZUT Könıigsherrschaft enugte den ugen des
ursprünglichen Vertfassers Sam 5) jedenfalls der eher schematische Hınwe1l1s auf die Söhne ‚amuels und
ihre Verfehlungen dieses historiographische roblem bewältigen» Neanmoins Kammerer 1en quC
la presentation negatıve des fils de Samuel CONSLLuUAaIlLL {Out ce des fıls Ehe auparavant motiıf
[itteraire, qu1ı devaıt TE IN1IS rapport AVEGC la problematique de la SUCCESSION dynastıque ans —  — insiitution
monarch1que; cf «Söhne», 83 «An beiıden tellen 1St die Anwendung “Degenerationsschemas”
konstatieren, lıterariıschen Kunstgriffes, der als historisch bedeutsam empfundene Einschnitte und
ergänge als Famıilıengeschichte darstellt, Cc1in Vorgang, der angesichts der edeutung des dynastischen
Gedankens der atl. Darstellung des Könıgtums ohne weıteres einleuchtet»; iNals Kammerer developpe
malheureusement pas CcEl idee plus avant



Isra@l. Significatıvement, le recapıtulatif des “actes de Justice» de Yhwh CL VOIS Israg] depu1s 1a
sortie 'Egypte Jusqu'a l'epoque de la monarchıe „/-12 conclut VEOC V’envo1 de Samuel

Yhwh (12,11)190.
L'injustice des fıls de Samue!l consti:tue a1nsı le pendant negatif de l'evocatıon de Samuel OIM

modele € la sulte de Moise ef Josue) d'un gouvernement humaın pleinement obeıissant Yhwh.

Puisque sauraıt succeder Samuel ans S()I] office de Juge, 1a question UUC DOSC
implicıtement la narratıon des S, est ce‘ de Ia nature du gouvernement quı remplacera la

Judıcature charısmatıque Israel, telle qu'elle est representee NT de la figure
exemplaire de Samuel.

cel egard, le parallele ntire le cComportemen! des fıls de Samuel ei GEl d’Elıe, UJUC Kammerer
jen VUu, na pas seulement DOUI fonction de rattacher le ch. du premier lıvre de

Samuel. Elle sert SUrTOULT inserer la description du changement 'epoque (et ONcC de

gouvernement) Israegl ans "horızon thematıque plus large de la SUCCESSLION dynastique,
pu1sque les fıls de Samuel ont ete nstıtues leur pere (8,1) violatıon flagrante du princıpe
charismatique de la Judıcal  C israelıte. thematıque ‚Ourt depu1s l’epoque des Juges (cf les
recıts de Gedeon et d’Abimelech, d’Elie/Samuel ei de leurs fils! l)! elle poursult C les
recıts de Sanl et de avıd dans les l1vres de Samuel (cf le remplacement de 1a «mMa1son» de Saul

Dar celle de Davıd, la dynastıque faıte Davıd 7’ ma1ıs aussı, plus subtilement,
le «recıt de la SUCCESSION de Davıd 9-20), elle irouve SOM accompliıssement dans 1a
SUCCESSION des dynastıes royales Ro1s, notamment iravers la recurrence du Onstat Dar Ditr
de l'ıncapacıte des dıfferents rO1Ss d'Isragl (ä l'exception de Jos1ias) SU1lvre le modele davıidique.
Dans l'ensemble, le rappel CONSiLAN des problemes lıes princıpe dynastıque soulıgne
l'ıncapacıte des instı  10NS humaiınes ASSUTCET elles seules le Salu! d'Isra&gl, quC seule
orme de gouvernement totalement obeissante hwh peut garantır. Pour ra1son, la

thematique dynastıque n’apparal! qu en fiılıgrane l’epoque des Juges, U1l deviance
touJjours possıble du gouvernement charısmatıque Israel, alors qu'elle CCOMPDASNEC
etro1ıtement l'histoire de royaute israelıte dans le recıt de el des le cCcommencement

es YJUuUC I'institution monarchique contredit (a priori) le princıpe charısmatıque quı
garantıssaılt Jusque la la SOuveraınete inconditionnelle de Yhwh Isragl.
Or7 precısement, dans le recıt de 83 le peuple (1C1, les Anciens) choısıt de repondre la rıse
Ouverte par l'ınjustice des fıls de Samuel (et donc, la question sous-Jacente de SaVOIr quelle
Oorme de gouvernement Ssuccedera la jJudıicature charısmatiıque Isra@l) faısant appe! 105

Yhwh ma1s INONAIYUC humaın (sur le modele des nations alentours d’Israel) afı de rendre
la Justice Isra@l (DE, SCI1S large quC pren| terme dans le contexte immediat du ch.
cad de ZoUuverner (8,5’ cft QUSS1 8,20) est claır quC Ditr Joue 1C1 lıbrement SUT le schema

sujet, relevera CINNCOIC UJuC selon 2,17-18 ‚on! la formulatıon est proche de CcE de 7,9-10), ‚ amue
intercede aupres de hwh afın qu'1 fasse retentir SOM «ftOonnerTe)» CcCon{fire srae. (alors UQUC le du ch. TE
la colere de Yhwh Ss’'’exerce cOon{tire les Philıstins Avec Ces euXy la redaction encadre le recıt de
l’avenement de la monarchiıe STAaC| 8- 12) D: 1a manıfestation de la puIssance de Yhwh.

Kammerer d’aılleurs releve GC6S paralleles; cf «Söhne», 83, eit ef 33



cyclıque de l’apostasıe du peuple selon Jg, qu«c ans perspective, apres le recıt de
delıvrance du ch. E Utr represente le peuple eriant ers roi plutot GU C ers Yaıwh Des le

5! la emande du peuple apparaıt a1nsı 'OTMNINC peche poın capıtal qu'ıl IN le ‚adre de

representation he de l’epoque des jJuges est DOUrqUOL, 8,18, Samuel avertit le peuple
QUC hwh n'ınterviendra DaS DOUI le delivrer de nouvelle Oorme d'’oppression qucC
constitue la royaute, DUu1Sque dernıer faıt le cho1x de ourner CI ro1l plutöt UJuUC CI

hwh PDOUI le IN On oıt 1a quc la ese une dıvergence se1in du ch. ans

l'appre:  rec1latıon de I'institution monarch1que, SOUVeENT adoptee Ia suınte de Veyujola, est Sans

fondement!?2. Le n  est DaS mO1Ns crit1que l'’egard de la royaute quC les 6s

contraire, l'attrıbution du 5  s du gouvernement d'Israel, rol plutöt qu'a Yhıyh constıitue Uu1lle

charge violente cContre la monarchiıe <«COININC les autres natıons>» (on reflechıra d’'ailleurs faıt

QUC eite attrıbution est entierement orıginale stade de qu'elle est notamment absente

La place MAaNquc 1C1 DOUT discuter la question de l'unıte redactionnelle de 8, qu«C Je efends ılleurs (cf
«Le[s| recıt{S } de ' instauration de la monarchie Samuel», paraltre); je voudraiıs brievement evoquer les
ra1lsons DOUT lesquelles la distinction de Veiujola (Konigtum, 54 S.) entre les I el 6-22a

CONVAaAI1lNC D: Le remplacement de la ention des «Ancıens» du par cCe| du «peuple» 8,78. est
evidemment crıtere suffisant DOUT Justifier decoupage redactionnel; INnON SCHS, la presence des Ancıens
explique le faıt quC CeuX-C1 SOnNtTt aSSOC1EeSs chaque changement epoque dans leur ention contribue
egalement l'elaboration dans le recıt de 8,1-5 une isotopıe de la vieillesse GPT, cf 4-5), quı SEeIT Marquer
la terme de l'epoque de Samuel, eit la necessıte d'’un renouvellement dans le gouvernement d'Israel En
memen nstauratıon de la monarchiıe Israegl est toujours rapportee, ans les ch. 0,17-27 ei Z
V’'’ensemble du peuple, quı explique quc fasse intervenir le peuple, el HON plus les Ancıens, partır de BL
L’argument de Veyujola selon lequel la emande populaire des 4-5 est pas envısagee negatıvement,
contraırement ce| du 20 paralt DCU satısfaısant; il contraınt Veijola sousestimer les CONSEqueENCES de
l’assocı1atiıon du office royal dans la premiere demande populaıre; selon Konigtum, 65, le redacteur de 8,4-

feraıt UUC conformer 17,14, ajoutant la ention du ME afın de tenır Compte du CONTIEX’ immediat
des F Or, le EW attrıbue rO1 <«COINIMNC les natıons etrangeres» (V. designe necessaiırement avant tOuL le
leadershıp militaire; de plus, quı est Jeu dans la demande populaıre de 8,4-5 est pas uniquement le
remplacement de L’office des fıls de amuel (la Justice «admıinıstrat1ıve»), mals 1en de office de amue lu1-
meme ra1son de vieillesse: c’est ONC 'ensemble des fonctions du juge charismatique investi de esprit de
Yhwh, qu1 SONT attrıbuees ro1 le peuple dUuX A En SCHS, la premiere emande populaıre i  > dıffere
pDas fondamentalement de la seconde (V. 20), quı1ı reporte s{UT l’office roya) les prerogatıves milıtaires
tradıtiıonnellement reservees Yhwh (comparer Dal AVOCC Jos 233 ei La divergence dans l’emplo1 des
ormules <UunMn rO1 DOUT 7 ] le peuple» el <«UunNn ro1 UT 172] le peuple» (avancee Dietrich, avl I3 I
«Hıstoire el LO1», 305 el 308; Mommer, Samuel, 56) 1gnale certaiınement la presence de euX redactions
dıfferentes, Uu1sque 8,9 ‚mploie la preposıtion alors UucC contient la preposıtıon „ 1 Cette dernıiere
traduisaıt la perspective «nomiste». defavorable la royaute, jJe '01s mal cCOmMMeNtT elle auraıt DU SEerVIr de modele

DirH 8,4-5 (a sujet, la suggestion de Dıietrich, «Hıstoire eit Lo1», 304s., selon laquelle 17,14 auraıt ete
insere apres-Coup DOUT faire eC  ho 8,4-5 est claırement intenable) nfın, 11 est claır QqUuUC la reponse de hwh

8,22b SUPDPOSC (au mo1ns) UJUuC Samuel lu1 aıt 'apporte les paroles du peuple, 11 le faıt (avec
Mommer, Samuel, 63) Maıs la presence du terme z ans (la «plaınte» de Samuel) I'ıdentifie la
redaction responsable des ch. ef I Ou il est egalement attrıbue amuel (cf 7,9 et 21923} le ch. 12 est
attrıbue D: Veiujola la redactiıon nomıiste (Konigtum, 83-92 61 8,1-6 releve de la meme redaction quc L 11

peut etre attrıbue consequent «DitrH»y. De plus, la plaınte de ‚amue| emande necessaırement
l’arbiıtrage de Yhıwh duxX Ta Je CrO1S, p consequent, qu«c la «Cesure» postulee D: Veıujola se1in du ch.

justıifıe pas, ei qu'1. 'aut MI1eEUX tenir les 6s. COININC la suıte og1que des 155 dans la redaction du ch.
On notfera enfin que l’argument de Veynujola oıt beaucoup SOM ypothese selon laquelle Jg 17 24 devraıt etre
attrıbue la premiıere redaction (promonarch1que) des lıvres de ‚amue (cfP Konigtum, 68); OT Jg 1721
oıt vraısemblablement etre consıdere ajout post-dtr, a1nsı quC le suggeraıit dejä Noth. Les °avauxX

Becker («Der innere Wıderspruch der deuteronomistischen Beurteilung des Könıgtums |am e1ispie) vVvon
Sam 8 |», In Veming, Graupner eds], es Testament UN: Chrıstliche Verküundigung.
Gunneweg, Stuttgart, 1987, 246-270), el, plus recemment, de McKenzıe («Cette royaute», 82-285) ont
d’aıiılleurs deJjä efendu de anıere convaıncante 1’unıte redactionnelle de Sur le probleme de l'’absence du
motıf de ’ınjustice des fıls de Samuel prealable la demande par le peuple d'un ro1 ch. 12 (selon
PZT2: %:  est l'agression de ahash l'’Ammonite quı auraıt provoque la demande populaıre), 'O1Ir C1-dessous



de la 101 SUuT 1a royaute de Dt ,  A quı sert pOourtant de modele 8,4-5). Aınsı,
Oorsque le d1iscours de Yhwh 8,7-8 denonce Ia demande populaıre «rejet» ONA) de

sOuveraınete SUT Israel, 11 faıt qu'expliciter le Jjugement de valeur present derriere la
narration de 8,4-5
En placant emblee l'avenement une nouvelle epoque Israegl SOUS le sıgne du rejet de
l'autorıte diıvine profit d'un gouvernement humaın, le recıt de inaugure un«c

problematique quı prolonge ans I'ımmediat Jusqu’au debut du «recıit de l'ascension de
Davıd» (16,14s.) Le rejet de Yhwh implique Dal 1a demande du peuple est rappele
10,18-19 et 12125 Au ch. 1 $ l'ıntegration de la monarchıe ans l'’allıance du peuple V
Yhwh requıiert prealable explicıte la SOUM1ISS1ON incondıtionnelle du rol la SsOuveraınete
de Yhwh En F: Saul est rejete DOUT aVOIr obe1 peuple plutöt qu'a  \ Yhwh (cf
9  $ S13 enfin, Davıd est designe Yhwh le SUCCESSECUT de Saul ra1son
de fidelıte. Maı1s de anıere plus generale, est evidemment Ia conclusıon exilique de 1a
royaute quıi est jeu 1C1 DOUT D E s1ignıficativement, les LALICS CCUTITENCE! de la notion de reje:

Ro1s SOnt lıees recıt de la destruction du TrOyaUm«c du ord (2 EAIS2ZU) et "annonce
de la deportation du TOyaUINC du Sud 2 En claır, le MO de la demande le peuple

8,5 d'un ro1 dont les attrıbutions et Ia fonction SONT calques SUT le modele (dynastıque)
des natıons alentours srae sert introduire (dans la perspective des ex1il1ıques) stade
de le probleme theolog1ique de la royaute orme de gouvernemen! dangereuse DOUT
la Ssouveraınete de Yhwh, et ONC POUT I'ıdentite de Israel exilique.
Dans CCS condıtions, 'o1mt 1en qUC la mise scene pDar Ditr du men! des fıls de
amue 83 Bn na paSs DOUT seule fonection de rapporter le PASSasc Ihnstitution monarchıique

Isragl; elle VISE siımultanement 19(0)81 pas legıtımer DASSAaSC (comme plusıeurs Aauteurs ont
pense) ma1s le problematiser. En confrontant le peuple d'Israegl probleme (polıtıque et

theolog1que) pose la Judicature dynastique des fıls de Samuel, Dir soulıgne UqUC celu1-ci doit
cho1sır entre euX formes de gouvernement (Charısmatıque ef dynastıque), quı Sont EeuX
«1deauxX-types» ans la INESUTEC Ou iıls representent les euxX or1giınes possibles (dıvıne
humaine) de l'autorite Israegl Dans les ermes du ch. (so1t le pPAaSSagc une generatıon
Israegl et la «vieillesse» de Samuel, el 5 9 le OM  en! des fıls de Samuel 85,1-3
avertit le peuple (et, derriere lui, le lecteur implıcıte de recıt) qUC l'application du princıpe
dynastiıque la Judicature israelıte est pas la reponse appropriee la question de "'avenir du
01317 Isra@l; eit cependant, est gouvernement dynastiıque qUC le peuple faıt appe DOUTF
resoudre la ecrise du E 8,4- La conclusıon est evıdente: le cho1x du peuple mel
definitivement danger le *nEY) Isragl, pu1sque la «Justice» du ro1 SCI Aa CNCOTEC plus

qJu«cC ce des fils de Samuel (cf le 207 EW73 de 8, 1-17), ef qu'elle elo1gnera
definitivement Israel de Yhwh (cf le ‚Onstat de 8,18); aussı, le seul espoir de SUrvie du peuple
d'Isragl reside dans monarchie entierement SOUMI1SE Yhwh (GI el 91'1 , De

Meme S1 le terme OR est absent du ch. A quı1 tiıent Salls doute la fonction de ch. 12 integre la
royaute dans l'allıance AaVOGC
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la sorte, l’epısode de la Judıca!  e des fıls de Samuel introduit d'emblee verıitable enJeu des
ch. ]  D enfire la notice CONCcernant le dernier Juge Israegl (Z1IS-E7) el la premiere notice

royale de (B/DIS 812 opere la transıtion de l'’epoque des Juges charısmatıques
ce des dynastıies royales exXxposant les dangers de la monarchie (ch. eft precisant s()I 1

dans le gouvernement d'Israegl Yhwh (ch. 12).
En SOTIMNING, le motif des fils de Samuel temo1gne exemplaırement de la creatıvıte lıtteraıre dont
faıt PTCUVC Ditr combinant les EeuX dımens10ns, judıc1aıre ei dynastıque, MOmMmMent du

passSagc 'une epoque autre de cet egard, CI motıif constitue mMOoment charnıere
entre les euX epOoques (et les euX formes de gouvernement) Israel; les artıculant
etroıtement, 11 soulıgne simultanement les en]eux de changement "epoque. Au nıveau

narratif, l'incapacıte des fıls de Samue!l succeder leur pere oblıge le peuple decıder DOUT
l'une l’autre orme de gouvernement. Au nıveau semiotique, la notion meme de «Judıicature
dynastıque» est une coincidentia Ooppositorum: sıgnal DOUT le lecteur, quı I'nvıte
comprendre qu'entre les euxX formes de gouvernement (encore U11lC f01S, tant quC celles-c1
representent les euX inconciliables, de l'’oriıgine de l’autorıite Israe€l) 11 sauraıt
aVOITr de solution de continuıte.
Ö1 (comme Je le CrO1S) l'ıntention de Dir Composant les ch 8‚ 0,17-27; n'est pPas
d'encadrer les recıts de l'’accession de Saul trone par une perspective «antimonarchique»1©
maı1ıs de debattre de la monarchie ‚OTE probleme theologique regard de 1a SsSOuUveraınete de
Yhwh SUT Israel, alors le mMO de l'injustice des fıls de Samuel 8,1-3 sert rıen MO1NSs qu a  x

les ermes de debat!/

Cf McCarthy, «<The Inauguratıon of Monarchy in Israel Form Critical Study of ‚amue 8-12», Int.
2’7 (1973), 401-412, 1C1 402; ayes, U Rıse of the Israelıte Monarchy», ZAW 90 (1978). 1-19,
1C1

Plus exactement les ch. 10,17-27; 12 quı correspond tendue de V'’edition dtr des recıts de
nstauration de la monarchiıe Israel selon Noth, UÜberlieferungsgeschichtliche Studien. Erster Teil. Die
sammelnden und bearbeitenden Geschichtswerke Im en Testament, trad. anglaise The Deuteronomistic History
(JSO1.5 L3 Sheffield, chap. I AT

Contra Noth, Deuteronomistic History, 478
Le faıt quC le Comportemen! des fıls de Samuel so1t Das mentionne 2 expliıque la fonction

dıfferente de ch. En A le PTOCESSUS de PasSSdpiC Ia Oonarchıe vient de s’achever (ch. 0= 1); et le ch. 12
DOUTF fonction princıpale d’exposer peuple les condıiıtions auxquelles L’institution monarch1ique DEeuUL etre
integree dans l’allıance aVOGC Yhwh, COITININC le sıgnalent la dımension urıdiıque du discours de ‚amue: (v. 7); a1lnsı
que les stipulations des 14-15 ei les exhortations des 20025 Or l’entree de la monarchıe dans L’allıance
ch. 5 conforme schema 1en precI1s, quı contraste desseıin les «hauts faıts» de hwh recıt de
l’apostasıe repetee du peuple (VV 7-12); schema culmine AVCC |’evocatıon hautement idealısee de L’epoque des
Juges pPar amue (v. 11). qu1ı 1se presenter (par contraste) la emande populaıre d’un ro1 COININC ep1sode
supplementaiıre (et possiblement ultıme) de l’hıistoire de ]’apostasie srael (vV. 12). Dans contexte, 11 n y
PDOUI AdUCUuNC utilite mentionner le Comportemen! des fıls de ‚amuel: 'oıt 1en p: la qu/’1] s’agıt d’un
motif hlıtteraıire ad hOC, d’un artıfıce Jlabore D: DOUT les beso1lins de narratıon, ei ont la pertinence est
ımıtee contexte du recıt Dtr de la transıtion de ;pOoque des Juges CcE des rO1s el La
mention de Nahash, le ro1 ammonıiıte, V. I2 vraısemblablement uUNec finalıte editoriale (comme le relevaıt
de Noth, Deuteronomistic History, 1, elle Tmel d’iıntegrer le recıt du ch. 11); elle soulıgne SUTrTOUL QUuUC
l’orıgine de la royaute sıtue dans le MAaANquUC de ıdelıte du peuple, qu1ı preifere tourner CcIS ro1 humaın
plutöt UUC KL S Yhwh devant la CMNNACC d’un VUDDICSSCUI etranger, quı Ditr de presenter (su1vant le
princıpe du schema des /7-12) la demande populaıre du ch. le pomnt culmınant de l’apostasıe srae

3°


