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Nochmals zur Deutung des hebriischen Namens Otni €l
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In BN 96 (1999) haben sich Michael Streck und Stefan Weninger eingehend mit dem Namen
‘Ornr’el befaBt und den bisherigen Deutungen nach arabisch ‘afana und amurritisch ha-ta-an
durch eine sorgfiltige Analyse dieser beiden Wurzeln jegliche Grundlage entzogen. Als
einzige Mbglichkeit, den Namen Omi’él nicht véllig der Undeutbarkeit anheimfallen zu
lassen, wurde akkadisch patanu ,,schiitzen herangezogen, wobei allerdings M. Streck auf die
Problematik dieses Verbs ausdriicklich hingewiesen hat: Es ist nur im 1. Jt. v. Chr. bezeugt
und verfiigt iiber keine etymologische Ankniipfung im Westsemitischen, d.h. der grund-
sprachlich anzusetzende Lautwert des <h> bleibt unklar.

An dieser Stelle sollen einige Uberlegungen vorgetragen werden, die auf den Ergebnissen von
Streck/Weninger 1999 aufbauen — ja durch deren Arbeit iiberhaupt erst angeregt wurden —,
das Problem aber von einer anderen Perspektive her angehen und vielleicht einen kleinen

Schritt weiter bringen kénnen.

1. Der Name ‘Oni’el wird vom ersten der ,kleinen® Richter Israels getragen (im AT
sechsmal erwihnt: Jos 15,17; Ri 1,13; 3,9.11; 1 Chr 4,13; 27,15). Die LXX transkribiert
den Namen an sdmtlichen Stellen mit Tofovin). Der einzige bekannte Triger dieses
Namens ist stidlich von Hebron, wo Judaea in Idumaea iibergeht, zu Hause. Hochstwahr-
scheinlich handelt es sich bei diesem um keine historische Person sondern um den heros
eponymos des gleichnamigen Stammes. Der Name ‘Omi’él scheint im Hebriiischen nicht
recht verbreitet gewesen zu sein, da das AT sonst keinen anderen Triger dieses Namens
kennt. Das davon abgeleitete Hypokoristikon ‘#ny ist neben dem schon von Streck und
Weninger angefiihrten biblischen Beleg (Omif in 1 Chr 26,7) auch in drei Ostraka aus
Edom (etwa 4. Jhd. v. Chr.) bezeugt: Lemaire 1996, Nr. 83; Eph‘al/Naveh 1996, Nr. 174/4
und Nr. 188/6.

2. Die bisherigen Deutungen fassen den Namen ‘Otni’él als Nominalsatz der Struktur TN +
Bindevokal bzw. Poss.-Suffix 1. Sg. -&-2 + theophores Element (TE) auf. Dagegen
sprechen jedoch, dal die Wurzeln TN und GTN in keiner semitischen Sprache nachzu-
weisen sind und nach bisherigem Kenntnisstand auch in keinem westsemitischen
Onomastikon gebréuchlich waren?. Diese Beobachtung zwingt, anstelle der Deutung
‘TN/GTN + Bindevokal/Suffix 1. Sg. -- + TE nach anderen Mbglichkeiten zu suchen.

3. Eine grundsitzlich andersgeartete Interpretation hat Fowler 1988, 96, vorgestellt, die den
Namen als dreigliedrigen Typ Verb + nf ,,mich® + TE auffaBt und als ,,El has made me

1 Prof. W. Arnold, Prof. K. Beyer und Dr. G. W. Nebe bin ich fiir wertvolle Diskussionen, Anregungen und
Hinweise zu Dank verpflichtet. Fiir verbliebene Fehler trage natiirlich nur ich selbst die Verantwortun g.

2 Zum Bindevokal -7- vgl. Rechenmacher 1997, 15-16.

3 Streck/Weninger 1999, 21-22, denen dieses Ergebnis verdankt wird, haben immerhin sechs Beispiele fiir
eine onomastische Verwendung von TN aus dem Punischen und Frithnordarabischen zusammengetragen,
vermerken jedoch, daB in fast allen Fillen Lesung und/oder Deutung mehr als fragwiirdig sind.
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proud* deutet. Diese Alternative wird allerdings von Streck/Weninger 1999, 22, mit der
Begriindung, daf sie von Rechenmacher 1997, 29: Fn. 76, ,.iiberzeugend zuriickgewiesen*
wurde, nicht weiter erwogen. Rechenmachers Ablehnung beruht auf zwei Argumenten:
Das erste ist hier nicht von Belang, da es sich mit der Problematik des Verbs ,,made ...
proud* befaBt und dieser Teil von Fowlers Deutung im folgenden nicht weiter erwogen
wird. Als zweites und im vorliegenden Zusammenhang relevantes Argument gegen
Fowlers Deutung fiihrt Rechenmacher an, ,,dal Dreigliedrigkeit in der israelitischen
Namengebung nur ausnahmsweise vorkommt®, Dafl damit kein stichhaltiges Argument
vorliegt, ist offensichtlich, denn dieser Satz selbst stellt ja eben fest, daB Dreigliedrigkeit
im hebrdischen Onomastikon doch — wenn auch duferst selten — vorkommt.

Dieser grundlegende Einwand gegen eine Deutung verbales Element 7 + nf + TE ist somit
nicht gerechtfertigt. Auch der komparative Befund spricht durchaus fiir die von Fowler
vorgeschlagene Struktur: Namen des Typs Verb + nf ,mich”® + TE sind im
Westsemitischen weit verbreitet: fiir das Altaramdische vgl. Zr-n-7 ,,Gott hat mir
geholfen* bei Maraqten 1988, 198-1994, fiir das Altsiidarabische vgl. Sholan 1999, 27 sub
1.5 (sowie die detaillierte Behandlung der dort genannten Namen im alphabetischen
Hauptteil der Arbeit), im Frithnordarabischen sind lihyanisch rd-n-r§ ,’r§ hat mir
Wohlgefallen erwiesen® (JaL 25d), thamudisch gz-n-7 ,,Gott hat mir geholfen (Parr e.a.
1972, 41: Nr. 22), tb-n-"l ,,Gott hat mich belohnt™ aus Qaryat al-Faw (Ja 2606b) und ‘Iy-
n-rb ,,Rb (der gottliche Herr") hat mich erhoht” in einer noch unverdffentlichten Inschrift
aus al-Hazd’in zu nennen. Im Ammonitischen ist ¥-n-7 ,,Gott hat mich erschaffen®
bezeugt (Maragten 1988, 139 oben), im Hebriischen Habas(i)-n[i]-Yah (Rechenmacher
1997, 95 und 97)5. Aus dem Amurritischen ist z.B. Ja-ba-an-ni-DINGIR (Gelb 1980, 600:
Nr. 3148) ,,Gott hat mich genannt" anzufiihren®.

In der LXX wird der Name ‘Ogni’él an allen Stellen als ToBovin) wiedergegeben ebenso
auch das Hypokoristikon ‘Oznf als N'oBwi’. Die Vulgata (editio romana) hat zwar in Josua
und Richter stets Othonihel, der Apparat zu Jos 15,17 aber auch Gothonihel und Gotoniel.
Dies legt nahe, das Graphem <% im Anlaut als phonetisches /¢/ zu deuten8.

Zusammenfassend ergibt sich folgender Befund: Der anlautende Konsonant <% entspricht
einem gesprochenen /g/. Das inlautende -7- ist weder als Bindevokal noch als Possessiv-
suffix 1. Sg. sondern als Teil des Objektpronomens 1. Sg. -nf zu deuten.

Fiir die Deutung des verbalen Elements ist somit von einer infirmen Wurzel auszugehen.
In Frage kidmen GTT, GW/YT und GTW/Y. Von diesen fiinf potentiellen Wurzeln sind in
einzelnen semitischen Sprachen zwei tatsichlich verfiigbar:
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Hier wie auch bei manchem der folgenden, nur unvokalisiert liberlieferten Namen wiire eine Deutung des
n- als Suffix 1. Pl. ,,uns® nicht auszuschlieBen.
Die morphologischen Probleme, die diesem Namen in der ilteren Literatur attestiert wurden, beruhen einer-
seits darauf, daB die masoretische Punktation offenbar dessen Struktur verkennt und in die Irre fiihrt, und
andererseits darauf, daB dem westsemitischen Namenstyp Verb + nf + TE erst in jiingster Zeit vermehrt
Aufmerksamkeit geschenkt worden ist.

Freundlicher Hinweis von Doz. Dr. M. Streck.

Der in LXX von 1 Esr 9,28 (d.i. das im MT nicht enthaltene apokryphe Esrabuch) belegte Name OBoviag,
den Streck/Weninger 1999, 21, ebenfalls hierzu stellen, hat mit vorliegendem Namen nichts zu tun. Die in
1 Esra erwihnte Person namens OBoviag wird auch im biblischen Esrabuch erwiihnt und heiBt dort hebr.
Matanya (Esra 10,27) = LXX MoSavio. (2 Esra 10,27). Die Form OBowvicg ist offensichtlich daraus
verschrieben.

Zur konsistenten Wiedergabe von hebr. * fiir gesprochenes g durch griechisches vy in den élteren Schichten
der LXX vgl. Blau 1982 (bes. p. 14 zu ‘Omi’él), und Beyer 1984, 102.
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a) *GTW: Gibbali 0gdti to cover®, agté (I-) “to put a cover over something” (Johnstone
1981, 90). Dieses Verb ist jedoch zweifelsfrei nicht genuin neusiidarabisch, sondern
aus den benachbarten arabischen Dialekten entlehnt, vgl. oman.-arab. gata ,.bedecken*
(Moritz 1892, 66a), Golf-arabisch gatta II ,to cover” (Qafisheh 1997, 462b). Da das
Gibbali nur tiber ein ejektives ¢’ nicht aber iiber pharyngalisiertes (d.h. im Sinne des
Arabischen emphatisches) ¢ verfiigt, wird bei einer Entlehnung arab. ¢ als nicht-
ejektives r wiedergegeben. Die Gibbali-Wurzel GTW ist somit als Basis
etymologischer Vergleiche ungeeignet.

b) *GTT: Arabisch gatta (Lane 1863-1897, 2228b-c) hat eine Reihe von Bedeutungen,
die in onomastischem Kontext eher unpassend wirken: ,(jemanden) bedringen,
bedriicken, zum Schweigen bringen®. In semantischer Hinsicht erscheint eine Deutung
,,Gott hat mich bedringt, zum Schweigen gebracht wenn schon nicht unmoglich, so
doch nicht unproblematisch. Wesentlich gravierender sind die morphologischen
Hindernisse: Sollte dem verbalen Element von ‘Omi’el eine Wurzel xGTT zugrunde-
liegen, so miiite man konzidieren, da8 die masoretische Vokalisation eine erheblich
verderbte Uberlieferung bietet (das Qames in der ersten Silbe!) und die Bildung der
Verbalform mediae geminatae + Objektsuffix -n7 nicht den bekannten Regeln
hebriischer Morphologie folgt.

Angesichts derartiger Schwierigkeiten, soll hier einer anderen Méglichkeit der Vorzug
eingeriumt werden: Bereits oben wurde der thamudische Name Gt-n- /Gata-ni-’il®
,,Gott hat mir geholfen“10 zitiert, der dem ansonsten nicht sinnvoll deutbaren hebr. ‘Oni’él
zu #dhnlich sieht, als daB man nicht versucht wire, hier eine Verbindung herstellen zu
wollen. Deutet man das verbale Element <‘oz-> als Perfekt der hohlen Wurzel *gwt — also
etwa /gota-/ — so wire damit das Qames in der ersten Silbe der hebriischen Form leicht
erklirbar!l. Moglicherweise weist das zweite o der griechischen Form I'oBo- darauf hin,
daB zur Zeit der LXX der Auslautvokal x-a der Perfektform /¢dta-/ noch erhalten war,
vokalharmonisch aber an den o-Vokal der ersten Silbe angeglichen wurde!2.

Ein Hindernis — wenn auch kein uniiberwindliches — ist jedoch, daB hebr. ¢ iiblicherweise

nicht arabischem (und proto-semitischem) ¢ entspricht, bzw. umgekehrt arabischem ¢ ein

hebriisches § entsprechen sollte. Da es sich bei dem einzigen bekannten Triger des

Namens ‘Otni’él um einen Richter Israels handelt, dessen Person (und Name) einerseits

weit in die Friihzeit Israels hineinragt und andererseits am siidlichen Rand des

kanaaniischen Sprachraumes ansissig war!3, ist es vielleicht nicht vollig abwegig anzu-
nehmen, daB dieser Name gar nicht hebriisch ist, sondern einem kanaaniischen Dialekt
angehort, der #¢ noch bewahrt hatte. Gestiitzt wiirde dies durch die Tatsache, daf sich in
den siidkanaandischen Sprachen Edomitisch!¥ und Ammonitisch!> die Interdentale

Diese Vokalisation soll bloB die morphologische Struktur besser veranschaulichen, ist aber ansonsten rein
spekulativ: Da die Vokalisation friihnordarabischer Sprachen weitestgehend unbekannt ist, orientiert sich
die obige notgedrungen am Klassisch-Arabischen,

Zur Bedeutung ,helfen” und zur weiteren onomastischen Verwendung der Wurzel xgwt vgl. Hazim 1986,
97-98; al-Said 1994, 148-149.

Das masoretische Qames wird in der LXX sehr unterschiedlich transkribiert: Hohle Wurzeln in
Personennamen meist mit griech, « (vgl. Sperber 1937-38, 156), wenn eine o-Firbung ausgedriickt werden
soll auch mit  oder o (vgl. hierzu das Lexikon bei Sperber 1937-38), vgl. auch unten MT Gatam als
ToBop.

Da damit aber die Beweiskraft der LXX-Transkription vielleicht schon iiberspannt wird, kann dies nur als
Moglichkeit gelten.

Zu beachten ist auch, daB die Belege fiir das Hypokoristikon Tny nach Edom weisen (vgl. Abschnitt 1).
Vgl. Knauf/Maéni 1987.

Vegl. Rendsburg 1988 und Ernst A. Knauf in ZDPV 110 (1994) 87.
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wesentlich ldnger erhalten haben als im Hebrdischen. Einmal onomastisch fixiert, ist der
Name /Gata-ni-’il/ bei seiner Ubernahme in das AT zwar von der hebriischen Laut-
verschiebung #¢ > & verschont geblieben, war aber mit dem hebriischen Alphabet nur
unzureichend darstellbar. Der Interdental ¢ wird behelfsmdBig mit hebr. t wieder-
gegeben!6. Diese Praxis ist im AT auch sonst bezeugt: Der edomitische Name Gatam
(Gen 36,11.16; LXX: ToBou) hat offensichtliche Parallelen in safaitisch g7m (Harding
1971, 162) und arab. Gu%uma. Auch in diesem Fall ist das im Edomitischen bewahrte ¢
mit hebr. ¢ transkribiert worden und das Qames des MT mit griech. o transkribiert worden.

8. Zusammenfassung: Der Name ‘Oni’él gehort einem hinsichtlich des Phonemsystems dem
Edomitischen nahestehenden siidkanaandischen Dialekt an, der neben g auch
urspriingliches ¢ bewahrt hat. Die hinter der hebréischen Schreibweise stehende Form ist
/Gata-ni-’il/ ,,Gott hat mir geholfen anzusetzen.
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