BN 113 (2002)

Satzgrenzen im Jonabuch im Vergleich von hebrdischer
und griechischer Texttradition
Martin Mulzer - Bamberg

Der Vergleich der Septuaginta mit dem hebriischen Text beschrinkt sich zumeist auf
die Wortebene, nur selten werden syntaktische Fragen einbezogen. Das gilt auch fiir die
unterschiedliche Ansetzung der Satzgrenzen. Als Referenzwerk fiir die Satzabgrenzung
des hebriischen Textes kann dabei die seit 1993 vollstidndig vorliegende "Biblia hebraica
transcripta" von Wolfgang RICHTER dienen'. Mit ihr wird hier der griechische Text
nach der Ausgabe von Joseph ZIEGLER in Beziehung gesetzt’.

Im Jonabuch?® ist die Anzahl der verschobenen Satzgrenzen geringer als etwa im bereits
untersuchten Hoseabuch®. Bei 179 Sitzen (und damit 178 Satzgrenzen) gibt es nur 6
Fille, Jona 1,8f-g; 2,3d-e; 2,6b-c; 2,6¢c-7a; 2,10c-d und 3,9b-¢c, die 3,37 Prozent aller
Satzgrenzen gegeniiber 7,16 Prozent im Hoseabuch ausmachen’. Die Analyse versucht
Griinde fiir diese Abweichungen zu erheben. Diese konnen den Bereichen "Morpholo-
gie’, *Syntax’, *Stilistik’, ’Semantik’ und *Sekundére Verinderungen’ zugeordnet werden®,
Fernziel ist es, die Ursachen solcher Verschiebungen fiir das gesamte Zwalfpropheten-

buch zu erheben und ihre Verteilung auszuwerten.

-

Auch in der Transkription des HT folge ich RICHTER, BH",

Beriicksichtigt werden die Fille, in denen ein griechischer Satz iiber dic Grenze eines hebrii-
schen Satzes hinweglauft. Nicht aufgenommen werden unterschiedliche Infintiv- oder Rela-
tivkonstruktionen, die Partizipialisierung eines hebriischen Satzes im Griechischen sowie die
Wiedergabe eines hebriischen Satzes mit zwei griechischen Sitzen. Vgl. dazu MULZER (1995)
37 AL

Zur Septuaginta-Fassung des Jonabuches vgl. SMITH (1898) 512f.,, der 'mistranslations’, *omis-
sions’, 'amplifications’ and ’variant readings’ anfiihrt; BUDDE (1904) 227; TRIBLE (1963) 1-65, bes.
2.6f.57-64; PERKINS (1987); SASSON (1990) 10.264-267; SIMON (1994) 69f. Das Thema der verscho-
benen Satzgrenzen beriihrt dabei nur PERKINS aa0, 50 (zu Jona 2,10c-d).52: "on occasion he [=
the translator; MM] understands the syntax differently”. Einen ausfihrlichen Textvergleich von
HT und LXX bicten DINGERMANN (1948) 110-117; TRIBLE aaO, 10-57; und ALMBLADH (1986)
16-40; von den Kommentaren beriicksichtigt BEWER (1912) in besonderer Weise die Textform
der LXX.

4 vgl. dazu MULZER (1995).

3 Bei 699 Sitzen (und damit 698 Satzgrenzen) im Hoscabuch lassen sich 50 verschobene Satz-
grenzen feststellen; vgl. MULZER (1995).

Vgl. MULZER (1995) 37. Die Variationsursache 'Text’ ist im Jonabuch nicht belegt.



Morphologic

- mehrdeutige Form

Jona 2,3d.e
HT "'7'13 NYRY SN HWY Ban
(d) mzb batn " °ol Siwwafi (e) Sama‘ta qol—z
LXX éx xoukiag g&ou XpaVYTC WLOL HKOUsHs QuYTg Lou

Die LXX deutet in Satz 3d das hebr. Suffixmorphem der 1.Person sg., -f7, an der Verb-
form als feminine status constructus-Endung -af mit enklitischem Personalpronomen der
1.Person sg., =i. Sie setzt also die nominale Form $aw‘at=1, 'mein Hilferuf, an’. Im
Kontext verleitete die analoge Form go!=1, ‘meine Stimme’, zu dieser Interpretation. Im
Griechischen stellt @wvfg pov dann eine Apposition zu xpawyfjg pou dar®. Man kann

{ibersetzen: *Aus dem Bauch der Unterwelt hortest du mein Schreien, meine Stimme™.

Jona 2,6b.c
HT “W&ﬁ'? unan F0 °1220° DR
(b) tihdm y s6*bib-i=ni (c) sdp habis I =ro(°)§=1
LXX &fuocog ExixAwoE e Eayatr #8u ) KEQAAT) WO ..

Das hebr. Substantiv sip, *Schilf™, wird als Substantiv sop, ’Ende'“, gelesen und zum

7 Vgl. VOLLERS (1884) 19; SEYDL (1900) 188; RIESSLER (1911) 158; BEWER (1912) 48; DOLLER
(1912) 80; SNAITH (1945) 25; DINGERMANN (1948) 113; TRIBLE (1963) 33; COHN (1969) 15; LEVINE
(1975) 73; ALMBLADH (1986) 26; SASSON (1990) 173; MURAOKA (1993) 139. SW*-D (22 Belege) ist
im AT hiufiger belegt als faw‘a (11 Belege; vgl. MANDELKERN, sub vocibus), so daB eine
lexikalische Ursache fiir die Textdifferenz unwahrscheinlich ist. Griech. xpauy) ist eine gelaufi-
ge Wiedergabe fir hebr. §awa; vgl. noch 18am 5,12; 2Sam 22,7; Ps 18,7 (LX X 17,6); 102,2 (LXX
101,1); Jer 8,19; vgl. HATCH/REDPA’I‘H 5.V,

 vgl. MURAOKA (1993) 139.

Die von der LXX konstruierte hebriische Textform bedarf noch der syntaktischen Beschrei-

bung. So wire zu iiberlegen, ob nicht zwei hebraische Sitze vorliegen, die einen sogenannten

*Erweiterten Satz’ bilden: 2,3d mib=batn ¥ "6l fawat=7 Sama‘ta 2,3¢ gol=1'(d) Aus dem Bauch

der Unterwelt hast du mein Schreien gehort. () (Aus dem Bauch der Unterwelt hast du gehort)

meine Stimme.” Wiire dies moglich, so handelte es sich um einen Erweiterten Satz der Kategorie
1A1, d.h. einen Verbalsatz in Voranstellung vor einem ’Elliptischen Satz’ (zur Terminologie der

*Ubergreifenden Satzformen’ vgl. IRSIGLER [1993b] 81-96; referiert auch bei MULZER [1995] 44

A 49). Diese Moglichkeit scheidet aber aus, da dem ’Elliptischen Satz’ 3¢ die konstitutive

Zweipoligkeit der nominalen Elemente auf der Ausdrucksseite fehlt; vgl. IRSIGLER (1977) 198;

(1993a) 2; (1993b) 88; HIEKE (1997) 70 A.109. Alternativ und plausnbler kime eine Deutung als

Nominalsatz + Verbalsatz in Frage: 2,3d mib=batn ¥ °6l faw‘at=T 23¢ Sama‘la q6l=7 ’(d) Aus

dem Bauch der Unterwelt (ist > ertont) mein Schreien. (e) Du hast meine Stimme gehort.” Der

griechische Ubersetzer hat den HT jedoch nicht so verstanden, da xpauyi) sonst im Nominativ
stehen miiBte. Die Verlesung der LXX hitte somit nicht zwangslaufig zu einem Uberspringen
der hebriischen Satzgrenze zwischen V.3d und 3e fithren miissen.

sup ist 4mal im AT belegt: Ex 2,3.5; Jes 19,6; Jona 2,6 (vgl. LISOWSKY s.v.; MANDELKERN s.v.;

OTTOSSON [1986] Sp.796). Vgl. noch den geographischen Namen yam[m] SWP (24mal im AT;

vgl. LISOWSKY s.v.) und den ON SWP (Dtn 1,1; vgl. LISOWSKY s.v.). Auch in 1K&n 9,26 wtrd

SWP in Namen yam[m] SWP mit griech. Eoyatog wiedergegeben: Tig €oxdng Sadéoons; vgl.

HATCH/REDPATH s.v.

1
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vorhergehenden Satz 6b gezogen™ Im Griechischen wird es zudem adjektivisch mit

€oydry wiedergegeben, das attributivisch an &fucoog anschlieBt: "Die AuBerste Unter-

welt umgab mich’™. (Zu den Auswirkungen auf die folgenden Siitze — Sekundiire Ver-

dnderungen)

Syntax
Satzfiigungsebene
Asyndese/Nominalsatz

Jona 2,10[b.]e.d

HT M) anywr andr snaTa o
(b) “@3r nadarti (c) °“Sallim-a(h) (d) yasi ‘at-a(h) I =YHWH
LXX  Goa ni&duny, drodace el cumpiav wov 16 xupie

=%

Der asyndetische Nominalsatz 10d yadi‘ar-a(h) I’ =YHWH, 'Rettung ist beim Herrn’,

wird

von der LXX mit Satz 10c verbunden. Das gilt fiir simtliche divergierende

Textformen der griechischen Uberlieferung®. Akzeptiert man die Textform ZIEGLERs

1

=}

sop ist im AT Smal belegt (Joel 2,20; Koh 3,11; 7,2; 12,13; 2Chr 20,16; vgl. LISOWSKY s.v.;
MANDELKERN s.v.; SAEB¢ [1986] $p.792) und gilt als Aramaismus (vgl. WAGNER [1966] 87
[Nr.199]). In Joel 2,20 steht 556%p=6 ’sein Ende > seine Nachhut® parallel zu pan-a(y)=w ’sein
Gesicht > seine Vorhut’. Die LXX gibt den Satzteil w’* =s6*p =6 “il ha=yam[m] ha="ahrén 'und
seine Nachhut in das hintere (> westliche) Meer’ mit xad & dnfow adrod elg T3y $éhaoaay
tijv Eoy&rny ‘und das, was hinter ihm ist, in das duBerste Meer’ wieder (vgl. RAHLES z.5t.).
Méglicherweise hat diese Dodekapropheton-Stelle auf die Wiedergabe von Jona 2,6 durch
densclben Ubersetzer eingewirkt.

Vgl. ROSENMULLER (1813) 396f.; KAULEN (1862) 43 A.1; VOLLERS (1884) 19 (mit Verweis auf
Cappellus [17. Jh.]); SEYDL (1900) 188; VAN HOONACKER (1908) 332; DOLLER (1912) 82; SNAITH
(1945) 27; DINGERMANN (1948) 113f; TRIBLE (1963) 37; RUDOLPH (1971) 346; ALMBLADH (1986)
28; SASSON (1990) 185.186. Nur die Lesung der LX X, nicht die abweichende Satzgrenze notieren
RIESSLER (1911) 159; BEWER (1912) 48; DELCOR (1961) 284 (vgl. den griech. Text S.283); GLAZE
(1973) 170; LEVINE (1975) 75f.; WOLFF (1977) 102; BATTO (1983) 34 A.27, der auch erwigt, daB
die LXX sip in der Bedeutung von sop verstanden habe (s. dazu u.); STUART (1987) 469; und
OPGEN-RHEIN (1997) 54 A 2. Fiir urspriinglicher hilt die Lesart der LXX SEYDL (1900) 189, der
sie aber als Glossierung beurteilt. Vgl. noch BATTO (1983) 3234, der fiir hebr. siip hier (anders
als in Ex 2,3.5; Jes 19,6) die Bedeutung ’extinction’ ("Ausloschung’) ansetzt. Gegen OTTOSSON
(1986) Sp.796, ist dic Wiedergabe von sip durch die LXX in Jona 2,6 keine Umschreibung.
Vgl. MURAOKA (1993) 96. Auf die Verbindung &puocog éoyérn weist auch AALDERS (1958) 89,
hin.

Vgl. die Parallelstelle Ps 39 I' =YHWH ha=ya3ii’G 'Beim Herrn ist die Rettung’. Die LXX
iibersetzt dort angemessen Tol xuplov 7 cwrnpix 'Des Herrn ist die Rettung’; vgl. RAHLFS 2.St. -
Auf die syntaktische Differenz von HT und LXX weisen, ohne auf die Entstehung der LXX
einzugehen, TRIBLE (1963) 39f; LEVINE (1975) 82; und SASSON (1990) 201, hin. Vgl. noch
KAULEN (1862) 47; DELCOR (1961) 285.

Vgl. RAHLFS z.St., und ZIEGLER z.St. Wihrend sich ZIEGLER fiir die Textform von LXXWVY
(Washington Papyrus aus dem 3. Jahrhundert und Codex Venetus) entscheidet, das dort
bezeugte Pronomen oo jedoch im AnschluB an LXX* (Codex Alexandrinus) streicht, iiber-
nimmt RAHLFS dic Lesart von LXX®® (Codex Vaticanus und Sinaiticus): &roStow oot gwTpiou
& xupley, "(was ich versprochen habe,) ersetze ich dir, dem Herrn der Rettung” (vgl. die Kolla-
tion der Abweichungen von RAHLFS bei ZIEGLER, S.135). Die Streichung von cot wird von
MURAOKA (1993) 24, nicht akzeptiert, der im iibrigen aber ZIEGLER mit owmpte fiir cwrmplov
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("Was ich versprochen habe, ersetze ich dem Herrn zu meiner Rettung’), so schlieft der
Ubersetzer die Prapositionalverbindung I* =YHWH als inneres Objekt (3. Syntagma) an
das Verb SLM-D, "erfiillen’ an®. Damit nimmt er einen naheliegenden Satzbauplan fiir
hebr. SLM-D an”. Das Substantiv yasi ‘at-a(h), 'Rettung’, faBt er als Zweckangabe und
fiigt deswegen die Priposition eig hinzu'. Zudem bezieht er es durch Pronominalisie-

rung (uov) ausdriicklich auf den Sprecher®.

Jon 1,8f.g
HT TOR QY 7ITRY IR O 5
(f) mah ‘ars-i=ka (g) w* =& miz=za “am[m] ‘atta
LXX xol éx molag ydpag xal éx molov Aaod &l ob;

In der LXX ist der Satz 8f an den Satz 8g angeglichen®. Wiihrend griech. éx molov

zumindest noch einmal als Wiedergabe fiir hebr. °& miz=zd belegt ist”, ist griech. éx

folgt (aa0, 227). LXX" hat dmoddbow eis owrnplov pov T& xupiey "(was ich versprochen habe,)
ersetze ich dem Herrn zu meiner Rettung". LXX'C (lukianische Handschriftengruppe und
Catenengruppe) bezeugt &nodhow oot el swrnploy 76 xupley "(was ich versprachen habe,) ersetze
ich dir, dem Herrn, als Dankopfer’. ZIEGLER erldutert seine Textrekonstruktion nicht. Das
Pronomen cot hilt er wohl fiir primér in der Textform von LX X5, von wo es in die dltere
Textform LXX"Y eingedrungen ist. Er diskutiert (5.94) nur das Zusammengehen der LXX-
Manuskriptgruppe 130° (= 130 +311) mit der syropaldstinischen Textform in der Lesung owTplov
uov. Auf die verschiedenen Textformen der LXX verweisen VOLLERS (1884) 19f., der LXXA
rekonstruiert; SEYDL (1900) 188; und ALMBLADH (1986) 30.

Vgl. BEWER (1912) 49; DOLLER (1912) 85; DINGERMANN (1948) 115; PERKINS (1987) 50.

SLM-D ist im AT 89mal belegt (vgl. LISOWSKY s.v.; MANDELKERN s.v.; GERLEMAN [1976]
$p.920f.; ILLMAN [1995] Sp.94). Davon sind 16 Belege mit Formen von NDR-G ’geloben’ bzw.
nadr/nidr *Geliibde’ gefiigt: Dtn 23,22 (pronominal); 2Sam 15,7; Jes 19,21 (kontextuell getilgt);
Jona 2,10 (Objektsatz); Nah 2,1; Ps 22,26; 50,14; 61,9; 66,13; 76,12 (kontextuell vorausgesetzt);
116,14.18; Tjob 22,27; Spr 7,14; Koh 5,3 (pronominal). 3 (Objektsatz); vgl. GERLEMAN (1976)
Sp.924; ILLMAN (1995) Sp.97f. In 5 Fillen erscheint dabei auch eine Priipositionalverbindung mit
der Priiposition I° =: Ps 50,14 w* =3allim |” =ilyon nadaré=ka; 66,13 *"Sallim I =ka nadar-afy] =y;
76,12 nidrii w’ =$allimii 1" =YHWH “ilo*he=kim; 116,14 nidar-afy]=y I =YHWH " Sallim; 116,18
nédar-afy]=y 1" =YHWH ° Jallim. NDR-G sclbst ist 31mal und nadr/nidr 60mal im AT belegt (vgl.
LISOWSKY sub vocibus; und MANDELKERN sub vocibus).

Vgl. DINGERMANN (1948) 115: der Ubersetzer hat ein 5 in den Text hincingelesen; PERKINS
(1987) 50.

Vgl. DINGERMANN (1948) 115: pov ist freie Ergénzung. - Den hebrdischen Text deutet der
griechische Ubersetzer somit als "Was ich gelobt habe, will ich dem Herrn als Rettung (> zu
meiner Rettung) erfiillen".

Vgl. DINGERMANN (1948) 112. Nur den Wechsel von Asyndese im HT zur Synthese in der LXX
notiert ALMBLADH (1986) 21.

MANDELKERN s.v. ¢ verzeichnet 9 Belege fiir & miz=za: Gen 16,8; Ri 13,6, 1Sam 25,11; 30,13;
2Sam 1,3.13; 15,2; Jona 1,8; Ijob 2,2. Nur in 2Sam 15,2 steht das Fragewort nicht allein, sondern
in Begleitung eines Substantivs wie in Jona 1,8. Hebr. °& miz=zi i °attd (vgl. RICHTER, BH!
z.St.) wird dort in der LXX mit "Ex molag néAews ob et; iibersetzt (vgl. HATCH/REDPATH s.v.
xoiog). In den anderen Fallen steht in der LXX griech. nb%ev *woher?’.

20

21
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nolag keine passende Entsprechung fiir das hebr. Fragepronomen mah®. Der Grund
fiir die Zusammenbindung von V.8f-g liegt im Kontext. In V.8d-g folgen vier Fragesitze
aufeinander, die im Hebriischen durch die Fragepronomina mah in V.8d.f, mi[n] = ayn
in V.8e und ‘g miz=z4 in V.8g eingeleitet werden®. Die LXX iibersetzt das erste mah
mit griech. tig und mifn]="ayn mit n69ev. Durch den Wechsel zu éx moiag/moiov
vermeidet sie den identischen Anfang zweier Sitze und reduziert zugleich die Anzahl
der Sitze um einen.

Semantik

Verb

- kontextuelle Wiederholung eines Verbs

Jona 3,9[a.]b.c[.d]
HT it mnn 01 DR Onn AW £ g o)
(a) miyodi® (b) yasiib (c) w* =nifhJham ha= “H6*him (d) w' =3ab
mifn] =haron ‘app=0
LXX Ti oidev el petavonoet 6 Bedg xol amootpédet €€ dpyTic Supol adtod

Das hebriische Verb $iB-G begegnet in Satz 9b und 9d*, jedoch in unterschiedlicher
Fiigung und damit auch semantischer Funktion. In Satz 9b ist $iB-G nicht Modifikator-
verb fiir das folgende NHM-N, da ein erneutes Mitleid Empfinden Gottes kontextuell
nicht verankert ist®, Deswegen wird man in Satz 9b die Bedeutung ’sich umwenden’
und in Satz 9d die Bedeutung ’ablassen von’ ansetzen diirfen. Der griechische Uber-
setzer gibt die beiden Verben in 9b.c mit nur einem griechischen Verb (uetavonoet)
wieder®. Da yetavoéw auch sonst im Zwdélfprophetenbuch fiir hebr. NHM-N steht”,
hat der Ubersetzer $aB-G in Satz 9b iibergangen, um mit Blick auf Satz 9d eine Verb-

2 Der einzige andere Fall, den HATCH/REDPATH, s.v. moiog, verzeichnen, ist Ri 9,2 in LXX-A. Der
HT hat dort mah 6b la=kim (vgl. RICHTER, BH' z.8t.), was durch zwei alternative Infinitiver-
weiterungen fortgefiihrt wird. Dem entspricht in LXX-A nolov BéAtidv éotev. Der Fall ist Jona
1,8 nicht analog, da nach dem Fragewort kein Substantiv folgt.

Zur Struktur des Passus vgl. z.B. VANONI (1978) 75.

Vgl. noch 3,8c und 3,10b; und dazu z.B. ALEXANDER (1988) 124 A 1.

Gegen WOLFF (1977) 119; und SASSON (1990) 261.

Meist wird ohne nihere Diskussion angenommen, daB hebr. SiB nicht iibersetzt wurde; vgl.
BEWER (1912) 56; DINGERMANN (1948) 116; COHN (1969) 17; LEVINE (1975) 89; WOLEF (1977) 119;
ALMBLADH (1986) 35. Den HT halten hier fiir sekundir gegeniiber der LXX SMITH (1898) 535
u. A.1; vgl. 513 A.2; BUDDE (1904) 227; und DOLLER (1912) 99. Dagegen spricht, daB auch in
Joel 2,14 mi yodi® ya¥ib w’ =nifhJham belegt ist. VANONI (1978) 137.139f., vgl. 42 A .23, nimmt
literarische Abhingigkeit der Jonastelle von Joel an. Joel 2,14 erweist auch die masoretische
Akzentsetzung als sckundire Deutung. Die Masoreten trennen $izB von NHM und ziehen es
nach vorne: "Wer (dies) erkennt, wird umkehren.’ Vgl. LEVINE (1975) 89; SASSON (1990) 261.266.
7 Amos 7,3.6; Joel 2,13.14; Jona 3,9.10; 4,2; Sach 8,14; vgl. HATCH/REDPATH s.v.; MURAOKA (1993)
154; sowie auch TRIBLE (1963) 4.

BRESB
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wiederholung zu vermeiden®.

Sekundire Verinderungen
Jona 2,6c.7a

HT  PORT DT 07 *338pY wrYD ©130 70
(c) sdp habus I =ro(°)3=1 (7a) I =qasabé har[r[im yaradti ha="ars
LXX ... €8u 1) xepaki) wov eig oylouds dpéwv. xatéfny eig Yiyv

Die in der LXX verschobene Satzgrenze zwischen 2,6b und 6¢ (- Morphologie, mehr-

deutige Form) fiihrte zu weiteren Verinderungen™: Das passive Partizip in Satz 6c,

habus, *gebunden’, erscheint als aktive Verbform £8v, ’er versank’. Die Pripositional-

verbindung I° =ré(°)§ =1 wird zum neuen Subjekt 7 xepa#) pov, *mein Kopf™®. SchlieB-

lich wird die erste Priipositionalverbindung von V.7a, I" =qasabe har{r[im, 'zu den Fun-

damenten® der Berge’, als eig oyiouds épéwy, 'in die Spalten™ der Berge’, noch zu

Satz 6c gezogen®. Der Ubersetzer der LXX hatte keinen anderen Text vor sich,

66

2 Vgl. TRIBLE (1963) 46; VANONI (1978) 42 A.23. Anders SASSON (1990) 262, der die Textform der
LXX auf deren unterschiedliche Konzeption des Kontextes zuriickfiihrt (3,8f. als Reaktion der
Niniviten bzw. deren zitierte Rede, nicht als Botschaft des Konigs). Es wird aber nicht deutlich,
warum S$iB/é&wootpépelv dann nicht stehen kann (vgl. 3,8.9.10). DINGERMANN (1948) 116, hilt
es auch fiir moglich, daB beide hebr. Verben mit einem griech. Verb wiedergegeben werden.
Dafiir scheinen einige griechische Manuskripte zu sprechen (22.36.48.51.62.147.719.763 = LXXY:
dazu auch Chrysostomus, Theodor von Mopsuestia und Theophylakt; vgl. ZIEGLER z.St.), die xat
napaxAndnoetos, 'und (ob er) sich erbarmen wird’, nach petavofjoer bezeugen. Es handelt sich
dabei jedoch um eine sekundire Angleichung an den hebr. Text. Deutlicher ist sie in den Hand-
schriften durchgefiihrt, die petavofioer durch émotpéder 'er wendet sich um’, ersetzen
(68.87.91.490 = LXX*%; dazu auch Theodoret und Hieronymus; vgl. ZIEGLER z.St.).

In allgemeiner Form notiert diese LEVINE (1975) 76, der als Vorlage der LXX einen korrupten
hebr. Text annimmt.

Vgl. SEYDL (1900) 188; DINGERMANN (1948) 114: 5 wurde iibersehen; RUDOLPH (1971) 346.
Hebr. gasabé zu dndern ist nicht notwendig, da die Verbindung gasabé har[rJim auch in Sir
16,19 belegt ist, dort in Parallele zu y'sodé tibil "'Fundamente der Erde’. Vgl. zum Text RICHTER,
BH' z.5t.; und ansonsten z.B. BDB, 891; BEWER (1912) 48; DOLLER (1912) 82; G-B, 720; SNAITH
(1945) 28; AALDERS (1958) 89f.; TRIBLE (1963) 37f. A.5; HAL, 1046; ALEXANDER (1988) 115f.;
SASSON (1990) 187; OPGEN-RHEIN (1997) 55. Als Anderungen werden vertreten: 1. gaséwe,
’Enden’; vgl. z.B. GRAETZ (1882) 122, der auf Abraham ha-Babli (11.Jh.) verweist: igsby hrym
yrdty. kmw Igswy (ed. NEUBAUER [1863] 210; zu Abraham vgl. NEUBAUER aa0, 195f.; GRAETZ
aa0, 120 A.2; MEDAN [1971] Sp.158); BOHME (1887) 238f.; BHK 1925 z.St.; "l frt" (W. NOWACK);
BHS z.St. (K. ELLIGER); HAL, 1046: erwogen; 2. in gdsat (ndharim) ’Ende (der Fluten)’; vgl.
DUHM (1911) 201f.; und 3. in qasp (ndharim) *Schaum (der Fluten)’; vgl. z.B. PROCKSCH (1916)
93,122; BHK 1937 z.St. (O. PROCKSCH). Hebr. qash 14Bt sich von der Basis QSB ’abschneiden’
ableiten und ist noch in 1K6n 6,25; 7,35 belegt, dort in der Bedeutung *Schnitt, Gestalt’; vgl. G-
B, 720; HAL, 1045, In Jona 2,7 wird dagegen als Bedeutung ’extremities, bottoms’ (BDB, 891);
’das AuBerste, Ende’ > ’die untersten Griinde der Berge’ (G-B, 720); *iuferstes Ende, unterste
Griinde’ oder ’Grundlage’ (HAL, 1046) angesetzt. Anders DRIVER (1934) 382, der nach LXX
und arab. gasab 'Pfeife, Kanal, Rohre’ die Bedeutung 'Spalten’ (‘crevasses’) annimmt. Thm folgt
JELLICOE (1968) 325.

# vgl. MURAOKA (1993) 226: ’cleft, crevice’.

3 ygl. ROSENMULLER (1813) 397; SEYDL (1900) 188; DOLLER (1912) 82; WADE (1925) 131; DINGER-



sondern bezog habis auf tihém in V.6b ('und sie [die Urflut] war um meinen Kopf
gebunden ..") und wihlte dafiir eine freiere aktivische Wiedergabe™.
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