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Aufbau und Theologie von Amos 3-6
Georg Steins

Fiir Bischof Dr. Josef Homeyer/Hildesheim zu seinem
75. Geburtstag

In BN 119/120 hat M. Lang eine kleine, aber sehr gewichtige Beob-
achtung zum Mittelteil des Amosbuches vorgetragen: Er sieht in Am 3,1-2
und 6,14 einen Rahmen, der eine ,,Deutungsmatrix fiir den Inhalt“' abgibt.
Der Rahmen ist geprigt vom Exodusmotiv (fiir 6,14 vgl. Ex 3,9); die Auf-
deckung der Siinde Israels und die Strafe der Verbannung (vgl. Am 3,2;
5,12; 5,5.27 und 6,7) werden auf der Ebene der Buchkomposition als ,,Anti-
‘Exodus*? dargestellt. Langs Beobachtung ldsst sich mit meinen Uberlegun-
gen zur Struktur von Am 3-6 verbinden, die ich kiirzlich bei Gastvorlesun-
gen in Jerusalem vorgetragen habe.

Am 3-6 in der neueren Forschung

Auf den ersten Blick scheint die Gliederung von Am 3-6 keiner lingeren
Diskussion zu bediirfen: Die drei Héraufrufe in Am 3,1; 4,1 und 5,1 und die
beiden Weherufe in 5,18 und 6,1 markieren deutliche Einschnitte. So kann
J. Nogalski im Anschluss an den Forschungskonsens festhalten: “The intro-
ductions- serve to order and separate the collection of oracles which follow
them.” Die auf diese Weise abgeteilten fiinf Einheiten in Am 3-6 haben ein
sehr unterschiedliches literarisches Profil, ihre gegenseitige Zuordnung
bleibt nach dieser Makrostrukturierung offen. Der Mittelteil des Amosbu-
ches stellt sich als Sammlung der Worte des Propheten dar.* Das verbinden-
de Thema scheint die Verurteilung des Nordreiches zu sein, hier und da
schimmert aber auch ein Interesse am Siidreich durch (z.B. 6,1).° Als eher

Vgl. Lang, Amos 27.

Lang, Amos 29.

Nogalski, Literary 75.

Vgl. Nogalski, Literary 74: “Scholars typically charcterize chapters 3-6 as a col-
lection of prophetic sayings.”

Vgl. Nogalski, Literary 75.
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locker gefiigte Sammlung von Prophetenworten wiirde sich der Mittelteil
des Buches deutlich von den ,durchkomponierten* Eckteilen mit ihren
.Zyklen® — den Volkerworten in Am 1f und den Visionen in 7-9 — unter-
scheiden. Ist das plausibel? Léasst sich eine solche These halten? Im weite-
ren Verlauf der Uberlegungen wird sich zeigen, dass Aufbau und Thema
von Am 3-6 préziser beschreibbar sind.

J. Jeremias geht einen anderen Weg in der Strukturierung von Am 3-6,
der den Mittelteil des Buches als groBangelegte Komposition begreifen
lisst. Er setzt bei der Beobachtung an, dass die drei Héraufrufe jeweils am
Anfang der Kapitel 3, 4 und 5 nicht gleichwertig sind. Am 4.1 bezieht sich
nur auf eine beschriinkte Gruppe, hat also eine geringere Reichweite als die
beiden anderen Aufrufe. 3,1 und 5,1 sind parallel gestaltet, weisen aber
einige markante Unterschiede auf. In der Wiedergabe von Jeremias lauten
die beiden Einleitungen:

,Hort dieses Wort, das Jahwe gegen euch geredet hat, ihr Israeliten!
(3.1)

Hort dieses Wort, das ich gegen euch als Leichenlied anhebe, Haus
Israel! (5,1)

Aus der unterschiedlichen Anrede und der Differenz in der Bezeichnung
des Sprechers schliefit Jeremias, dass 3.1 ein Gotteswort einleitet, wihrend
mit 5,1 Prophetenrede beginnt. Am 3-6 zerfillt dann in die beiden Haupt-
teile Am 3-4 und 5-6. ,,Das Leichenlied des Propheten ist die Antwort auf
das Unheilswort Gottes.” Und Jeremias fiigt als Stiitze seiner These hinzu:
»Dem entspricht die Beobachtung Wolffs, das ,ihr (die) Israeliten® (wie
einfaches ,Israel‘ und ,mein Volk Israel‘) Bezeichnung des Gottesvolkes ist,
an dem Gott gehandelt hat, wihrend ,Haus Israel® primdr den Staat des
Nordreiches benennt. Der Staat geht seinem Untergang entgegen, weil das
Gottesvolk versagt hat ...“”. Am 3,1-8 ist insgesamt die Einleitung von Am
3f; der Abschnitt steht in sich, wie die Inklusion von Am 3.1 und 3.8 (727)
erkennen ldsst.

An dieser zundchst bestechend einfachen und iiberzeugenden Struktu-
rierung irritiert zweierlei: Zum einen wirkt die Parallelisierung von Am 3,1
und 5,1 gekiinstelt. Jeremias zitiert in seiner Gegeniiberstellung von 3,1 und
5,1 nur 3,1a. Der Horaufruf wird aber fortgefithrt und prézisiert:

,Hort dieses Wort, das JHWH gegen euch geredet hat, S6hne lsragls,
gegen die ganze Sippe, die ich heraufgefiihrt habe aus dem Land Agyp-
ten, folgendermafien: ...

Jeremias, Hosea 149 (Hervorhebungen im Original).
Jeremias, Hosea 150.
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Schon damit ist eine Parallelisierung mit 5,1 héchst fragwiirdig, und
bereits in der Redeeinleitung liegt ein Wechsel vom Reden iiber JHWH zum
Reden JHWHs in der 1. Person vor. Mit dem Redeweiser <285 ist dann 3,2
als unmittelbare Fortfilhrung angezeigt, die in der Gottesrede der 1. Person
verbleibt:

,.INur euch habe ich erkannt unter allen Sippen des Erdbodens,
daher ahnde ich an euch alle eure Verschuldungen.*

Am 3,1f stellt sich somit als theologisch weit ausholende und betonte
GrundsatzduBerung tiber das Gottesverhéltnis Israels dar, ganz anders als
die Gerichtsankiindigung in 5,1, die zwar auch einiges Gewicht hat, aber es
hinsichtlich der theologischen Bedeutung nicht anndhernd mit 3,1f aufneh-
men kann. Zu beachten ist auch, dass im Horizont von 3,1f das Sprecher-Ich
von 5,1 keineswegs eindeutig als Prophetenrede zu verstehen ist.®

Eine zweite Beobachtung lésst die Absetzung von Am 3f von 5f in der
von Jeremias vorgeschlagenen Weise zusitzlich fragwiirdig erscheinen:
Schon ein fliichtiger Blick auf Am 3-6 geniigt, um zu erkennen, dass die
Themen aus dem Anfangsbereich am Ende wiederkehren, die Kritik an den
verbrecherischen Machenschaften in Samaria und die kultkritischen Aufe-
rungen.’ Damit geriit aber die These einer Fortfilhrung von Am 3f in 5f ins
Wanken. Es spricht wenig dafur, in Am 5f die prophetische Antwort auf das
Gotteswort Am 3f oder eine Folgerung daraus zu sehen.

Ein Alternativvorschlag zur Strukturierung

Mit seinen Einsichten in den Aufbau von Am 5,1-17, des Mittelteils der
Komposition der Kapitel 3-6, hat J. de Waard den Grund fiir eine alternative
Strukturierung von Am 3-6 gelegt.'® Ohne die sehr schliissigen Uberlegun-
gen de Waards im Einzelnen darzustellen, ldsst sich in Aufnahme und Fort-
fiihrung seiner Uberlegungen der konzentrische Aufbau des Textes so dar-
stellen:

§  Dass Am 3,1 Gotteswort und 5,1 Prophetenwort einleitet, bleibt bei Jeremias, so
weit ich sehe, ohne Begriindung, vgl. Jeremias, Hosea 150.

?  Zu einer differenzierten Darlegung der Parallelen siche unten — Jeremias, Pro-
phet 62, registriert ebenfalls die Entsprechungen zwischen Am 3,9-4,3 und Am
6, weist diese aber dem ,.dlteren Amosbuch* zu; hier scheint die Ausrichtung der
Textwahrmehmung an der Diachronie den Blick fiir das Gefiige des Endtextes zu
verstellen.

1 Vel. de Waard, Structure, aufgenommen bei Tromp, Amos V 1-17; vgl. ferner
Lust, Remarks.
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5,1-3 Tod

5,4-6 Leben

5.7 Rechtsbruch

5,89 Gottes Schopfermacht/,, Sintflut
5,10-13 Rechtsbruch

SelulEls Leben

Sil6+17"+Tod

Im Zentrum der Komposition steht die hymnische Deklaration der ,,um-
stiirzenden* Schopfermacht Gottes, die den gottlichen Namen JHWH quali-
fiziert. Dem steht auf Seiten der Menschen der Umsturz der gesellschaftli-
chen Ordnung (,,Recht” und ,,Gerechtigkeit™) gegeniiber. Mit der gottlichen
Schopfermacht ist die Alternative ,,Tod — Leben* angesprochen. Das Tun
der Menschen hat das Gemeinwesen in den Bereich des Todes gefiihrt;
daher erklingt die Leichenklage zu Recht.!! Es bleibt aber die Moglichkeit
der Umkehr zu Gott und zum Leben. Schon diese sehr knappen Uberle-
gungen machen deutlich, dass Am 5,1-17 nicht nur Gerichtsansage als Kon-
sequenz aus den Vergehen der Verantwortlichen des Nordreiches ist, denen
in der sehr drastischen Form des sarkastisch verwendeten Leichenklagelie-
des die Folge ihres Tun vor Augen gefiihrt wird, sondern eine differenzierte
theologische Reflexion iiber das Gericht und die Moglichkeit der Rettung.

Greift man nun die Erkenntnisse J. de Waards zur formalen Struktur von
Am 5,1-17 auf und verbindet sie mit dem auffilligen Eindruck der Wieder-
holung bestimmter Themen auch in den Rahmenteilen von Am 3-6, ldsst
sich der Aufbau der Mittelteils des Amosbuches in einer einfachen und
schliissigen Weise beschreiben: Die siebenteilige Struktur in 5,1-17 ist das
Kernstiick einer ebenfalls siebenteiligen konzentrischen Struktur vom Am
3,9-6,11.12

An dieser Stelle sei eine interessante neuzeitliche Parallele zu den Wortspielen
in Am 5,5 mitgeteilt: Graf von Krockow, Rheinreise 75, berichtet, dass nach den
schrecklichen Eroberungskriegen Ludwigs XIV. die Friedensschliisse von Nim-
wegen (1678/79), Ryswijk (1697) und Utrecht (1713) im Volksmund verball-
hornt wurden zu , Nimm-weg®, ,,Rei-weg™ und ,,Unrecht™.

Dazu liegen Vorarbeiten von Noble vor, der jedoch aufs Ganze gesehen zu einer
weniger klaren Struktur kommt und die Rolle von 3,1-8 als Kopfstiick der
gesamten Komposition Am 3-6 und den Bezug zwischen 3,1f und 6,14 nicht
erkennt, vgl. Noble, Stucture und Noble, Remnant.
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3,1-8 Introduktion/Thema
Exodus, Verantwortung Israels und (Gerichts-)Prophetie

3,9-6,11 Durchfiihrung
Israels Verschuldungen - Gottes Ahndungen

3.9-43 Gewaltverhiltnisse in Samaria (Sozialkritik)

4.4+5 Kultkritik
4,6-13 verfehlte Gottesbegegnung / Tod
5,1-3 Tod
5,4-6 Leben
5157/ Rechtsbruch
Zentrum: 5,1-17 5,8+9 Gottes Schopfermacht / ,,Sintflut™

5,10-13  Rechtsbruch
5,14+15 Leben
5,16+17 Tod

5,18-20 verfehlte Gottesbegegnung / Tod
5,21-27 Kultkritik

6,1-11 Gewaltverhiltnisse in Samaria (Sozialkritik)

6,12-14 Coda
Israels Verschuldung - der Anti-Exodus

Die gewichtige, ,,volltonende” Eréffnung mit dem ausgestalteten Hor-
aufruf in Am 3,1f zielt auf die gottliche Ahnung der , Verschuldungen*
Israels (@2>My) im Horizont der im Exodus begriindeten Gottesbeziehung
und der entsprechenden Verantwortung. Am 3,1f hat eine Dekalogstruktur
(vgl. Ex 20,1ff): Formal ist in 3.1f die Erwdhnung des Exodus in das Ge-
schehen der Gottesrede an Israel eingebunden; inhaltlich folgt auf die Erin-
nerung an die Herauffiihrung aus Agypten eine negative Fassung der Forde-
rung des Gebotsgehorsams, die Verantwortung fiir Verschuldungen. Ab 3,9
werden diese Verschuldungen detailliert dargelegt. Das programmatische
Kopfstiick verbindet damit eine Reflexion iiber die Rolle der Prophetie als
Ansage des Unheils (3,3-8). In assoziationsreichen Bildern aus Natur und
Gesellschaft wird der zwingend verpflichtende Charakter prophetischen
Sprechens ebenso evoziert wie die Hérte und Unheimlichkeit der prophe-
tischen Botschaft selbst. Wie eine Klammer umschlie8t der Hinweis auf das
Reden JHWHs (727) 3.1-8 und hilt diesen Abschnitt zusammen. Er ist
die Introduktion zum folgenden Hauptteil, in dem das vorgestellte Thema in
der Art einer Durchfithrung variationsreich entfaltet wird. Der Mittelteil des
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Amosbuches will im Lichte dieser Einleitung wahrgenommen werden, die
Am 3-6 zugleich mit den anderen Texten des Amosbuches verbindet, in
denen die Rolle der Prophetie (speziell als Unheilsprophetie) eigens thema-
tisiert wird (vgl. Am 1,1; 2,10-12; und die Kapitel 7-9, bes. 7,10-17; 8,11-
13;9.8-10).

6,12-14 bildet das Pendant zur Introduktion in 3,1-8. Auch hier ist vom
Handeln Gottes gegen Israel die Rede (&2°5y ,,gegen euch®, vgl. 3,1a und
2b); die angekiindigte Bedriickung, die Israels deonstrative Selbstméchtig-
keit (6,14) drastisch verhshnt, wird uniiberhérbar mit Exodusterminologie
ausgedriickt (*rn‘ﬁ: 6,14, vegl. Ex 3.9)!*. Noch bemerkenswerter ist aber die
Benutzung formaler und inhaltlicher Muster in umgekehrter Reihenfolge
gegeniiber 3.1-8: in 6,12 markieren die rhetorischen Fragen, die den Wider-
sinn von Israels Tun vorfiihren, einen Neueinsatz gegeniiber 6,1-11 (vgl. die
Kaskade rhetorischer Fragen in 3,3ff). AnschlieBend wird Israels ,,Verschul-
dung* (vgl. 3,2) benannt; 6,12b greift den Hauptvorwurf gegen Israel aus
der Mitte der Komposition in den Schliisseltermini »aun und "p7% (5.7,
vgl. 5,24) wieder auf. Als Strafe folgt die Riickkehr in die Unfreiheit, der
Anti-Exodus (zu 6,14 vgl. 3.1).

Der Hauptteil der Kapitel 3-6, der Abschnitt 3,9-6,11 wird jenseits
formaler Gliederungselemente wie der bereits erwdhnten Horaufrufe durch
rekurrierende Themen gegliedert, signalisiert von bestimmten Schliissel-
wortern. Deutlich sind die Korrespondenzen zwischen 3,9-4.3 und 6,1-11:
Mit 3,9 und 4.1 einerseits und 6,1 andererseits wird das Augenmerk auf
Zustinde “auf den Bergen Samarias“ gelenkt. Hier herrschen ,,Unterdriick-
ung, Unrecht, Gewalttat und Bedriickung™ (3.9f; 4,1). Nicht zufillig taucht
das Stichwort ,,Gewalttat* (onm) in 6,3 erneut auf. Diese Themen begegnen
auch in der Mitte der Komposition (vgl. 5.7.10-13). Das Zentrum in Am
5,1-17 ist nach vorne tiber das Stichwort ,Bedriickung™ (70 in 3,10 und
5.9) angeschlossen. Es wird deutlich, dass hier eine tragende thematische
Linie von 3,9-6,11 zu greifen ist.

Mit der Wiederkehr seltener formelhafter Ausdriicke wird die rahmende
Funktion von 3,9-4,3 und 6,1-11 zusitzlich unterstrichen:

472 . Geschworen hat der Herr JHWH bei seiner Heiligkeit™ (122);
6,8: ,.Geschworen hat der Herr JHWH bei seinem Leben® (10233).
In 3,9-11, also gleich zum Eingang des Hauptteils, wird den ,,Palésten*

(MmN ist Leitwort in diesen Versen), in denen die Gewalt ,,aufgehduft™ ist,
der Untergang angesagt. Das Thema wiederholt sich in 6,8. 3,15 und 6,11

3 Vgl Lang, Amos.
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konkretisieren das Thema in der Vernichtung der ,,Héduser der Herrschen-
den.

Neben den sozialkritisch akzentuierten dufleren Rahmenteilen 3,9-4.3
und 6,1-11 stehen zwei kurze Abschnitte, die der Kultkritik gewidmet sind:
4.4-5 und 5,21-27. Ist dieses Kompositionsmuster einmal erkannt, lassen
sich darin auch die zwei noch verbleibenden Abschnitte einordnen: 4,6-13
und 5,18-20: Beide Texte bilden zusammen den inneren Rahmen um das
kompositionelle Zentrum 5,1-17 und sprechen von verfehlten ,,Gottesbegeg-
nungen* mit tédlichem Ausgang (vgl. 5,12b und 19). Auch diese Abschnitte
sind durch weitere motivliche Entsprechungen miteinander verbunden; sie
benutzen die Licht-Finsternis-Metaphorik und entfalten das Bedrohungs-
moment der Gottesbegegnung mit dem Hinweis auf Gott, der ,,Dunkelheit*
macht und dessen Tag ,,Finsternis* bedeutet.

Theologische Tiefenstruktur

Der alternative Strukturvorschlag ist alles andere als eine beliebige
formalistische ,.Spielerei®; er lenkt die Aufmerksamkeit auf die theologi-
schen Themen, die die Komposition von Am 3-6 auf der Ebene des
Endtextes prigen und die Interpretation des Amosbuches bestimmen.

Die ,Imprignierung durch die Exodusthematik in weiterem Sinn kann
nicht hoch genug veranschlagt werden: Mit gezielten Signalen wird nicht
nur das Befreiungsthema eingespielt, sondern der Kernteil der Sinaiperi-
kope als Subtext eingesetzt: Der Dekalog (Ex 20) und die Erzihlung von
der Abwendung vom Exodusgott (Ex 32)'* bilden den Resonanzraum, in
dem die Komposition des Amosbuches zum Klingen kommt. Es ist dann
kein Zufall mehr, dass in den sich an Am 3-6 anschlielenden Visionen Am 7
die Thematik der ,,Reue* Gottes und eines Strafverzichts fiir [srael entfaltet
wird. Die Mosegeschichte Ex 32-34 wird gleichsam reinszeniert."” Es eroff-
nen sich weitere Horizonte fiir das Verstindnis des Prophetentextes: Ging es
in der Mosegeschichte am Sinai um den Bruch des ersten Gebotes, so liegt
der Schwerpunkt der Kritik des Amos auf den Vergehen gegen die ,,zweite
Tafel” des Dekalogs; die Einheit der Gottes- und Nachstenliebe bildet sich
so auch in der Struktur des biblischen Kanons ab.

Das intertextuelle ,,Spiel”, das Hin und Her tber die Kanonteile hinweg,
geht aber noch weiter: Die andere groBe biblische Siinden- und Reuege-

4 Vgl. Lang, Amos.

15 Vgl. Steins, Amos. Die Zweifel am hohen Alter zumindest einiger der Amos-
Visionen in Am 7-9 erhalten von daher zusiitzlich Nahrung, vgl. dazu ausfiihr-
licher: Steins, Amos 7-9.
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schichte, die Sintfluterzihlung, spielt ebenfalls eine gewichtige Rolle als
Subtext des Amosbuches. Das in der Mitte des Buches (Am 5,8f) als Sint-
flut beschriebene Strafgericht ist Gottes Antwort auf die ,,Gewaltverhilt-
nisse” in Samaria; Am 3,10 und 6,3 nehmen damit die Terminologie von
Gen 6,11 und 13 und die Theologie der Sintfluterzdhlung auf.'® Die Spur
lieBe sich verbreitern durch eine Vielzahl weiterer Beobachtungen.!”

Summary

This short study communicates some new understandings of the composition
and theology of the Book of Amos: Chapters 3 through 6 show a concentric
structure. The story about Moses (Exod 20 and 32—34) and the Primeval Flood (Gen
6-8) provide the underlying framework of the composition. It becomes evident that
the parts of the canon called “Torah” and “Prophets™ are more closely related than
scholarship acknowledged so far.

Zusammenfassung

Als Fazit kann festgehalten werden. Die Formel ,Gesetz und Propheten*
beschreibt keine sekundire Verbindung von urspriinglich nicht zusammengehérenden
Texten, die je fiir sich zu verstehen wiren. In der Formung der prophetischen
Literatur hat offensichtlich der Pentateuch einen sehr grofien Einfluss ausgeiibt, der
entweder in der formgeschichtlich gepriigten Forschung marginalisiert oder durch
redaktionsgeschichtliche , Textverteilungen” fiir die Interpretation zu wenig in
Anschlag gebracht worden ist. Es erscheint angemessener, in den Prophetenbiichern mit
spiten Kompositionen zu rechnen, die von grofien theologischen Konzepten (vor allem
des Pentateuch) geprigt sind. Méglicherweise ist die Botschaft der Bibel also doch
einheitlicher, als die moderne Forschung lange Zeit glauben wollte. Wire das bedauer-
lich?
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