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Die Exegese biblischer, aber auch anderer antiker Texte scheint vor
einem Dilemma zu stehen. Denn als eine notwendige Bedingung fiir das
Verstindnis von Texten gilt ein ausreichendes Hintergrundwissen.' Hierzu
gehort einerseits die Kenntnis der Sprache sowie der sprachlichen und der
allgemeinen kommunikativen Konventionen.” Ohne diese kann der Text nicht
als zusammenhangende, Sinn tragende Einheit verstanden werden. Weiter-
hin ist zum Verstdndnis von Texten auch ein spezifisches Mall an Welt-
wissen erforderlich.

Fiir die Verdeutlichung des letzten Kriteriums hat R. Posner folgendes
Beispiel gegeben:

(a) Dieter hat sich habilitiert.

(b) Dass Dieter jetzt Privatdozent ist, freut seine Eltern.’

Die Textkohdrenz dieses kurzen Textes wird {iber die zusitzliche Infor-
mation hergestellt, dass man nur Privatdozent werden kann, indem man sich
habilitiert, wobei die Kenntnis der Begrifflichkeit vorausgesetzt ist.*

Nun sind wir aber bei der Auslegung der Texte der Hebriischen Bibel
uber weite Strecken fiir Einzelheiten des Sprach- und Weltwissens im
Zusammenhang der biblischen Texte an die Texte selbst verwiesen. Das
Alte Testament ist neben den Erkenntnissen der Archéologie unsere Haupt-
quelle zur Rekonstruktion der Geschichte Israels. Den Texten der Tradi-

Vgl. de Beaugrande / Dressler, Einfliihrung 88f.

Das zeigt sich v.a. daran, dass die durch den Korpus der Hebraischen Bibel begrenz-
ten Kenntnisse des biblischen Hebriisch Anlass geben, den Charakter des biblischen
Hebriisch grundsétzlich zu hinterfragen; vgl. z.B. Knauf, Biblisch-Hebréisch; North,
Hebrew.

Posner, Theorie 42.

Vgl. Posner, Theorie 42. Zur Anwendung des Weltwissens als ,, Textualititskrite-
rium* in Texten der Hebrdischen Bibel vgl. Kunz, Ablehnung 19. Oben genanntes
Beispiel wird dort ebenfalls angefiihrt.
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tionsliteratur kommt insofern eine wesentliche Rolle zu, als diese iiber die
Zeit, in der sie verfasst worden sind, eine Fiille von Informationen liefern.
Diese reichen von der historischen Grammatik iiber die Kenntnis von Rea-
lien bis hin zu Informationen iiber die Abfassungszeit selbst.’

Doch mit dem Zirkel aus Textinterpretation und der Notwendigkeit, fiir
die Hintergrundinformationen ebenfalls die Texte befragen zu miissen, ist
die Problematik noch nicht vollstindig beschrieben. Denn die Texte stehen
seit den Anfingen der literarkritischen Methode im 18. Jh. selbst in Frage.
Die Texte der Hebriiischen Bibel sind zum groBen Teil als Traditionslite-
ratur Ergebnis einer Jahrhunderte wihrenden verfasserischen Titigkeit, die
u.a. als Edition, Redaktion und Kommentierung beschrieben wird. Die Lite-
rarkritik kann den &lteren Stufen des schriftlichen Textes auf die Spur kom-
men, weil spitere Autoren davon Spuren hinterlassen haben. Ublicherweise
spricht man von Spannungen, Briichen und Dopplungen als Hinweisen auf
literarische Uberarbeitungen, wobei inhaltliche und formale Indizien zusam-
mengenommen werden.®

Infrage steht dabei die Integritéit der Texte, wobei aus der Sprachwissen-
schaft fiir die ,Integritit der Texte™ haufig der Begriff , Kohérenz* iiber-
nommen wird.” Die genannten Probleme zeigen, dass ein Autor es kaum
vermag, den vorgegebenen Text eines anderen Autors mit allen darin ent-
haltenen Implikationen in sein eigenes neues Werk zu iiberfithren. Es blei-
ben inhaltliche und formale Aspekte des vorangehenden Werkes enthalten, was
zum Teil zu divergierenden inhaltlichen Strukturen fithrt und sich auch in
formalen Eigenheiten niederschlégt.

Freilich stellt sich schon bei dem Blick auf diesen Charakter literarischer
Uberarbeitung in der Traditionsliteratur die Frage, ob die Anwendung des
Begriffes ,Kohdrenz* wirklich den Sachverhalt trifft. Doch benutzt man
nicht nur diesen Begriff, sondern bringt die sprachwissenschaftliche Termi-
nologie in umfassender Weise in die biblische Exegese ein, indem man auch
den Terminus ,,Inkohirenz* verwendet. Kohirente Texte sind aus der Sicht
der alttestamentlichen Methodenlehrbiicher einheitliche, integre Texte,”

Zur Diskussion tiber den Quellencharakter der biblischen Texte vgl. den Tagungs-
band ..Steine — Bilder — Texte. Historische Evidenz auflerbiblischer und biblischer
Quellen* hg. von C. Hardmeier.

So unter anderem die Kennzeichen fiir ,literarische Uneinheitlichkeit* bei Steck,
Exegese 54.

Vgl. z.B. zuletzt Utzschneider / Nitsche, Arbeitsbuch 61.

Vgl. Kreuzer / Vieweger, Proseminar 63ff.; Utzschneider / Nitsche, Arbeitsbuch 60ff.
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« Texte, als

wihrend man uneinheitliche Texte, also ,,diachron entstandene
inkohdrente Texte bezeichnet.

Geht man demgegeniiber z.B. von der Definition aus, die z.B. bei Heine-
mann / Viehweger gegeben wird, dann ist Kohédrenz u.a. ,,Kontinuitit des
Inhaltes im Sinne einer ,Sinnkonﬁguration‘“m, was es ausschlieft, bei sog.
tiberarbeiteten Texten von inkohérenten Texten zu sprechen. Denn mit inko-
héarenten Texten, sog. Nicht-Texten, fiir die in den textlinguistischen Lehr-
biichern Beispiele kreiert werden, haben wir es in der Alttestamentlichen
Wissenschaft kaum zu tun, da sich auch iiberarbeitete Texte der Intention
von Autoren verdanken, die den Texten ihre jeweilige ,,Sinnkonfiguration®
gegeben haben, auch wenn diese moglicherweise mit zugrunde liegenden
anderen ,,Sinnkonfigurationen® konkurriert.

Diese Sicht der literarischen Uberarbeitungen ist nicht neu. So wurde
schon 1978 von C. Hardmeier geltend gemacht, dass Uberarbeitungen von
Texten Rezeptions- und Reproduktionsprozesse zugrunde liegen. Er beschreibt
literarische Uberarbeitungen daher konsequent als die Abfolge von ,kom-
munikativen Handlungsspielen: ,,Entscheidend ist, dass der Prozess der Text-
tberlieferung als Folge von Textverarbeitungen kein mechanischer Prozel3
ist, sondern in allen Fillen ein Vorgang, dem je bestimmte kommunikative
Intentionen des oder der jeweiligen Tradenten zugrunde liegen und der sich
in je bestimmten KHSen (kommunikativen Handlungsspielen — R.H.) voll-
zieht.*'" Hardmeier sieht als unterschiedliche Arten einer Textreproduktion
die ,.additive, ,,subtraktive® und ,transformierende*'* Weitergabe von In-
halten.

Nimmt man die Definition fiir Kohédrenz bzw. Inkohédrenz und die Tat-
sache, dass es sich bei literarischen Uberarbeitungen in unseren alttestament-
lichen Texten um intentionale Vorgénge handelt, zusammen, dann zeigt sich,

®  Kreuzer / Vieweger, Proseminar 54. Bei Utzschneider / Nitsche, Arbeitsbuch 72,

heifit es: ,.In alttestamentlichen Texten ist Inkohésion und Inkohéirenz nicht selten —
aber keineswegs immer — dadurch bedingt, dass an den Texten mehrere Autoren aus
unterschiedlichen Zeiten und Kontexten mitgeschrieben haben.*

Heinemann / Viehweger, Textlinguistik 76. Die Autoren gehen weiterhin darauf ein,
dass fiir die Kohidrenz auferdem die logische Verkniipfung der Textwelt mit dem
Weltwissen der Kommunikationspartner entscheidend ist. Zur Kohiirenz von Texten
vgl. vor allem auch de Beaugrande / Dressler, Einfiihrung 88ff., die diese Kategorien
zuerst entwickelt haben. Zu den Prozessen, die Kohirenz herstellen vgl. auch Heckl,
Moses 8-13. Zur Definition von ,.,Kohdrenz* allgemein siche BuBmann, Lexikon
389.

Hardmeier weist darauf hin, dass der hiufig verwendete Begriff Textwachstum in der
Gefahr steht, die Intentionalitit dieser Prozesse zu verwischen; vgl. Hardmeier,
Texttheorie 81.

Vgl. Hardmeier, Texttheorie 83.
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dass die Rede von Inkoh#renzen im Bereich der Hebréischen Bibel tatséchlich
nicht gerechtfertigt ist. Den Begriff Inkohédrenz konnen wir allenfalls fiir
solche Texte bzw. Textphinomene anwenden, die tatséchlich auf nichtinten-
tionalem Wege zustande gekommen sind, d.h. nur fiir Probleme, die durch
Uberlieferungsfehler entstanden sind, also in der Regel in den Bereich der
Textkritik gehdren. Die anderen Probleme, die auf intentionale Textreproduk-
tionsleistungen zuriickgehen, diirfen meines Erachtens nicht mit dem
Begriff ,,Inkohdrenz* und auch nicht mit dem Attribut ,.inkohédrent™ bezeich-
net werden; vielmehr hat man bei ihnen von ,,Kohirenzproblemen bzw. von
divergierenden ,,Kohérenzstrukturen® zu sprechen.”

Kann man andererseits aber einen Text, selbst wenn er Phasen litera-
rischer Uberarbeitungen durchlaufen hat, in der Regel als kohirenten Text
ansehen, d.h. als Text, fiir den vorauszusetzen ist, dass er in dem auf uns
gekommenen Umfang eine kommunikative Funktion und eine Intention hat,
dann kann man dieses Wissen einsetzen, um Weltwissen und iiberhaupt
fehlendes Hintergrundwissen bis hin zur hebrédischen Grammatik und zur
Semantik zu rekonstruieren.

Angewendet auf das oben gebotene Beispiel von R. Posner hieBe das:
Unter der Bedingung, dass es sich bei jener Folge von zwei Sitzen um einen
Text handelt, kann der Leser, auch wenn er nicht weill, was die Begriffe
,.sich habilitieren® und ,,Privatdozent™ bedeuten, zumindest ansatzweise einen
durchaus zutreffenden Sinn erheben. Wenn es die Eltern freut, dass ihr Sohn
Dieter jetzt eine Art Lehrertitigkeit (,,Dozent™) ausiiben kann, dann muss
,.sich habilitieren* in irgendeiner Weise eine neu erlangte Qualifikation
sein. Damit ist der Text natiirlich nicht erschopfend, sondern nur ansatz-
weise verstanden, denn zu einem suffizienten Verstindnis wire eine spezielle
Kenntnis des Deutschen Hochschulrechtes erforderlich. Fiir die Exegese
alttestamentlicher Texte ergibt sich daraus, dass die ,,Kohédrenz" der Texte
eine relativ stabile GroBe ist, auf die wir bei unseren Untersuchungen auf-
bauen konnen. Entsprechend sind beispielsweise auch aufgrund von litera-
rischen Uberarbeitungen zustande gekommene grammatische oder stilisti-
sche Konstruktionen, aber auch inhaltliche Verbindungen vom ,,Redaktor*
als méglich erwiesen worden.'* Dies gilt ebenfalls fiir die {iberindividuellen
Aspekte der Abfassung von Texten (Gattungswissen) und letztlich ist es
nicht nur legitim, annéherungsweise Aussagen iiber das uns flir das Ver-

IEs!
14

Vgl. dazu auch Heckl, Moses 15-18.

Vorausgesetzt ist dabei, dass sie nicht aufgrund von Uberlieferungsfehlern zustande
gekommen ist.



Ist die alttestamentliche Exegese ein Spiel mit mehreren Variablen? 83

stindnis der Texte fehlende Hintergrundwissen (Weltwissen) zu machen,
sondern zur Erforschung der Geschichte auch unerlisslich.'®

Summary

1. Only in the field of textual criticism is it possible to speak about incoherence
of OT-texts; only texts (or parts of texts) with errors from the textual tradition can be
seen as incoherent.

2. The literary growth of biblical texts has to be seen as an intended process of
auctorial intentions. They produce their own coherences. Therefore we can find in
such texts inconsistent structures of coherence. There are problems of coherence, but
never incoherences.

3. If the texts as a rule have to be seen as coherent, they can legitimately be used
to reconstruct aspects not only of style, grammar and etymology but also in some
degree of the background-knowledge (,,Weltwissen*).

Zusammenfassung

1. Von Inkohérenz ist nur zu sprechen, wenn Texte bzw. Textteile aufgrund von
Uberlieferungsfehlern zustande gekommen sind.

2. Literarische Wachstumsprozesse gehen auf intentionale Handlungen zuriick.
Sie bringen Kohidrenzen hervor, die unterUmstinden divergierende Kohirenzen-
strukturen zur Folge haben und dadurch Koh#renzprobleme darstellen, aber keine
Inkohérenzen sind.

3. Die Texte selbst, da sie in der Regel als kohiirent anzusehen sind, bieten die
legitime Grundlage zur Rekonstruktion von grammatischen, stilistischen und gattungs-
spezifischen Kenntnissen, aber auch von fehlenden Aspekten des fiir das Verstindnis
der Texte nétigen Weltwissens.
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