Notizen zu Form, Pragmatik und Struktur
von Psalm 16

Beat Weber
74

Kiirzlich ist aus der ,,Tiibinger Psalmenschule von Bernd Janowski eine
umfassende monographische Erarbeitung von Ps 16 unter Einzeichnung des Er-
trags in die Thematik des Lebens- und Todesverstindnisses der Individual-
psalmen vorgelegt worden.' Die Studie von Kathrin Liess besticht insbesondere
durch hervorragende motiv- und traditionsgeschichtliche Analysen, die
wesentlich zum besseren Verstidndnis dieses Psalms und der genannten
Thematik beitragen.

In Anlehnung an die Arbeit von Liess sollen hier einige Notizen vorge-
legt werden, die sich aus der Beschéftigung mit dem Psalmtext selbst und
der Monographie von Liess ergeben haben.” Sie wollen einige ihrer Uberle-
gungen — inbesondere das Verstindnis der Verse 2-4 betreffend — kritisch
beleuchten und weiterfithren. Damit soll zugleich auch meine bisherige
Sicht dieses Psalms® modifiziert werden.’

Vorab wird eine nahe am hebriischen Text sich orientierende Arbeits-
tibersetzung verbunden mit kolometrischen und strukturellen Hinweisen
dargeboten, welche die anschliessenden Uberlegungen vorwegnimmt.’

1. Ubersetzung von Psalm 16

1 a Eine Aufschrift — David zugehorig
,Leitwort™ b Bewahre mich, EL (2)
¢ denn ich berge mich in dir! 2)
I[A 2 a Ichsage [hiermit] zu JHWH: (2)
(A) b ,,Adonaj [bist] du, (2)
¢ mein Gutes [ist] nicht tiber dich hinaus!* (2)
' Liess, Weg.

Rezensionen der Studie von Liess sind vorgesehen in der ,,Theologischen Zeit-
schrift (ThZ) und im ,.Jahrbuch fiir evangelikale Theologie* (JETh).

> Vgl. Weber, Werkbuch 96-98.

Da in der Monographie von Liess die Diskussionen im Einzelnen materialreich und
breit gefiihrt werden, will ich ihm Rahmen dieses Beitrags darauf verzichten und
mich auf das Gespréch mit ihr anhand von Textbeobachtungen und -interpretationen
beschréiinken.

Auch wenn im Rahmen dieser ,,Notizen* der Text nicht eingehend erértert wird, soll
doch der Psalm insgesamt als Ubersetzung dargeboten werden.
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... zu den Heiligen, die im Land [sind]- sie —,
nidmlich die Edlen meines ganzen
Wohlgefallens an ihnen:

,.Zahlreich werden sein deren Leiden, [die]
einen andern [Gott] umworben haben.

Nicht ausgiessen will ich ihre Trankopfer von
Blut

und nicht nehmen ihre Namen auf meine
Lippen.*

JHWH [ist] der Teil meines Landanteils und
mein Becher;

du [bist] festhaltend mein Los.

Die Messstricke sind gefallen mir auf liebliche
[Grundstiicke],

ja, der / mein Erbteil ist schén geworden fiir
mich.

Ich will preisen JHWH, der mich beraten hat,
ja, néchtelang haben mich meine Nieren
unterwiesen.

Ich habe hingestellt JHWH vor mich bestdndig;
weil er zu meiner Rechten ist, werde ich nicht
wanken.

Darum freut sich mein Herz

und jubelt meine Ehre (Leber?);

ja, mein Fleisch darf in Sicherheit wohnen.
Denn nicht tiberlassen wirst du meine Seele der
Unterwelt,

nicht stattgeben wirst du deinem Redlichen, zu
sehen die Grube.

Du wirst kundtun mir einen Weg des Lebens:
Séttigung mit Freuden bei deinem Angesicht,
Lieblichkeiten in deiner Rechten allezeit.

(3)
(3 [27])

“
(3)
(3)
(3)

3)
(3)

(3)

(4 [37])
3)

(4 [37])
()]

3)
(2)
3)
(4)

)
3)

3)
3)

2. Zur Interpretation der Verse 2-4 und ihrer kommunikativen

Dass das Textverstindnis der Verse 2-4 schwierig und umstritten ist, ist
bekannt. Liess hat die moglichen und unmdéglichen Interpretationen und
Emendationen zusammengestellt und ausfiihrlich diskutiert.® Ich stimme mit
ihr {iberein, dass im vorliegenden Fall die Interpretation des hebréischen
Textes einer Emendation vorzuziehen ist und dieser nicht als sekundir,
sondern als integraler Bestandteil des Psalms aufzufassen ist. Auch in der

Einbettung

® Vgl Liess, Weg 33-60.
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Beurteilung, dass mit den in 3 genannten personalen Grossen ,,JHWH-
Fromme* (und nicht Fremdgétter) bezeichnet sind, bin ich mit Liess nr:im'g.7

Im Blick auf die zentrale Frage, wie der semantische und kommunikative
Sinnverlauf der Verse zu bestimmen ist, sicht Liess (meines Erachtens zu
Recht) zwei Grundoptionen: 1. 3ab ist analog zu 2a als (elliptische)
Redeeinleitung insofern zu beurteilen, als ‘NIMR aus 2a auch 3a.b regiert
(,,double duty”). Das heisst, dass der Psalmsprecher zunéchst in einem
Gebet (Bekenntnis) JHWH anredet (2b.c) und anschliessend sich mit einem
Wort an die Gemeinde (,,.Heilige™, ,,Edle®) wendet.® Als Vertreter dieser
Interpretationsrichtung werde neben W.A.M. Beuken und N.C. Ridderbos
auch ich selbst angefiihrt.” 2. 2a bestimmt als Redeeinleitung nicht nur 2b.c,
sondern auch 3f., d.h. (auch) die Formulierungen von 3f. sind als an Gott
gerichtetes Gebet zu interpretieren. Die eroffnende Priposition () wird als
,.Relationis allgemeinster Art™ (,,was ... anbetrifft* oder dhnlich) und 3a insge-
samt als casus pendens verstanden, an den sich der dazugehérige Satz (3b)
syndetisch anschliesst.'” Liess hilt beide Deutungen fiir méglich, gesteht der
ersten zu, dass sie grammatikalischer naheliegender sei, bevorzugt aus in-
haltlichen Griinden aber die zweite Interpretation, die sie folgendermassen
zusammenfasst: ,In V.2-4 legt der Beter somit ein dreifaches Bekenntnis
vor Gott ab: Er bekennt sich zu JHWH, zu den Heiligen, und er bekennt
sich — in negativer Richtung — zur Ablehnung der Fremdgotterverehrung. '’

An dieser Stelle méchte ich die Diskussion weiterfithren und ein Pladoyer
fiir den Vorzug der ersten Deutungsoption abgeben, also fiir die Annahme,
dass der Psalmsprecher mit 3 die Adressierung wechselt (3a.b) und in 4a ein
Wort an die ,,Heiligen™ richtet. Die Moglichkeit der Interpretation von 3a
als casus pendens bleibt mir fraglich.”> Zumindest scheint mir diese
grammatikalische Variante weniger wahrscheinlich, insbesondere aufgrund

T Vgl. dazu Liess, Weg 42.138-147.

Ob dieses zweite Wort nur 4a umfasst oder auch 4b.c einschliesst, wird noch zu
diskutieren sein (siche unten).

?  Val. Liess, Weg 47f.

" vgl. Liess, Weg 48-51. Liess beruft sich dabei auf Gross, Pendenskonstruktion
130£.188f., und geht von einem nachfolgenden Satzgefiige aus, in dem das Pendens
nicht aufgenommen wird (als Beispiel dient Num 19,11). Die Pendenskonstruktion
wird als solche durch das waw signalisiert, durch welches das nachfolgende
Syntagma vom Pendens abgehoben wird.

Liess, Weg 50 (Hervorhebung Liess).

Das Beispiel Num 19,11 und die Ausfithrungen von Gross, Pendenskonstruktion
130£.188f., zum Typus einer Pendenskonstruktion mit syndetisch anschliessendem
Aussagesatz, in dem das Pendens nicht aufgenommen wird, fiigen sich meines
Erachtens nicht recht zum vorliegenden Fall 3ab. Wird das man ,sie aus der
Pendensfligung nicht im Nachsatz gerade aufgenommen?

11
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des — auffilligen und erklarungsbediirftigen — pronomen separatum mmn
,.sie” in der Mitte von 3a.b. Wenn ich recht sehe, belésst Liess das Perso-
nalpronomen bei der Erstzeile 3a und versteht es als pronominalen Riick-
verweis auf die ,,Heiligen, rechnet es also zum pendierenden Satzgefiige.
Thre Ubersetzung von 3a.b (,,Was die Heiligen betrifft, die im Land sind, /
sie sind die Herrlichen, an denen mein ganzes Gefallen ist.“) macht aber den
Anschein, als ob das Pronomen an den Anfang von 3b gezogen wird.'"* Tat-
sdchlich wiirde eine hebriische Vorlage, die das Pronomen an den Anfang
von 3b zieht und dieses Kolon mit waw beginnen ldsst (... ™8 mnm) die
Wahrscheinlichkeit eines casus pendens (,,Was die Heiligen betrifft, die im
Land sind“) erhohen. Dass das Personalpronomen 11 ,sie” im Subjekts-
Status als verstirkender Riickverweis auf die Heiligen” zu interpretieren
ist, darin ist Liess Recht zu geben. Zugleich wird es inhaltlich durch das
nachfolgende Nomen, ja durch das Satzgefiige von 3b insgesamt, aufge-
nommen. Der Anschluss geschieht durch ein waw, das meines Erachtens
eine explikative Nuance (,,ja, nimlich* oder dhnlich) hat (,,... sie —, nimlich
die Edlen ...*). Dem entspricht, dass das syntaktisch auffallende und herausge-
hobene Personalpronomen kolometrisch-rhythmisch exakt in der Mitte der
Verszeilen 3a und 3b steht'* und im Blick auf Syntax wie Rhythmik gleich-
sam zwischen den beiden Zeilen pendelt. Zudem ist von einer absichtsvollen
Relationierung von 71271 ,,sie” (3a) mit MR ,,du* in 2a einerseits (Zeilen-
schluss) und 5b (Zeileneroffnung) andererseits auszugehen.'® Zudem hat die
Annahme, dass beide personalen Gréssen in 2a und 3a mit demselben lamed
illocutionis verbunden sind, gegeniiber einer Funktionsverschiebung der
Préposition in 3a gegeniiber 2a — zumal an betonter Zeilenersffnung — die
grossere Plausibilitit. Insgesamt geben grammatikalische und poetisch-
stilistische Griinde der Variante den Vorzug, dass hier zwei Anreden mit
wechselndem Adressatenbezug parallelisierend aufeinander bezogen werden.
Ferner liegt, entgegen der masoretischen Versabgrenzung (der auch Liess
folgt), der Versschluss meines Erachtens nicht mit 3b vor. Vielmehr ist 4a
zu 3a.b zu zichen und 3a.b.4a als Trikolon zu bestimmen.'® Dafiir spricht
die Verbindung von Redeeinleitung (3a.b) und Redeinhalt (4a), ins-

Vegl. Liess, Weg 42-51.73. Eigentlich miisste man im Sinne von Liess iibersetzen:
.»Was die Heiligen betrifft, die im Land sind — sie / die Herrlichen [sind sie], an denen
mein ganzes Gefallen ist.

Die Satzgefiige vor und nach dem Personalpronomen umfassen je acht Silben.

Man beachte auch die reimahnlichen, phono-semantischen Beziige der Zeilenenden
von 3a (mah) und 3b (bam).

So auch Fokkelman, Psalms 26. Die Kolagrenzen (mit ihren Pausalformen) werden
dabei nicht verschoben, lediglich die (masoretische) Zusammenstellung der Kola zu
Versen unterschiedlich angesetzt.
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besondere aber der Wechsel der Aussage iiber Fremdgotter-Verehrer einer-
seits (4a) und eigenem Verhalten andererseits (4b.c). Die Abhebung von
4b.c gegeniiber 4a und die Zusammengehdorigkeit von 4b und 4¢ ist durch
die identische Zeilenersffnung 52(%) ,,(und) nicht ...« unterstrichen. Damit
ergibt sich auch formal eine Parallelitit zwischen den Trikola 2a.b.c und
3a.b.4a, nur dass im ersten Fall hinsichtlich der Verszeilen das Verhiltnis
von Redeeinleitung und direkter Rede 1:2, im zweiten 2:1 ausfillt. Ob im
zweiten Fall die an die JHWH-Frommen adressierte Rede mit 4a abschliesst
oder sich weiter zieht, wird gesonderter Uberlegungen bediirfen.'”

Die Argumente von Kathrin Liess, nicht der eben skizzierten Interpre-
tationslinie zu folgen, sind inhaltlicher Art, die auch den Kontext des Psalms
mitbedenken. Dabei stellt sie die Frage: ,,Warum wendet sich der Beter
nach dem Bekenntnis zu JHWH mit einer Ablehnung der Fremdgétterver-
ehrung an die JHWH-Frommen?*'* Meine Antwort: Um ihnen mit dem pro-
phetisch-paréinetischen Wort von 4a das notvolle Schicksal der Fremdgotter-
verehrer vor Augen zu stellen und sie darin vor &hnlichen Wegen zu warnen
bzw. im Festhalten an JHWH zu bestirken.'® Sein eigenes Verhalten (1¢) und
Bekennen (2b.c) kann und soll ihnen dabei als Vorbild dienen. Und auch die
nachfolgenden Ausserungen und Verhaltensweisen des Psalmsprechers ha-
ben (zumindest auch) die Funktion, in angefochtener Zeit die Gemeinde zu
klarem Bekenntnis und Treue zu JHWH zu ermutigen.

Die mit diesen kurzen Ausfiihrungen angestossene Thematik der kom-
munikativen Situation und textpragmatischen Intention des Psalms ist noch
weiter zu bedenken. Nach der — einzigen! — eréffnenden Bitte an Gott (1b.c)
spricht der Psalmsprecher ein durch Redeeinleitung markiertes Bekenntnis
zu Gott (2b.c). Beide Male handelt es sich um ein im ,,du“-Stil gehaltenes
Gebet. Bitte und Bekenntnis sind durch Redeeinleitung voneinander abge-
setzt. Wihrend die Eingangsbitte ohne Redeeinleitung einsetzt, aber durch
die invocatio (Vokativ ,,EI) als an Gott adressiert kenntlich ist, geschieht
das Bekenntnis an und zu Gott — unter Variierung der Gottesbezeichnung
(., Adonaj*) — auffilligerweise mit einer Redeeinleitung. In Revision meiner
fritheren Ansicht und in Ubereinstimmung mit Liess bin ich der Ansicht,
dass diese ein aktuell gesprochenes Wort einfiihrt (g#/ der Koinzidenz).”
Die Frage stellt sich: Warum fiigt der Psalmverfasser diese Redecinleitung
hier ein, zumal sich doch die Gebetsworte 2b.c ohne diese genauso gut

Siehe unten.

8 Liess, Weg 51.

Es fillt auf, dass Liess in der sonst guten inhaltlichen Erarbeitung im Rahmen der
motiv- und traditionsgeschichtlichen Analyse die Zeile 4a kaum bedenkt.

Vgl. Weber, Werkbuch 96, und Liess, Weg 41, die von einem perfectum declara-
tivum spricht.
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wenn nicht besser an 1b.c anfiigen? Ich vermute drei Griinde: 1. Das Bekennt-
nis zu Gott soll von der einleitenden Bitte, die als ,Leitwort™ iiber den
ganzen Psalm gesetzt wurde, strukturell abgesetzt werden; 2. Die Redeein-
leitung ldsst erkennen, dass das nachfolgende Bekenntnis zwar an und zu
Gott ergeht, aber im Gegeniiber einer Gemeinde ausgesprochen wird. Denn
ohne bewussten Einbezug der horizontalen Dimension wire die Redeeinlei-
tung weggelassen oder aber die direktive Formulierung gewihlt worden:
»Ich sage [hiermit] zu dir: ...*; 3. Durch die ,,double duty“-Funktion der
Redeeinleitung mit *nmN Lich sage [hiermit]* fiir die in 2b.c und 4a(b.c)
gesprochenen Worte sollen nicht nur die beiden Adressaten und die an sie
gerichteten Aussagen differenziert, sondern zugleich verklammert und auf-
einander bezogen werden: 4a zeigt das Ergehen derer, die nicht in das
Bekenntnis 2b.c einstimmen.”' Ist meine Auswertung der Textbeobach-
tungen zutreffend, wird nach der Eingangsbitte an Gott (1b.c) mit der Dop-
pelung von Redeeinleitung + Rede (2.3f) ein zweifacher Adressatenhori-
zont aufgespannt: neben Gott selber eine plurale menschliche Grésse, die
ich zundchst allgemein als ,,Gemeinde* oder ,,JHWH-Treue* bezeichnen
mochte. Diese doppelte Adressierung ist auch fiir das Gesamtverstindnis
des Psalms in Anschlag zu bringen.

Gemiiss Liess setzt sich die vor Gott gedusserte Rede bis 4 (oder 67)
fort: Das JHWH-Bekenntnis wird erginzt mit einem Bekenntnis zu den
»Heiligen™ und — in negativer Richtung — einem Bekenntnis zur Ablehnung
der Fremdgotterverehrung. Dass jedoch das Gebet bzw. Bekenntnis in 3f,
(anders als in 2b.c) nicht mehr in direkter Gottesanrede geschieht und damit
der kommunikative Horizont offener ist, erkennt auch Liess und spricht
entsprechend von einem Reden vor (nicht zu) Gott.”> Doch welches ist die
kommunikativ-textpragmatische Funktion der Ausserungen von 3f.? Ich

' Die Aussagen ,,mein Gutes” ("n21) und ,.deren Leiden* omasy) sind denn auch

kontrastiv aufeinander bezogen; vgl. dariiber hinaus auch die oben bereits genannte
Relationierung der Personalpronomina ,.du (2b, ferner 5b) und , sie* (3a).

Vgl. Liess, Weg 50. Spiter (Weg 98) spricht sie dann allerdings von einem Wech-
sel zwischen der direkten ,,du“-Anrede (zu der sie 1b.c rechnet) und der ,ich“-Rede
iiber JHWH (Berichtstil). Die kommunikativ-textpragmatische Dimension wird
meines Erachtens zuwenig priizis bedacht. Ist ein Reden vor Gott mit einem Reden
ziber Gott wirklich gleichzusetzen? Geschieht das erste noch im Modus des Betens
(wenn auch ,,indirekt), so das zweite in zwischenmenschlicher Kommunikation, die
fragen ldsst, welches denn die Horer bzw. intendierten Adressaten dieses ,.Berichts*
sind und mit welcher Absicht die Worte an sie gerichtet sind. Auch die von Liess
vorgenommene Aufieilung zwischen , direkier Anrede an JHWH® (1b.c) und . Jch-
Redle mit Objekt JHWH* (2-4) ist (auch unter der Annahme ihrer Ubersetzung von
3[) komplexer: Nicht nur in 1b.c, sondemn auch in 2b.c liegt nach der Redeeinleitung
(2a), die JHWH als Objekt nennt, eine direkte Anrede an JHWH vor (,,du*-Stil).

22
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mochte die von ihr gestellte Frage umdrehen: Warum sollte der Beter nach
dem Bekenntnis zu JHWH sich betend in anerkennendem Sinn zu den
,.Heiligen™ dussern? Insbesondere die Aussage von 4a macht als Gebet bzw.
als vor Gott ausgesprochenes Bekenntnis meines Erachtens keinen rechten
Sinn — wohl aber in einer zwischenmenschlichen Kommunikation als (indi-
rekte) Paréinese.

Als nichstes stellt sich Frage, wie weit die ,,Heiligen“-Rede reicht: Be-
schrénkt sie sich lediglich auf das ,,sie“-Wort von 4a, oder gehéren auch die
»ich“-Aussagen von 4b.c dazu? Jedenfalls fillt der Wechsel von der Aussa-
ge tber das Ergehen von Fremdgotterverehrern hin zum negativen Selbst-
bekenntnis, d.h. der Ablehnung von (kultischer) Fremdgétterhuldigung, auf.
4b.c ist kommunikativ offener und liesse sich durchaus auch als korrespon-
dierendes Pendant zu 2b.c und damit im Sinne eines Gebets bzw. als vor
Gott gesprochenes Bekenntnis auffassen. Vielleicht ist ein Pendeln von 4b.c
zwischen Gemeinderede (vgl. 4a als vorangehender Kontext) und Gottes-
rede (vgl. 5[a]b als nachfolgender Kontext) beabsichtigt. Da aber keine Sig-
nalisatoren fiir einen Redewechsel vorliegen, diirfte 4b.c primar als Fortfiih-
rung des Wortes an die ,,Heiligen aufzufassen sein, zumal inhaltlich durch
den Fremdgétterbezug eine deutliche Ankniipfung an 4a vorliegt.

Werfen wir noch einen Blick auf das kommunikative Setting der iibrigen
Psalmverse. In 5a.b und 6a.b ergibt sich auf den ersten Blick die Moglich-
keit einer dhnlich doppelen Adressierungsrichtung wie bei 4b.c. Anders als
dort sind durch die eingeschobene ,,du“-Anrede von Sb hier aber beide
Verse in den Gebets-Horizont geriickt, auch wenn damit eine ,,Zweitkom-
munikation® im Sinne einer Bezeugung gegeniiber der anwesenden Ge-
meinde nicht aus-, sondern eingeschlossen ist. Die Verse 7-9 sind meines
Erachtens nicht als Gebetsvollzug, sondern als aus vergangenen Erfahrun-
gen und Verhaltensweisen (g#/) gespeiste Gebetsabsicht (ygtl 7a, ,Lob-
geliibde®), die in Freudendusserungen ausmiindet, zu interpretieren. Sie ist
als Zeugnis und Verpflichtung an die Gemeinde gerichtet. Ist diese Ein-
schitzung zutreffend, so hitten wir in 7-9 wohl von einem analogen Adres-
satenkreis wie in 3f. auszugehen, auch wenn dieser — anders als in 3a.b —
ungenannt bleibt. Der Psalm kehrt in seinen beiden Schlussversen (10f))
nochmals zur ,,du“-Anrede und damit zum Gebet zuriick, wobei diese Wor-
te durchaus auch mit einem ,,Seitenblick auf die anwesende Gemeinde, die
an dieser Vergewisserung teilhaben soll, gesprochen sein diirften.

Fassen wir zum Schluss die erarbeitete kommunikative Struktur des Psalms
zusammen, so ergibt sich das folgende Muster, das einen mehrmaligen Wechsel
zwischen Gottesrede und Gemeinderede anzeigt:”

#  Vgl. dazu auch das Schaubild von Liess, Weg 98.
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1 GOTTESREDE:

Ib.c  erdffnendes Bittgebet mit Bergungsbekenntnis
2 GOTTESREDE:

2a Redeeinleitung

2b.c  Rede (,,du”-Bekenntnis)
Shis GEMEINDEREDE:

3a.b  Redeeinleitung
4a Redeteil I (,,sie”-Aussage: neg. Ergehen der Fremdgotteranbeter)
4b.c  Redeteil II (,,ich*-Aussage: Ablehnung Fremdgétteranbetung)

5t GOTTESREDE: (indirekte) Bezeugung JHWHs als ,.Lebensraum™
7-9 GEMEINDEREDE: Lobpreisversprechen

9L, Bezeugung JHWHs als ,,Lebensbegleiter*

9 Ergebnis (und Auslésung der Gottesrede): Freude und Sicherheit
10f. GOTTESREDE: (direkte) Bezeugung JHWHs als ,,Lebensfiille*”

10 Negativ: Bewahrung vor dem Tod

11 Positiv: Leben und Gottesgegenwart

Zum Schluss dieses Abschnitts nochmals zurtick zu den Versen 2-4 und
der sich bei der vertretenen Sicht von 3a.b als Redeeinleitung zu stellenden
Frage, ob sich Hinweise darauf ergeben, weshalb diese, was die Anrede-
Bezeichnungen, die Niherbestimmungen und die Linge betrifft, so speziell
gestaltet wurde. Mit Liess, die auf Ps 34,10 verweist, hat man bei den ,,Heili-
gen* wohl an ,Fromme®, ,Redliche* (vgl. 10b) bzw. ,JHWH-Treue* zu
denken.* Man kann sich allerdings fragen, ob der spezifischere Ausdruck
der ,.Edlen* im Parallelkolon einfach synonym zu verstehen ist.”® Fiir ebenso
wahrscheinlich halte ich die These, dass der mit dem explikativen waw
verbundene Zweitterminus eine prézisierende Aussage macht und die ,,Heili-
gen* hyponymisch ndher bestimmt. In den nicht sehr zahlreichen Belegen,
in denen das Nomen fiir Menschen belegt is‘[,""6 sind damit ,,Vornehme,
Edle”, eine im Detail nicht niher bestimmte fithrende Schicht innerhalb des
Volkes, bezeichnet. Zwar ist denkbar, dass hier in metaphorischer Redewei-
se die ,Heiligen* aufgrund ihrer JHWH-Treue mit dem Ausdruck , Edle
gleichsam ,.geadelt werden. Aber es ist ebenso in Erwdgung zu ziehen, dass
im Zusammenhang der Fremdgotterproblematik und in Abgrenzung zur

* Vagl. Liess, Weg 136-138.
% Vgl. Liess, Weg 143-145.
¥ Vgl Ri 5,3; Jer 14,3; Neh 3,5; 10,30.
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Fiihrungsschicht, die solche Apostasie (mit)zuverantworten hat, diejenigen
Notablen angesprochen und mit Wohlgefallen®” bedacht werden, die sich zu
JHWH und seiner Gemeinde halten.”® Es ist daher mit der Moglichkeit zu
rechnen, dass die an die Gemeinde adressierten Redeteile — zumindest 4a(b.c)
— auf eine flihrende soziale Schicht abzielen, zumal die Topik von ,,Land(ver-
teilung) und Gott- oder Gétterverehrung in einen nationalen Horizont fiihrt
und damit in besonderer Weise Fithrungsschichten anspricht.

Bleibt noch die Naherbestimmung der ,,Heiligen* als die, ,,die im Land
[sind]*. Dass die Bezeichnung sich in die in 5f. zum Tragen kommende
»Landanteil“-Thematik fiigt, ist deutlich. Ob damit zusétzlich eine Abgren-
zung gegeniiber Kreisen in der Diaspora, vielleicht sogar eine implizite
Spitze gegen diese oder moglicherweise ein verhiillter, 5f. vorschattender
Landzuspruch ausgesprochen werden soll,”” ist mir allerdings nicht klar.*"

Insgesamt halte ich gegeniiber der von Liess favorisierten Sichtweise,
dass der ganze Abschnitt 2-4 zu bzw. vor Gott gesprochen wurde, im Blick
auf 3f. eine Adressierung an die Gemeinde (mdéglicherweise unter beson-
derer Ansprechung von deren Notablen) fiir plausibler. Der auch im weite-
ren Verlauf des Psalms zu beobachtende Adressatenwechsel vermag diese
Sichtweise noch zu unterstiitzen. Die erarbeitete kommunikative Situation
soll nun im Schlussabschnitt noch mit einigen Uberlegungen zu Gattung
(inklusive ,,Sitz im Leben®) und Anlage des Psalms ergiinzt werden.

3. Zur Gattung und Struktur des Psalms

Liess hat (mit anderen) die Gattung von Ps 16 als ,,Vertrauenspsalm*
(vgl. auch der Bezug zu Ps 23) bestimmt und dabei die Verbindung von

2’ Mit dem besonderen Herausstreichen der Formulierung ,,meines ganzen Wohl-

gefallens an ihnen® (in besserem Deutsch: ,,auf die sich mein ganzes Wohlgefallen
richtet*) ist implizit eine deutliches Missfallen, ja Ablehnung gegeniiber denjenigen
ausgesprochen, die — anders als der Sprechende selbst (vgl. 2b.c.4b.c) und diese von
ihm Geriihmten — einen andern Gott verehren und ihm kultisch huldigen (vgl. 4a).
Sollte der von Liess, Weg 10f., aufgrund lexematischer und inhaltlicher Néhe zu Ps
16 genannte Text (Jes 56,9-12 und) Jes 57,1-13 dhnliche zeitgeschichtliche
Hintergriinde widerspiegeln, so wiire diesbeziiglich auf die dort erwéhnten ,,Wich-
ter* und ,,Hirten* zu verweisen (vgl. Jes 56,10f.).

Immerhin besteht im Blick auf die beiden Naherbestimmungen der Angeredeten in
3a.b (,,die im Land [sind]*, ,,meines ganzen Wohlgefallens an ihnen) eine gewisse Re-
lationierung zum ,,.Land** und dessen Einschiitzung als , lieblich bzw. ,,schén* in 5f.
Die von Liess, Weg 143, erwogene Moglichkeit, dass die Niherbestimmung ..die im
Lande [sind]* rezeptionssteuernd dazu dient, das Missverstdndnis der Interpre-tation
im Sinne von ,himmlischen Heiligen* auszuschliessen, halte ich fiir unwahrschein-
lich.

29

30



34 Beat Weber — BN NF 125 (2005)

Gebets- und Bekenntnisstil, die weisheitliche Prigung und den tempeltheo-
logischen Hintergrund herausgestellt.’’ Nach ihr geht es in Ps 16 — anders
als im Klagelied oder Dank(opfer)psalm des Einzelnen, mit denen Ps 16
gattungsméssige Berlihrungen aufweist — nicht um die Bezeugung (der Behe-
bung) einer aktuellen bzw. punktuellen Notlage, vielmehr durativ um die
Bezeugung einer lebenslangen Gottesnihe und -verbundenheit. Ob es nach
Meinung der Verfasserin neben dem tempeltheologischen Hintergrund auch
einen derartigen ,,Vordergrund® gibt, d.h. der Psalm seinen Ursprungsort in
gottesdienstlichen Zusammenhéngen am Jerusalemer Tempel hat (,,Sitz im
Leben®) oder aber er als weisheitlich-theologisches Traktat dem kultischen
Zusammenhang entnommen nur auf diesen verweist (,,Sitz in der
Literatur®), ist mir nicht ganz klar geworden.**

Im Rahmen dieser ,,Notizen* kann die Gattungsfrage nicht umfassend
bedacht werden. Aufgrund der anhand von 2-4 und der kommunikativ-text-
pragmatischen Analyse gewonnenen Einsichten sollen aber einige Akzente
gesetzt werden. Die aufgewiesene Anrede von 4a(b.c) an die Gemeinde bzw.
an eine Fiuhrungsschicht in ihr verstirkt den (auch von Liess beobachteten)
Wechsel der Adressierungen an Gott respektive die Gemeinde sowie die Ver-
schrinkung der beiden Adressatenhorizonte. Dieses liturgisch anmutende Set-
ting sowie die Verbindung von Gebet, Bezeugung, (indirekter) Gemein-
deparénese (4a) und Lobgeliibde, das mit einer indirekten Aufforderung zum
Mitvollzug an die Gemeinde gerichtet sein diirfte (7-9), riickt Ps 16 deutlicher
als dies Liess annimmt in die Nihe institutionell-gottesdienstlicher Zusam-
menhiinge am (Jerusalemer) Heiligtum.* Die Bergungsaussage (1c), das dezi-
dierte Bekenntnis zu Adonaj / JHWH (2b.c.5a.b), die kollektive Adressierung
(3a.b), der mit der Thematik angesprochene national-religiose Horizont,
auch die dezidiert angesprochene und abgewiesene Kultpraxis (4b.c) — all
dies sind Indizien, die ein Ursprungssetting am Tempel wahrscheinlich ma-
chen. Zudem ist meines Erachtens die Kontroverse zwischen Gottes- und
Gétterverehrung als situativer Hintergrund (noch) stirker in Anschlag zu
bringen im Blick auf die Gesamtinterpretation des Psalms als dies bei Liess

' Vgl. Liess, Weg 105-114.

*  Liess, Weg 290, wihlt eine ,kann“-Formulierung und scheint sich damit nicht
festlegen zu wollen: ,Ps 16 zeichnet sich durch seine Offenheit aus ... Die
tempelbezogene Sprache in V.1.11 kann sich sowohl auf die gesteigerte Lebens-
erfahrung im Heiligtum selbst beziehen als auch im Beten des Psalms diese im
Tempel erfahrene Lebensfiille auch ausserhalb des Tempelbereichs vergegen-
wirtigen®; (Hervorhebungen durch Liess).

*  Auch die Nihe von Ps 16 zur Gattung ,.Dank(opfer)lied” (Toda), fiir die kenn-
zeichnend ist, dass neben der Gebetsrede oft auch der versammelten Gemeinde ein
Wort mitgegeben wird, ist in meiner Sichtweise gegeniiber derjenigen von Liess
stirker gegeben.
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der Fall ist. Der Psalmdichter oder zumindest Psalmsprecher ist kaum ein
Laiendichter oder ,.einfacher Levit”, sondern diirfte in der héheren politi-
schen und / oder religiésen Fiihrungsschicht zu suchen sein.** Dann erst be-
kommt das vor der versammelten Gemeinde abgegebene JHWH-Bekennt-
nis, das Aussprechen des Wohlgefallens gegeniiber den angesprochenen
»Edlen* und die Vorbildfunktion in der Abgrenzung gegeniiber Fremd-
gotterkulten, die Hinwendung zu JHWH und die Bezeugung der Lebens-
fiille in seiner Nihe das den Aussagen zukommende Gewicht. Zumindest
lehrt das Priskript ,,David zugehorig® (1a) diesen Psalm mit David — und
das heisst in unserem Fall wohl mit der koniglichen Gestalt — verbunden zu
lesen und in ihm den vorbildlichen JHWH-Treuen zu erkennen.

Schliesslich ist ein Blick auf die Gesamtanlage von Ps 16 zu werfen.
Liess kommt nicht zuletzt unter Einbeziehung der Sprechrichtungen als
strukturbildendes Moment zu einer fiinfstrophigen Struktur (1b.c | 2-4 | 5-6 |
7-9 | 10-11) mit einer mittezentrierten Anlage (ABCB'A’), gemiiss der 5f, —
die in metaphorischem Sinn verstandene Landanteil-Thematik®® — das heraus-
gehobene Zentrum des Psalms bildet.*® Diese von Liess angenommene kon-
zentrische Anlage ist gut begriindet und plausibel, ist aber bei dem von mir
angenommenen Adressatenwechsels zwischen 2 und 3f zu modifizieren.
Zunichst erachte ich den Eingangsvers mit Bewahrungsbitte und Bergungs-
aussage (1b.c) als eine Art , Motto*, als , Leitvers®, der iiber den gesamten
Psalm gestellt und nicht in die Strophenstruktur einzubeziehen ist. Zum
zweiten ist die von Liess angenommene Strophe 2-4 aufgrund des erwéhn-
ten Redewechsels in zwei Strophen aufzuteilen. Unter Beibehaltung der
librigen von Liess vorgenommenen Segmentierung ergibt sich dann folgen-
de konzentrische Gesamtstruktur:

Ib.c ,Psalmleitwort* (Erdffnungsbitte und -bekenntnis)

A 2 Gottesrede
B 3f Gemeinderede
@ 5f. Gottesrede
B’ 7-9 Gemeinderede
A’ 10f. Gottesrede

Bei dieser Anlage kommen die von Liess beobachteten Stichwortbeziige
in den Rahmenteilen (A / A') zwischen "namw ,mein Gutes® (2c) einerseits
und pav | Sittigung™ (11b) bzw. mmw |, Lieblichkeiten (11c) sowie der
,.Freude“- und ..Leben“-Terminologie andererseits besser zum Tragen als

* Auf die (bei Psalmen ohnehin schwierige) Datierungsfrage soll hier nicht einge-

__ gangen werden.
** Dazu Liess, Weg 155-194.
* Vgl. Liess, Weg 98f.
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bei der von ihr angenommenen Relationierung von 1b.c (A) und 10f. (A").
Der Bezug der Gemeindereden 3f. (B) und 7-9 (B’) bringt die Ablehnung
der Fremdgoétterverehrung, die ,Leiden verursacht, in einen Zusammen-
hang mit dem Zeugnis des Psalmsprechers, der auf den Beistand und die
Unterweisung durch JHWH hinweist, welche ,,Freude® mit sich bringen.”’

Trotz dieser plausiblen konzentrischen Struktur soll noch ein alternati-
ves Verstidndnis der Gesamtanlage des Psalms zur Diskussion gestellt wer-
den. Zunichst wird diese in einem Modell dargestellt (vgl. dazu auch meine
Ubersetzung):

la Praskript

lb.c ,Psalmleitwort” (Er6ffnungsgebet: Bitte und Bekenntnis)
A TA @A) 2 Gottesrede A I (A) 71. Gemeinderede

A
B I'BT (B) 3£ Gemeinderede ™ B* - H (B) 9 Zwischen-
B stiick*
C IC (AY) 5f Gottesrede [ SLEE | (A) 10f  Gottesrede
@

Diese Anlage geht nach dem ,.Psalmleitwort™ (1b.c) von einer zweiteiligen
Makrostruktur aus: Insgesamt sechs Strophen fiigen sich zu zwei Stanzen (I /
IT) zusammen. Die Substruktur der Stanzen ist je konzentrisch (ABA’), d.h. die
beiden Rahmenstrophen sind um eine fokussierte Mittelstrophe gelegt. In
Stanze I (2-6) sind die beiden Gottesreden im Sinn von JHWH-Bekenntnis
(2 = A) und (darauf folgend) ,,JHWH als Lebensraum* (5f. = A’)
aufeinander bezogen und durch die Stichwortbeziige N2 ,,mein Gutes*
(2b) und o3 auf liebliche [Grundstiicke]* einerseits sowie 5u-52
Hnicht iiber dich hinaus* (2¢, Strophenschluss) und “5y ,fiir mich* (6b,
Strophenschluss) andererseits relationiert. Sie umklammern die Ge-
meinderede (3f. = B), in der in warnendem Sinn vor den Folgen der Fremd-
gotterverehrung gesprochen und in einem Selbstzeugnis davon Abstand
genommen wird. Im Blick auf Stanze IT (7-11) ist zunichst die Beurteilung
von 9 als separate Strophe bzw. als januskdpfiges ,.Zwischenstiick® zu be-
griinden: Das Trikolon gehort zwar zur Gemeinderede (7f.) und ist mit ihr
entsprechend verlinkt. Zugleich ist es als Folgerung (3:‘7 »darum ...*) und
aufgrund des Wechsels der verbalen ,,ich*-Aussagen (1 sg) zu den mit ,,Exis-
tenz*“-Nomina verbundenen Formulierungen (3 sg) davon abgehoben. Ande-
rerseits zeigen der begriindende Anschluss der Strophe 10f. (*> ,.denn ...*)*®

7 Allerdings ist bei dieser modifizierten konzentrischen Gesamistruktur das textliche

Ubergewicht des zweiten Teils (B“+A’ mit zwlf Verszeilen) gegeniiber dem ersten
(A+B mit acht Verszeilen) (noch) verstirkt.

3 Liess, Weg 69.74, interpretiert die Partikel in verstéirkendem Sinn (,ja ...“).
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an 9 sowie thematische und lexematische Aufnahmen (vgl. namentlich ra@
»ireut sich” [9a] und MY . Freuden* [11b] sowie die Verbindung von ,,in
Sicherheit wohnen® und der Bewahrung vor dem Tod bzw. die Kundgabe
eines Lebenswegs) den engen Anschluss von 10f. an 9. Demgemiiss bildet 9
(B) das die Aussenstrophen 7f. (A, Gemeinderede) und 10f. (A’, Gottesrede)
vernetzende Zentrum von Stanze II. Die Aussenstrophen (A / A"), verbun-
den durch das Stichwort "»» % ,,zu meiner Rechten (8b) bzw. Sond
deiner Rechten™ (11c)”, exegesieren sich (ebenfalls) wechselseitig: THWH-
Beistand und -Unterweisung (A) fiihrt zu Lebensfiille und Freude in Gottes
Nihe (A").

Nach der Nachzeichnung der stanzeninternen Struktur noch ein Blick
auf die Gesamtanlage, d.h. auf das Verhiltnis der beiden Hauptteile (Stan-
zen) im Psalm. Die Struktur wird als alternierend (ABC | A'B'C') interpre-
tiert. Demgemdss ist der Psalm als Diptychon einzustufen, d.h. als eine Art
»zweifliigliges Textbild, bei dem beide Teile nebeneinander und aufeinan-
der hin (synoptisch) zu betrachten und zu interpretieren sind. Der Gesamt-
sinn ergibt sich aus zwei Lesedurchgiingen der Stanzen I und II, die inter-
pretatorisch einander nicht nur linear nachgeordnet, sondern zugleich
stereometrisch beigeordnet sind. Mit andern Worten: Stanze I in ihrer Aus-
einandersetzung mit der Fremdgoétterverehrung, die durch JHWH-Bekennt-
nis, Warnung, abrenuntiatio und Bezeugung von JHWH als ,,Lebensraum®
abgewiesen wird, ist auf Stanze II bezogen, in deren Mitte die Freude und
Geborgenheit einer Existenz sich &dussert, die JHWH bestindig vor sich
hingestellt hat (8a) und sich von ihm und in ihm dauerhaft dem Tod ent-
nommen und der Lebensfiille tibergeben weiss. Die A-Teile (I A und II A)
haben analoge Erdffnungen: einmal eine an JHWH adressierte Rede-
einleitung (Mm% [*]nmK ich sage [hiermit] zu JHWH*), das andere Mal
ein gegeniiber der Gemeinde abgegebenes Lobversprechen an ihn (=t
MmN ,,ich will preisen JHWH®). Das in der Sprechgegenwart abgegebene
Gottesbekenntnis und das versprochene Gotteslob (mit seinen Begriindun-
gen) wollen dergestalt wechselseitig interpretiert werden. Die stanzenschlies-
senden C-Teile (I C und II C) sind durch die Stichwortverbindung 012
»auf lieblichen [Grundstiicken] (6a) respektive Miay3 , Lieblichkeiten” (11c)
aufeinander bezogen. Sie ist Anzeiger dafiir, dass Landgabe und Lebens-
fulle synoptisch zu interpretieren sind. Und auch die B-Teile (I B und II B)
sind relationiert: Genau im Zentrum der Zentrumsstrophe (3f.) von Stanze I
findet sich das prophetisch-parénetische Wort (4a): ,,Zahlreich werden sein
deren Leiden, [die] einen andern [Gott] umworben haben.” Thm quasi ,.gegen-

* Vgl. ausserdem die beiden Zeitangaben 7130 ,bestindig™ (8a) und msy _allezeit

(11c, Psalmschluss).
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tiber* dussert sich der JHWH-Treue mit der Aussage (9a.b.c): ,,Darum freut
sich mein Herz / und jubelt meine Ehre (Leber?), / ja, mein Fleisch darf in
Sicherheit wohnen.” So werden in der stereometrischen Betrachtung dieses
Psalms, die sich in der wiederholten Meditation erschliesst, die beiden Erge-
hensweisen kontrastiv aufeinander bezogen: eine Zukunft mit zahlreichen
Leiden” auf der einen, eine bleibende Gegenwart mit anhaltenden ,,Freu-
den” auf der andern Seite.

Summary

Based on the recent published monography of Kathrin Liess on Ps 16 (,,Der Weg
des Lebens™) this short notice reinvestigate the verses 2-4 and tries to show, that,
while 2 ist addressed to God (2a = speech introduction; 2b.c = speech), 3f. is addres-
sed to the community of ,saints” (3a.b = speech introduction; 4a[b.c] = speech).
Both parts a interrelated. The change of address has consequences for the communi-
cative and textpragmatic dimension of the psalm. A liturgical setting in the context
of the Jerusalem temple becomes more likely than a non-cultic wisdom tractate. The
overall structure of the psalm could be explaned either as concentric (ABCB'A’ —
with 5f. as centre), following Liess, or as a diptych (ABC | A'B'C’) — a textpicture,
which invites a synoptic understanding of the two main parts.

Zusammenfassung

Basierend auf der kiirzlich erschienenen Monographie von Kathrin Liess ("Der Weg
des Lebens", Tiibingen 2004) wird das Gespréch iiber Ps 16 fortgeflihrt und werden
insbesondere die Verse 2-4 nochmals einer Analyse unterzogen. Die dabei erhobene
unterschiedliche Adressierung von 2 (Gottesbezug) und 3f.

(Gemeindebezug) hat auch Auswirkungen fiir das Verstiéindnis des Psalms insgesamt.
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