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Diese Geschichte selbst als den theologischen Inhalt gilt es zu erforschen, nicht etwa
die Erfassung eines ,.theologischen Destillats™. Dementsprechend bleiben die |, klas-
sischen* Methodenschritte der historisch-kritischen Methode hier auBler Acht — statt
dessen werden Fragen nach der narrativen Struktur und Strategie biblischer Texte
sowie der moglichen Historizitit der erzihlten Ereignisse stirker dialektisch aufein-
ander bezogen.

Ohne im Rahmen dieser Besprechung Einzelheiten vorfithren zu kénnen sei
doch so viel gesagt, dass dieses Buch musterhaft dafiir steht, dass Exegese sich
schon immer auch als Literaturwissenschaft verstanden hat und versteht — Erkennt-
nisse, die in der zweiten Hilfte des 20. Jh.s vor allem im nordamerikanischen und
franzdsischen Raum erkenntnisfithrend waren. So bietet die Verfasserin mit den ca.
100 Seiten des ersten Hauptteils die erste ausfiihrliche (langst iiberfillige!) deutsche
Einfithrung in die Erzihlanalyse neutestamentlicher Texte und damit auch im GroB-
kontext der Diskussion eines methodischen Pluralismus, der derzeit gerade im Raum
der katholischen Exegese gefiihrt wird, weitere wichtige Aspekte; der zweite Haupt-
teil mit seiner konkreten Anwendung auf Texte der Apg macht dagegen neugierig
auf ,,mehr’; wir warten jetzt einen Kommentar zum lukanischen Doppelwerk auf der
Basis dieser methodischen Schritte! M.E.

Schewe, Susanne, Die Galater zurlickgewinnen. Paulinische Strategien in Gala-
ter 5 und 6 (FRLANT 208), Gottingen (Vandenhoeck & Ruprecht) 2005.
ISBN 978-3-525-53072-6; 62,90 € [D]

Die Verfasserin legt mit der vorliegenden Untersuchung ithre Dissertation bei
Jens-W. Taeger (Miinster 2003) vor; mit 215 Seiten ist diese von einer geradezu
sympathischen Kiirze (im Vergleich zum mainstream der ,,viel-sagenden® Disserta-
tionen, die meinen, jeden zweiten Satz ,.belegen* zu miissen) — ich meine, weil sie
wirklich etwas Neues zu sagen hat. Sie geht der Frage nach Sinn und Funktion von
Gal 5,1 bzw. 5,13-6,10 nach, einem Abschnitt, der in der Forschung bisher fast als
Fremdkorper* im Gal gesehen wurde, da er nichts zum eigentlichen Thema dieses
Briefes beitrage. In einem kompakten ersten Abschnitt (S. 12-59) stellt die Verfas-
serin zunichst diese Forschungslage vor, wobei sie die Gal-Auslegung nach drei
Modellen klassifiziert: das ,,dogmatische” Modell (musterhaft dafiir J. Becker und F.
MuBner), das rhetorische Modell, das vor allem mit dem Namen H.D. Betz ver-
bunden ist, sowie das historische Modell bei (H.D. Betz und) J.M.G. Barclay. Keiner
der exemplarisch dargestellten Positionen war es gelungen, die Frage zu beantwor-
ten, dass Gal als funktionale und thematische Einheit zu fassen wire.

Der zweite Abschnitt (S. 60-182) bringt nach methodischen Vorbemerkungen
dann eine Vers-fiir-Vers-Erklarung von Gal 5,1-6,10 (inkl. einem Exkurs zur Ver-
wendung des Begriffes sarx in Gal 1,1-5,12), jeweils in Auseinandersetzung mit den
gingigen wissenschaftlichen Kommentaren. Als Methode benutzt die Verfasserin
Arbeitsweisen und -fragestellungen der Textlinguistik, speziell der Textpragmatik
(vgl. z.B. Heinz Vater, Textlinguistik). Ahnliche Analysen finden sich im Bereich
der neutestamentlichen Exegese z.B. bei A. Reichert, Der Romerbrief als Gratwan-
derung (FRLANT 194), Géttingen 2001, und vor allem bei J. Bickmann, Kommuni-
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kation gegen den Tod. Studien zur paulinischen Briefpragmatik am Beispiel von
1Thess (FzB 86), Wiirzburg 1998. Es gilt bei dieser textpragmatischen Analyse, den
konkreten Text (hier also: Gal 5+6) in seiner spezifischen fortlaufenden Themen-
entfaltung und Adressatenlenkung zu erfassen.

Der dritte Abschnitt des Buches (S. 183-202) fasst die Ergebnisse zusammen
und kann dann auch die Frage nach der Funktion von Gal 5 und 6 im Rahmen des
Briefes beantworten. Mit einem Ausblick auf Gal 6,11-18, dem eigenhéndigen Brief-
schluss des Paulus, sowie einem Literaturverzeichnis (S. 203-215) endet die Unter-
suchung.

In einer wissenschaftlich korrekten Analyse und dariiber hinaus einer spannend
zu lesenden Argumentation ist es der Verfasserin gelungen aufzuzeigen, dass man
den Galaterbrief als ein Schreiben verstehen muss, in dem Paulus vom ersten bis
zum letzten Vers mit den Adressaten nur um eine einzige Sache ringt: um ihren
Stand als preumatikoi (6,1), den sie aufgeben, wenn sie sich dem Gesetz unterstellen.
Somit lisst sich Gal mit Hilfe der Textpragmatik als durchgehender ,Kampfbrief*
erkennen. Die kiinftigen Kommentare werden diese Untersuchung nicht ignorieren
kdnnen. M.E.

Roh, Taeseong, Der zweite Thessalonicherbrief als Erneuerung apokalyptischer
Zeitdeutung (NTOA 62), Géttingen/Freiburg 2007, ISBN 978-3-525-53963-7
(Vandenhoeck & Ruprecht); 978-3-7278-1579-9 (Academic Press).

Im ersten Teil seines Buches (S. 9-31) widmet sich Roh den ,Einleitungsfragen®
zu 2Thess: Als Verfasser geht er von jemandem aus, der Paulus gekannt und
miindliche AuBerungen von ihm im vorliegenden Brief wiedergegeben hat. Die Ent-
stehungszeit setzt er bereits um 70 n. Chr. an und damit um einiges frither als der
Kommentar von Trilling (Trilling, W., Der zweite Brief an die Thessalonicher [EKK
XIV], Neukirchen-Viuyn 1980, 28). Als Abfassungsort nimmt Roh eher als Thes-
saloniki Philippi an, das ihm nicht zuletzt in der Deutung von 2Thess 2,13 und
aparchen (,Erstling®, vgl. Phil 4,15) plausibel erscheint. Als Zweck der Abfassung
spricht Roh von einer Aktualisierung der paulinischen Nah-Eschatologie angesichts
der konkreten Situation der Gemeinde.

Im Hauptteil seines Buches (S. 32-127) untersucht Roh 2Thess 2,1-12. In diesen
Versen erkennt er eine bekannte Lehre (Aufireten eines Gesetzlosen vor dem Ende,
2Thess 2,3-4.8) mit zwei nachtriglichen Korrekturen, die der schon bekannten Lehre
chronologisch vorausgehen (das / der Aufhaltende in 2Thess 2,5-7 und die ,,Gegen-
parusie” in 2Thess 2,9-12). Im Wesentlichen versucht Roh, zeitgeschichtliche Inter-
pretationen fiir die von ihm auf Paulus authentisch zuriickgefiihrte Lehre in 2Thess
2.4 zu finden. Dabei hilt er anhand unterschiedlicher antiker Belege (vor allem
Philo, Josephus, Sueton, Tacitus) — ohne auf ihre je Werk eigene Intentionen einzu-
gehen — die einzelnen apokalyptisch-eschatologischen Momente fiir historisch iden-
tifizierbar.

Wer ist nun in dieser geschichtlichen Deutung der ,,Gesetzlose™ (2Thess 2,3.8)?
Nach Roh handelt es sich um den Flavier Vespasian, der in den Wirren des soge-
nannten Vier-Kaiser-Jahres 69 n. Chr. vom Heer als Kaiser ausgerufen wurde (dies



