Die Zitierung von Psalm 78,51 im Midrasch ha-Gadol
des David Ben Amram aus Aden (13./14. Jh.) und in
der alt-irischen Vetus Latina (Ps 77,51)

Hans-Georg von Mutius

Psalm 78 handelt bekanntermafBen unter Anderem auch vom Auszug Israels
aus Agypten und von den Plagen, die Gott iiber dieses Land kommen lie, um
die Freigabe seines Volkes zu erzwingen. Als Hohepunkt der Heimsuchungen
wird die Tétung aller minnlichen Erstgeborenen erwiihnt, die in folgende Worte
gekleidet ist:

B "omNa oM MERD oMEEa 13 s
= Und er [er]schlug jegliche Erstgeburt in Agypten, [je]den Erstling der
Manneskraft in den Zelten Hams.

Der jemenitisch-jiidische Gelehrte David Ben Amram aus dem spiten
Mittelalter! zitiert in seinem umfangreichen Pentateuchkommentar , Midrasch
ha-Gadol* bei der Exegese von Ex 12,12 den Psalmvers als sachliche Parallele,
wobei die handschriftliche Uberlieferung seines Kommentars zur Stelle bei der
Wiedergabe des Psalmverses schwankt. Die meisten Mss folgen dem masoreti-
schen Text; doch ein Manuskript (Ms ) hat statt 03182 ein 837827, so dass
sich als Konsequenz die folgende Ubersetzung ergibt:

Und er [er]schlug jegliche Erstgeburt in ihrem Land, [je]den Erstling der
Manneskraft in den Zelten Hams.

Eine oberflichliche Bewertung wird diese Variante als Sekundirbildung
abtun, weil es in der Parallelfassung von Ps 105,36 heif3t:
oam 595 mruinn ogwa o3 B

= Und er [er[schlug jegliche Erstgeburt in ihrem Land, [je]den Erstling all
ihrer Manneskrafi.

Dass die Textfassung von Ps 105,36, die die Zelte Hams danach nicht
erwihnt, auf Ps 78,51 nach der hier présentierten Sondertradition eingewirkt
haben kann, darf nicht ausgeschlossen werden. Ein Bestreben, wichtige
heilsgeschichtliche Ereignisse an verschiedenen Stellen der Bibel durch Schaf-
fung einer einheitlichen Terminologie moglichst parallel zu schildern, muss
beim Abschreibeprozess immer in Rechnung gestellt werden. Dennoch ist die

! Zu Person und Werk siehe Fish, »Midrash®, 186-187.
2 Textbei Margaliot, 3 985... 5173 W 188, im ersten Apparat.
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Sachlage hier insofern kompliziert, als in der Parallelstelle Ps 105,36 die
handschriftliche Primériiberlieferung selber geteilt ist. Statt 03782 lesen dort
etliche Mss o™n3a,? so dass sich zwangsliufig die Erganzungsfrage stellt, ob
nicht auch umgekehrt der Text von Ps 78,51 in seiner primértextméfig mit
£°7813 bezeugten Fassung auf die Parallele in Ps 105,36 reziprok eingewirkt
haben konnte.* AuBerdem kann ausgeschlossen werden, dass dem Schreiber
von Ms © oder schon der von David Ben Amram verarbeiteten Midraschtra-
dition selbst, in die das Zitat aus Ps 78,51 eingewoben ist, ein Versehen
unterlaufen ist. Zwar stiitzen schon die LXX, die Peschitta® und die Vulgata
(Psalmi iuxta Hebracos)” den Textus receptus der spéteren Masora;® dennoch
gibt es einen bemerkenswerten Zeugen, der die Echtheit der devianten Lesart im
Midrasch ha-Gadol zu Ps 78,51 auf beeindruckende Weise validiert. Es handelt
sich um das pseudohieronymeische, in Irland um die Wende vom 7. zum 8. Jh.
verfasste ,,Breviarium in Psalmos‘®, das zu Ps 77,51 die folgende altlateinische
Bibeltextversion'® priisentiert:

Et percussit omne primogenitum in terra eorum: primitias omnis laboris eorum
in tabernaculis Cham."!

Bei einer unklaren Manifestation der Vetus Latina wird man in der Regel
eine sonst nicht mehr erhaltene griechische Originalfassung anzunehmen
haben'?, die in diesem Fall ganz offenkundig selbst wiederum eine entsprechen-
de hebriische Textbasis gehabt haben diirfte. Die Annahme der Retroversion
einer altlateinischen oder auch griechischen Bibeliibersetzung eines kanoni-
schen biblischen Buches ins Hebriische durch einen jemenitischen Juden bei

Siehe hierzu schon die Ausgabe von Kennicott, Testamentum 400. Zu Ps 78,51
(Kennicott, Testamentum 375) ist bei ihm keine vom Textus receptus abweichende
Lesart mit der Lautung 03782 iiberliefert. Dieselbe Fehlanzeige weist auch de Rossi,
Lectiones 54, zur Stelle auf.

Vergl. hierzu auch die Diskussion bei Barthélemy, Critique, 706-707 (zu Ps 105,36).
Text bei Rahlfs, Psalmi 216 (Ps 77,51): kol éndzafer mav mpwidtokoy ev Alylntw.
Auch die Hexapla-Fragmente zu Ps 77,51 enthalten keine Hinweise in Richtung der
Sondertradition im Midrasch ha-Gadol. Vgl. hierzu Schenker, Psalmenbruchstiicke
71-72 und 159-160.

Text bei Walter, Testament 92: 178127 7212 be ‘mp.

Text bei Gryson, Biblia 869: et percussit omne primogenitum in Aegypto.

Der Qumran-Psalter ist zu Ps 78,51 nicht erhalten. Siehe die Negativanzeige bei
Abegg / Flint / Ulrich, Sea 534-535.

7 Zum Charakter des Werkes siche Frede, Kirchenschriftsteller 532-533.

' Gefunden in der Vetus Latina Database, CD-Rom Nr. 5, Karte Nr. 20.

Text bei Migne, Brevarium 1033.

Vgl. hierzu auch die grundlegende Studie von Kraus, Hebraisms 487-513.
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vorhandenem hebrdischem Text scheidet gleich unter mehreren Aspekten als
vollig absurd aus. Die Lesevariante 0382 im Midrasch ha-Gadol zu Ps 78,51
ist zweifellos alt und echt. Damit aber ergeben sich sowohl versintern als auch
extern im Verhélinis zur Parallele in Ps 105,36 gewisse Unklarheiten. Beide
Verse verfligen sowohl tiber die Lesung o312 als auch iiber die Lesung
037832 Die Frage nach der urspriinglichen Fassung in beiden Versen ist trotz des
eindeutigen Zeugnisses der oben genannten alten Versionen zu Ps 78(77),51
nicht wirklich klar beantwortbar.

Summary

The medieval Yemenitic Midrash ha-Gadol (13th / 14th century) contains a variant
text to Ps 78,51, reading £X¥7N2 (= in their land) instead of 0*8m3 (= in Egypt). The
deviant reading is testified also in the Irish Vetus Latina to Ps 77,51 (in terra eorum). The
textual relationship of Ps 78(77),51 to the parallel text of Ps 105,36 remains unclear.

Zusammenfassung

Der mittelalterliche jemenitische Midrasch ha-Gadol (13./14.Jrh.) enthilt eine
Variantenlesung zu Ps 78,51 in Form von o¥7%2 (= in ihrem Land) anstelle des
tiberlieferten £8m2 (= in Agypten). Die abweichende Lesung ist auch in der irischen
Vetus Latina zu Ps 77,51 (in terra eorum) bezeugt. Das textgeschichtliche Verhiltnis von
Ps 78(77),51 zur Parallelstelle Ps 105,36 bleibt unklar.
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