Wer herrscht in der Scheol?

f{ Eine Untersuchung zu Jes 14,9

Miriam von Nordheim-Diehl

1. Vorbemerkung

»ocheol* ist in der Hebraischen Bibel die Bezeichnung fiir die Unterwelt.
Doch welche Funktion und Rolle ihr zukommt, wird in der Forschung kontro-
vers diskutiert. Aus den Texten der Hebriischen Bibel geht nicht eindeutig
hervor, ob die Scheol als bloBer Ort oder auch als eine personifizierte Gottheit,
die an diesem Ort herrscht, gedacht wird. Des Weiteren lisst sich keine klare
Aussage dartiber gewinnen, ob JHWHs Handlungsbereich in die Unterwelt
hineinreicht oder nicht: ,,Einige Passagen deuten an, dass YHWH sich fiir das
Totenreich nicht interessiert, dass es eben ein Ort ist, der gerade durch Abwe-
senheit Gottes und YHWHferne charakterisiert ist (vgl. z.B. Ps 88.6). Anderer-
seits sagen andere Stellen, dass YHWH auch Macht iiber die Scheol ausiibt
(vgl. zB. Am 9,2; Ps 139,8) %!

So st in der Forschung umstritten, 1) ob die Scheol tatsichlich personifiziert
— als Gottheit — angesehen wurde?, und 2) ob, falls die Scheol in erster Linie als
Ort gedacht wurde, JHWH die Herrschergewalt in der Scheol ausiibt oder nicht.
Um eine oder auch (mehrere) religionsgeschichtliche Entwicklung(en) in Bezug
auf die Scheol aufzuzeigen, wird in der Forschung auf verschiedene Bibelstellen
zuriickgegriffen. Diese werden meist in eine relative Chronologie gestellt und
schlieflich religionsgeschichtlich ausgewertet.> Demgegeniiber will der vorlie-
gende Aufsatz keine unterschiedlichen Textstellen miteinander vergleichen, um
eine religionsgeschichtliche Entwicklung des ,,Unterwelts-Glaubens* aufzuzei-
gen, sondern es soll mit Blick auf ein und dieselbe Stelle und ihre Geschichte
vom ,Ersttext* iiber die Qumran-Schriften, die Ubersetzungen der Septuaginta
und den Targum bis hin zum masoretischen Text nachgewiesen werden, dass
und wie sich die Aussagen iiber die Macht der Scheol und iiber JHWHs

I Schapflin, Blick, 300.

2 So zB. von Parker, Deities, 222-225. Zur Diskussion siche Barstad, Sheol, 768-770.
Dartiber hinaus gibt es verschiedene Uberlegungen zur Etymologie der Scheol — dies
ist aber nicht Gegenstand dieses Aufsatzes (siche dazu z.B. Gérg, Scheol, 26-34).
Darauf, dass es nicht eine einzige geradlinig verlaufende religionsgeschichtliche Ent-
wicklung des Verhiltnisses JHWH / Scheol gegeben hat, weist G. Eberhardt in ihrer
Monographie ,,JHWH und die Unterwelt hin und diskutiert im Zuge dessen vier
verschiedene Entwicklungsstriinge.
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Herrschergewalt in der Scheol verschieben. So ldsst sich cine religionsge-
schichtliche Entwicklung des Verhiltnisses JHWH / Scheol in der Rezeption
einer (einzigen) Bibelstelle zeigen. Der Akzent liegt also auf den verschiedenen
Rezeptionsebenen eines Textes, hier Jes 14,9. Es wird der Versuch unternom-
men, wahrscheinlich zu machen, dass in Jes 14,9 zu verschiedenen Zeiten
unterschiedliche Herrschergestalten in der Scheol gesehen wurden.

Mit Blick auf die Entstehungssituation des Textes soll hier nicht diskutiert
werden, ob die Scheol beim Aufor von Jes 14,9 tatsichlich als personifizierte
Gottheit gedacht wurde oder ob diese Personifizierung die rhetorische Verwen-
dung einer Metapher” ist. Vielmehr interessiert an dieser Stelle, wie die Uber-
setzer und Redaktoren — zu letzteren werden auch die Masoreten gezihlt — diese
Personifikation verstanden und weiter tradiert haben.

2. Die verschiedenen Textvarianten von Jes 14,9

2.1. Jes 14,9 in masoretischer Darstellung

V.9 T2 M85 75 M Pomn Sk

V.9ba TR "TRYSD owen 75 iy

V.9bp @2 25n 5> oninoon opn
Grammatische Analyse:

In V.9a wird die Scheol als handelndes Subjekt dem Satz vorangestellt: Die
Scheol ist diejenige, die vor dem Kommen des babylonischen Kénigs erzittert,
Die dazugehorige Verbform (77]37) ist klar als 3. Person feminin Singular zu
erkennen. Ab V.9b dndem sich jedoch die Personenangaben in den Verbfor-
men. In V.9ba folgt die Polel-Form 771V, die — kontextlos betrachtet — entwe-
der Infinitiv (oder auch Imperativ) oder 3. Person maskulin Sg. Perfekt von ¥
IT sein kann. Die meisten Ubersetzungen nehmen hier einen Infinitiv an, sodass
die Scheol weiterhin das handelnde Subjekt darstellt. Spitestens aber in V.9bp
treten mit der ndchsten Verbform Probleme auf, durch die sich die meisten
Ubersetzer zum Konjizieren gezwungen sehen. 0?57 kann nicht als Infinitiv
angesehen werden, sondern ist in dieser Punktation eindeutig 3. Person Sg.
maskulin im Perfekt: Er [dsst aufstehen von ihren Thronen alle Konige der
(Fremd-)Vélker. Da in V.9bB die Verbform als 3. Person maskulin Singular zu
bestimmen ist, liegt dieser Schluss auch bei 77 nahe. Nach diesen Uberle-
gungen erhlt man folgende Ubersetzung des masoretischen Texts:

4 Zu Letzterem vgl. Alonso Schokel, Manual, 123-125.
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V.9a Die Scheol da drunten erzittert vor dir, deinem Kom-
men entgegen,

V.9ba er erweckt deinetwegen®’ die Totengeister, alle An-
fithrer der Erde,®

V.9bB er lasst aufstehen von ihren Thronen alle Kénige der
(Fremd-) Volker.

2.2. Jes 14,9 in der Jesaja-Rolle von Qumran (1QIsa)’

V.9a X2 MY 722 T nnnn Yww

V.9ba PR TNV B5 oRon 197 oW

V.9bp PRI 297 92 oMIRDIN RPN
Grammatische Analyse.

Auch hier ist die Scheol als handelndes Subjekt dem Vers vorangestellt. Im
Gegensatz zum masoretischen Text aber ist sie im gesamten Vers die handelnde
»Person®, da auch die folgenden Verbformen in der 3. Person Sg. feminin
stehen. Zwar ist in V.9ba die Form von 7Y verderbt, doch ist deutlich ein 17 als

Endung zu erkennen. Ebenso trigt das néchste Verb 11°P11 eine feminine En-
dung. Somit ist diese Stelle aus der Jesaja-Rolle wie folgt zu iibersetzen:

V.9a Die Scheol da drunten erzittert vor dir, deinem
Kommen entgegen,

V.9ba sie erweckt deinetwegen die Totengeister, alle
Anfiihrer der Erde,

V.9b3 sie ldsst aufstehen von ihren Thronen alle Kénige der
(Fremd-) Vélker.®

Das 77 ist hier als kausale Relation anzusehen, vgl. Jenni, Priposition, 299.

Zur Diskussion, wer unter den 0’827 und den YIX 71NV zu verstehen ist, siche
Loretz, Gétter, 221-224. Anders als O. Loretz, der V.9b wie folgt iibersetzt: Es
storten deinetwegen die Rapi‘ima auf, alle Bicke [metaphorisch fiir Machthaber]
der Unterwelt, es jagten auf von ihren Thronen alle Konige der Nationen (Loretz,
Gotter, 233), sehe ich die Zuordnung von Verben und Substantiven in Jes 14.9. Da
sowohl in D°8D7, in ¥O¥ *TIAY als auch in 0733 297 Pluralformen vorliegen, die
Verben aber in der 3.m.Sg. stehen, ist die Ubersetzung von Loretz mit Schwierig-
keiten behaftet. Zur weiteren Diskussion des Subjekts von V.9 siche im Folgenden.
Dieser Konsonantenbestand ist klar auf dem Faksimile der Jesaja-Rolle zu erkennen.
8 In4Qs9 fragm. 20-22 ist ebenfalls das Spottlied auf den Kénig von Babel von Jes 14
belegt, doch ist dieser Text nur fragmentarisch erhalten, und es fehlen bei Vers 9 die
entscheidenden Begriffe zwischen TX12 und QNRDJN. Manche Herausgeber (z.B.
Martin G. Abegg, Jr. fiir AcCordance) versuchen, den fehlenden Text zu rekonstru-
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2.3. Jes 14,9 in der Septuaginta’

V.9a 0 (8ne KkoTwley EMLKPAVON oLVHVTHONG TOoL

V 9ba ouvnyepbnoayr oL mavtec ol yiyovteg ol HpFuvtec
e v ; 2

V.9bpB ol &yelpavtec €&k AV Bpdrwr abtdy TdvTec

BooLAeic eBudy

Grammatische Analyse:

Die Septuaginta interpretiert diese Textstelle wieder auf eine andere Weise als
die beiden vorgestellten hebriiischen Textzeugnisse, indem sie die ersten zwei
Verbformen als Passiva darstellt. Der Hades handelt in V.9a nicht selbst, sondern
er wurde erbittert (émikpdrBn = 3. Person Sg. Aorist Passiv); ebenso wurden die
Giganten zusammen aufgeweckt (ourmyépfnoar = 3. Person Pl Aorist Passiv),
bzw. die Giganten sind gemeinsam gegen dich aufgestanden (der passive Aorist
kann hier aktivisch mit ,,gegen jemanden aufstehen wiedergegeben werden'?).
Im griechischen Text bleibt die Person, die fiir das Erbittern zustindig ist, offen.
In V.9bp sind nun die Giganten diejenigen, die die Kénige der Erde von ihren
Thronen aufwecken bzw. entfernen (ol éyeipurec = Partizip Nominativ Plural
mask. Aorist). Weder der Unterwelt wird an dieser Stelle eine aktive Rolle
zugedacht, noch ist davon die Rede, dass Gott in der Unterwelt Aktionen ausfiihrt,

Dieser Vers ist wie folgt zu iibersetzen:

V.9a Der Hades von unten her wurde erbittert bei der Be-
gegnung mit dir,

V.9ba alle Giganten, die die Erde beherrschten, sind ge-
meinsam gegen dich aufgestanden,

V.9bB die aufstehen liefien (wortl.: die erweckten) von ihren
Thronen alle Konige der Vilker.

2.4. Jes 14,9 im Targum Jonathan'!:

V.9a I NIRRT 77 DY YN DRy
V.9ba N0D3 *TRY 92 I3 T NYR
V.9bp XY *20m 22 1iAnean wpy

ieren und fligen den Konsonantenbestand des MT ein. Es besteht meines Erachtens

aber durchaus die Moglichkeit, den hebriischen Konsonantenbestand, wie er in 1QIs

vorliegt, auch in 4Q59 zu vermuten.

Wenn im Folgenden von Jesajastellen der Septuaginta die Rede ist, wird auf den Text

der Septuaginta Bezug genommen, der bei Ziegler, Isaias, abgedruckt ist. Auf Va-

rianten bei Aquila, Symmachus und Theodotion wird extra verwiesen.

1 Vegl. Liddell / Scott, Lexicon, 1704; Lust / Eynikel / Hauspie, Lexicon, 376, oder
auch die Ubersetzung von Pietersma / Wright, Translation, 835.

' Textgrundlage: Mikra’ot Gedolot ‘Haketer’.
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Grammatische Analyse:

Der Targum erkennt in den Verbformen NYT und NIYX jeweils ein femi-
nines Subjekt. NYT ist P*al Perfekt 3. fem. Sg. und bedeutet , sie zittert*; NIYR
ist ein Aph‘el Perfekt 3. Person feminin Sg. in der Bedeutung ,.sie weckt”.
Somit wird der Scheol zuerkannt, dass sie sowohl , erzittern als auch ,,wecken®
kann. In der letzten Zeile des Verses wechselt allerdings das Subjekt, da 17pX
eine Aph‘el-Form, Perfekt, in der 3. Person maskulin Plural ist, sodass ,.sie” die
Konige aufstehen lassen.

Dieser Vers ist wie folgt zu {ibersetzen:

V.9a Die Scheol unterhalb zittert deinetwegen deinem
Kommen entgegen

V.90 sie weckt deinetwegen Helden, alle, die reich an
Besitz sind'?,

V.9bB sie lassen aufstehen von ihren Thronen alle Konige
der Volker.

3. Inhaltliche Analyse und Vergleich der Textstellen

Zunidchst sollen die beiden hebriischen Textstellen einem Vergleich
unterzogen werden. Hierbei ist zwischen der Jesaja-Rolle und dem masoreti-
schen Text eine interessante Abweichung festzustellen: In der Qumran-Schrift
sind alle Verbformen weiblich (71727, 717..Y¥ und 72°27), wihrend der masore-
tische Text ein ménnliches Subjekt hinter dem ,,Erwecken® und ,,Aufstehen
Lassen erkennt, das nicht benannt wird. Dieser Subjektwechsel im masore-
tischen Text von weiblich zu ménnlich fiihrt in der Forschung meist dazu, dass
die Verbform 0*P1 durch eine andere Punktierung gedindert wird."* So sechen
beispielsweise H. Wildberger und O. Kaiser hier einen masoretischen Punk-
tierungsfehler und verstehen die beiden letzt genannten Verben als Infinitive,
die weiterhin die Scheol zum Handlungstréiger haben. Dementsprechend fassen
sie 17 ohne Konjektur als inf. abs. auf, in Anlehnung daran ,wird QP01

ebenfalls als inf. abs. (also O°P7) zu vokalisieren sein.“'* W.A.M. Beuken

12 Wie es zu der Ubersetzung »die reich an Besitz sind” gekommen ist, erklirt die

Aramaic Bible, (Chilton, Isaias, 32) wie folgt: ,, ,rich” ‘tyry derives from a word play
on ,he-goats’ (‘twdym) in the MT, which is rendered as a metaphor in the RSV .**
Holladay, Text, 639, konstatiert sogar, dass diese Anderung der masoretischen Punk-
tierung ,,already generally accepted* sei. Vorliegender Aufsatz wird zu beweisen
versuchen, dass die Punktierung bewusst so gewihlt wurde und nicht geindert
werden muss.
i Wildberger, Jesaja, 534. So auch Kaiser, Prophet 26; sowie GesK 145z, Obwohl
GesK auch die oben genannte Konjektur in der Punktierung préferiert, verweist er
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tibersetzt diese Stelle ohne Konjektur und gelangt so zu der Aussage, dass ,,er
weckt und dass ,er* aufstehen ldsst. So sieht Beuken in der Scheol zugleich
einen Ort und ,.eine Art Personifikation im Sinne eines Herrschers mit der
Verfligungsgewalt iiber die Schatten, die dort existieren.“!” Er erklirt aber nicht
die Inkongruenz der weiblichen (77]37) und minnlichen Formen (711¥ und
mai?:j).lé

Bevor man vermutet, dass die Masoreten einen Fehler in ihrer Punktierung
gemacht haben, sollte eher gefragt werden, wie die Masoreten zu ihrer
Punktation gelangt sind und welche Aussage sie mit ihrer Punktation inten-
dierten. Mit Blick auf die Jesaja-Rolle aus Qumran liegt die Vermutung nahe,
dass die Masoreten hier keinen Fehler begangen, sondemn eine Interpretation
vollzogen haben, die sich vielleicht im Laufe der Tradierung des Textes durch-
aus schon durchgesetzt hatte: Wahrend in der qumranischen Jesaja-Rolle die
Scheol als eigene Akteurin gedacht werden konnte'’, tritt diese theologische
Maoglichkeit bei den anderen oben behandelten Traditionsstringen in den
Hintergrund. Letztere vertreten stattdessen die theologische Ansicht, dass nie-
mandem aufler Gott selbst gottliche Funktionen zukommen. So wird die Scheol
— spéter — als (blofier) Ort in weiblicher Form beschrieben, der Herrscher in der
Scheol mit ménnlichen Formen. Diese Zadsur mit einem wechselnden Subjekt
wird im masoretischen Text durch den Atnach noch verstirkt. Da kein
mannliches Subjekt explizit benannt ist, ist davon auszugehen, dass hier THWH

hinsichtlich Jes 14,9 auf die Moglichkeit, dass bei mehreren Priidikaten ,.,nur das dem
weibl. Substantiv zundchststehende als Fem. flektiert wird™ (GesK 1457). Als weite-
res Beispiel dafiir wird Jes 33,9 angefiihrt. Dabei ist allerdings zu bedenken, dass die
qumranische Jesaja-Rolle (1QIs") hinsichtlich Jes 33,9 denselben Konsonantenbe-
stand wie der MT bezeugt, wihrend bei Jes 14,9 dieser davon abweicht. Bei Jes 14,9
liegt demnach eine zu erklirende Abweichung in den hebriischen Versionen vor,
sodass der im MT bezeugte Konsonantenbestand als mogliche Anderung betrachtet
werden kann.

Beuken, Jesaja, 86. Zu einem dhnlichen Vorschlag gelangt auch Tromp, Conceptions
186, wenn er iibersetzt: “Sheol beneath is in commotion, awaiting your arrival; He
(Sheol) arouses the shades because of you, all the leaders of the earth; He raises from
their thrones all the kings of the earth.” Auch hier wird keine Erkldrung iiber die
Inkongruenz der Verbformen geliefert.

Im MT gibt es ebenso Textstellen, die fiir das Subjekt ,,Scheol ein ménnliches Sub-
jekt bezeugen, so z.B. Hi 26,6. In Jes 14,9 liegen aber weibliche und miinnliche
Verbformen in einem Vers vor, sodass vor allem diese grammatische Inkongruenz
und die Abweichung zwischen MT und 1QIs" zu kldren sind.

Dies stellt auch innerhalb der Qumranschriften eine Besonderheit dar — an den ande-
ren Stellen, an denen von der Scheol die Rede ist, findet sich (beziiglich der Scheol
und dem dazugehorigen Verb) der Konsonantenbestand des MT (oft allerdings in
plene-Schreibung).
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derjenige ist, der in der Scheol handelt. Die Scheol kann nicht selbst als Person
Handlungen vollziehen, wie dies jedoch in der Jesaja-Rolle der Fall ist. Hier
zittert die Scheol, sie erweckt Totengeister und sie ldsst Kénige aufstehen. Dass
die Masoreten nicht allein ausschlaggebend fiir die Textéinderung sind, sondern
dass sich diese vermutlich schon frither durchgesetzt hatte, lisst sich einerseits
aufgrund der anderen Textversionen und andererseits aufgrund des fehlenden 17
vermuten. Die Masoreten greifen in der Regel nicht in den hebriischen
Konsonantenbestand ein. Nimmt man die LXX-Version und den Targum noch
in den Textstellen-Vergleich hinein, so erhértet sich der Verdacht, dass Jes 14,9
schon frith (unterschiedliche) theologische Interpretationen erfahren hat. In der
griechischen Version werden zunidchst die mythischen Elemente in die
griechische Welt transferiert: Die ,,Scheol” wird mit ,,Hades* wiedergegeben,

die ,,Refaim* werden zu ,,Giganten*.!* Die Septuaginta-Ubersetzer wihlen an

dieser Stelle ,,Hades* und nicht ,,Thanatos* als Ubersetzung von 28 — dies ist
zwar das Standardiquivalent, doch wird zudem deutlich gemacht, dass der
,»Hades* als Ort verstanden wird. Obgleich in der griechischen Mythologie der
,,Hades* sowohl ein Ort als auch ein Herrscher / Gott sein kann, wird ,,Hades"
in der Septuaginta gewdhnlich nur fiir einen Ort verwendet."” So bezeugen dies
auch die Pseudepigraphen, in denen (nahezu) ausschlielich die Vorstellung des
Hades als Ort begegnet, in den man hinab- oder (seltener) aus dem man
hinaufsteigt, der geplindert wird (TestLev 4,1) oder wo man ,.die Ehre seines
Hauses™ antreffen kann (TestHiob 43,7). Sehr deutlich wird die Vorstellung des
Hades als bloBer Ort bei Phocylides (Phocyl. 112f)) beschrieben: ,,(Uns) allen
ist der Hades gemeinsam als ewiges Obdach und Vaterland, gemeinschaftlicher
Ort fiir alle, fiir Bettler wie flir Kénige.“*° So handelt auch in Jes 14,9LXX nicht
(mehr) die Unterwelt als Herrscherfigur. Die Septuaginta-Ubersetzer umgehen
dieses theologische Problem der personifizierten Scheol, indem sie passive
Verbformen verwenden®': Der Hades wurde erbittert bei der Begegnung mit

18 Beide griechischen Ausdriicke stellen das jeweilige Standarddquivalent der LXX dar.
Wihrend der ,,Hades** meist als Ubersetzung der ,,Scheol* verwendet wird, dienen
die ,,Giganten* zur Ubersetzung der 0°793, der 0’897, der D°P1Y 12 und der
07133 (vgl. Mussies, Giants, 343-344, sowie Bremmer, Hades, 382).

L Vgl. Bremmer, Hades, 383.

20 Ubersetzung nach Walter, Fragmente, 208.

°l Dass aktive hebriische Satzkonstruktionen in JesLXX im Passiv wiedergegeben
werden, ist bei Jes 14.9 kein Einzelfall (vgl. Seeligmann, Septuagint Version, 203
[56]). Warum die Ubersetzer von ihrer hebrdischen Vorlage abwichen und aktive
Sitze passivisch wiedergaben, ldsst sich nicht pauschal erkliren (sei es als Liebe zu
einem bestimmten griechischen Stil oder als Unkenntnis des Hebriischen vgl. auch
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dir, alle Giganten sind (selbstindig) gemeinsam gegen dich aufgestanden und
haben schlieBlich die Konige der Erde von ihren Thronen aufstehen lassen.
Dass die Septuaginta-Version an dieser Stelle eine andere Interpretation der
Scheol bietet als der hebriische Text (MT wie auchlQIs"), ist in Jes 14,9 nicht
einzigartig. Auch in Jes 38,18LXX wird aus der Aussage des hebriischen
Textes ,.die Scheol wird dich nicht preisen der Satz ,.die, die im Hades sind,
werden dich nicht preisen®. Hier wird klar die Scheol als Ort bestimmit.

Im Targum begegnet mit Blick auf den letzten Teil dieses Verses eine
dhnliche Variante zur Septuaginta. Die Scheol zittert und sie weckt — selbst —
Helden auf, alle, die reich an Besitz sind. Die Konige in der darauf folgenden
Zeile werden allerdings von den Helden aufgestellt. Der Scheol wird im
Targum zwar noch eine gewisse Macht zugesprochen, aber im Hinblick auf die
Konige hat sie keine Handlungsméglichkeit.

4. Schlussfolgerungen zur Text- und Religionsgeschichte von Jes 14,9

Man kann demnach festhalten, dass MT, 1QIs", LXX und der Targum
Jonathan jeweils unterschiedliche Jenseitsvorstellungen mit derselben Textstelle
verbinden. Vermutlich représentiert die Qumran-Schrift den ,,Ersttext* und ist
somit in der mythischen Vorstellung verhaftet, die Scheol sei eine eigenstindige
GroBe, die selbstindig handeln kann. Dass solche mythischen Vorstellungen
von anderen Gottern neben JHWH in poetischen Texten auch in hellenistischer
Zeit tradiert wurden, braucht nicht zu verwundern. Dies zeigt beispielsweise Ps
110, der in einem ,Ersttext” von der .,Gottheit Morgenrite® spricht (dieser
Psalm ist vermutlich in die frithhellenistische Zeit zu datieren??). Die LXX-
Ubersetzer und die Masoreten teilten aber die theologische Ansicht, dass die
Scheol eine eigenstindige Akteurin, womdglich sogar eine Gottheit, sei, nicht
und stellten die Scheol (lediglich) als Ort der Toten heraus, an dem ein anderer
Herrscher, vermutlich JHWH, die Herrschergewalt besitzt. Dass JHWH in Jes
14,9 der Machthaber in der Scheol ist, muss nicht erst eine mittelalterliche
Lesart sein — den Masoreten kann durchaus bereits eine Textversion ohne die
weiblichen Verbformen vorgelegen haben. Durch ihre Punktation haben sie
allerdings diese eine Lesart festgelegt.

Karin Schopflin hélt in ihrem Aufsatz zu Jes 14,9 fest, dass hier noch ein
Rest einer Vorstellung von einer Unterweltsgottheit wahrzunehmen sei. Die-
ser Aussage kann man zustimmen, man muss sie allerdings mit Blick auf die
verschiedenen Rezeptionsebenen modifizieren: Die Scheol als Unterweltsgott-

Seeligmann, Septuagint Version, 203 [56]) — jeder Fall sollte einzeln betrachtet und
als mgliche Interpretation des Ubersetzers ausgewertet werden.

Siehe dazu von Nordheim, Morgenrite.

3 Vel. Schopflin, Blick, 305.

22
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heit, zumindest als eine eigenstindig handelnde Person, findet sich vermutlich
in einem , Ersttext” von Jes 14,9 und in Qumran 1QIs® (Spiitestens) die Masore-
ten entfernten aber durch ihre Punktation diesen ,Rest hebriischen Heiden-
tums*** und stellten die Scheol als bloBen Ort heraus, an dem JHWH der
einzige Akteur ist.

So lasst sich im Anschluss an T. Podella und M. Gorg festhalten, dass auch
in Jes 14,9 die religionsgeschichtliche Entwicklung spiirbar ist, dass die strikte
Trennung zwischen JHWH und der Scheol aufgebrochen wird.”* JHWHs Hand-
lungsbereich wird bis in die Unterwelt ausgedehnt und die Scheol zu einem
blofen Ort degradiert.

Dass sich jedoch nicht von einer geradlinigen Entwicklung von der
,Akteurin Scheol hin zum ,,0rt Scheol sprechen lisst, sondern dass sich
vielmehr verschiedene Traditionen herausgebildet haben mit mehr oder weniger
grofler Rezeptionsgeschichte und Wirkung, zeigen die Textvarianten, die bei
Aquila und Theodotion iiberliefert sind: Beide sprechen — wie der Text der
Jesaja-Rolle — davon, dass er/sie/es die Refaim deinetwegen erweckt (e€nyeipe
oot pagoey’®). Sie bezeugen demnach keine Passiv-Konstruktion wie die
LXX; es ist im Griechischen allerdings nicht feststellbar, ob hinter der 3. Person
Sg. ein ménnliches oder ein weibliches Subjekt zu sehen ist.

5. Schlussbemerkung

T. Podella hilt in Bezug auf die Scheol fest: ,,Allem Anschein nach hat es
nach dem kanonischen Textzeugnis eine personalisiert gedachte, eigenméichtige
Unterwelt nicht gegeben.“?” Kann man diesem Satz nach vorliegender Analyse
zweifelsfrei zustimmen? Die Antwort steht und fillt mit dem Wort , kanonisch®,
Welche Stufe in der Textgeschichte ist kanonisch? Betrachtet man den
masoretischen Text der Hebriischen Bibel, so kann man T. Podella mit Blick
auf Jes 14,9 recht geben: Auf dieser redaktionellen Ebene ist die Unterwelt
keine personalisierte und eigenméchtige Grofie — auch im Septuaginta-Text ist
der Hades kein Akteur. Der masoretische Text bietet hier eine Lesart, die sich
vermutlich schon frith in Abkehr vom ,Ersttext herausgebildet hat. Dies
untermauert die Lesart der Septuaginta, die sich wahrscheinlich ebenfalls vom
,»Ersttext™ distanziert hat. Fiir einen ,,Ersttext von Jes 14,9, gestiitzt durch die
Jesaja-Rolle aus Qumran, kann man der These von T. Podella allerdings nicht

2 Zu diesem Ausdruck vgl. Kratz, Reste.

23 Vgl. Podella, Scheol, 471, sowie Gorg, Haus, 148-149, und ausfiihrlich zum Thema
der Kompetenzausweitung JHWHs Eberhardt, JHWH.

% Vgl. Ziegler, Isaias, 174, siche Anm. 8.

21 Podella, Grundziige, 89.
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zustimmen. Hier ist die Scheol diejenige, die imstande ist, Kénige aufzuwecken
und von ihren Thronen zu stoBen.

Summary

The underworld ,,Sheol “is described differently in the texts of the Hebrew Bible: 1.
it is a place in which JHWH is not present (so e.g. in Ps 88:6), 2. JHIWH does act in the
Sheol (e.g. in Am 9:2). Usually this is being recognized as a development in the history
of ancient Israelite religion, which can be found in different passages within the text of
the Hebrew Bible. This present study is devoted to one single passage (Is 14:9): its
textual history demonstrates the shift from the power of Sheol to JHWHS reign in it.

Zusammenfassung

Die Unterwelt ,,Scheol* wird in alttestamentlichen Texten unterschiedlich beschrie-
ben: Einerseits kann man in ihr einen Ort erkennen, zu dem JHWH keinen Zugang hat
(so z.B. in Ps 88,6), andererseits wird JHWH in der Scheol Handlungsfihigkeit zuge-
sprochen (z.B. in Am 9,2). Meist erkennt man daran eine religionsgeschichtliche Ent-
wicklung, die sich an unterschiedlichen Textstellen der Hebriischen Bibel aufzeigen
lasst. Im vorliegenden Aufsatz soll diese religionsgeschichtliche Entwicklung — von einer
eigenméchtig handelnden Scheol hin zu einem bloBen Ort, an dem JHWH handelt, — an
einer einzigen Textstelle und ihrer Textgeschichte (vom ,,Ersttext™ iiber die Jesaja-Rolle
von Qumran, die Septuaginta, den Targum Jonathan bis zum Masoretischen Text der
Biblia Hebraica) dargestellt werden. Man kann daran sehr schén sehen, dass und wie sich
die Aussagen iiber die Macht der Scheol und iiber JHWHs Herrschergewalt in der Scheol
verschieben.
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